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Na osnovu ¢l. 13. i 30. stav 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne 1 Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i ¢lana 17.
Zakona o Vijetu ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vijece ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. novembra 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STICANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clan 1.
(Predmet Odluke

Vukolov Dmitrij, spol muski, roden 04.05.1976. godine u
Moskvi, Ruska Federacija, drzavljanin Ruske Federacije sa
boravkom u Sarajevu, ime oca: Vukolov Aleksandar
Serafimovi¢, ime majke: Vukolova Ljudmila Aleksejevna, sti¢e
drzavljanstvo Bosne i Hercegovine u skladu sa c¢lanom 13.
Zakona o drzavljanstvu Bosne i Hercegovine.

Clan 2.
(Realizacija)
Zaduzuje se Ministarstvo civilnih poslova za realizaciju ove
odluke.
Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".
VM broj 204/14
27. novembra 2014. godine
Sarajevo

Predsjedavajuéi
Vijeca ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, s. 1.

ISSN 1512-7486 - bosanski jezik
ISSN 1512-7494 - hrvatski jezik
ISSN 1512-7508 - srpski jezik

Na temelju ¢l. 13. i 30. stavak 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i ¢lanka 17.
Zakona o Vije¢u ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vijece ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. studenog 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STJIECANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Vukolov Dmitrij, spol muski, roden 4.5.1976. godine u
Moskvi, Ruska Federacija, drzavljanin Ruske Federacije sa
boravkom u Sarajevu, ime oca: Vukolov Aleksandar
Serafimovi¢, ime majke: Vukolova Ljudmila Aleksejevna, stjece
drzavljanstvo Bosne i Hercegovine sukladno ¢lanku 13. Zakona o
drzavljanstvu Bosne i Hercegovine.

Clanak 2.
(Realiziranje)
Zaduzuje se Ministarstvo civilnih poslova za realiziranje
ove odluke.
Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".

VM broj 204/14
27. studenoga 2014. godine
Sarajevo

Predsjedatelj
Vije¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, v. .
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Ha ocnoBy un. 13. u 30. craB 3. 3akoHa 0 AP>KaBJbAHCTBY
Bocue n Xepuerosune ("Cmyx0Oenn rmacauk buX", 6p. 4/97,
13/99, 41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 u 87/13) u unana
17. 3akona o Casjery mumuncrapa bocme u Xepuerosue
("Cmyx6enn rmacamk buX", 6p. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07,
81/07, 94/07 u 24/08), Casjer munucrapa bocHe u Xeprierosuse,
Ha 113. cjequuum oxpxanoj 27. HoBemOpa 2014. roauue, 10HHO
je

OJUTYKY
O CTUIIABY JPKAB/BAHCTBA
BOCHE U XEPIIEI'OBUHE

Unan 1.
(ITIpemmer Omyxe)

Byxomnos [Imutpuj, mon mymku, poher 04.05.1976. ronune
y Mocksn, Pycka @eneparmja, npxassannH Pycke deneparmje
ca OopaBkom y CapajeBy, uMe oma: BykonoB AsekcaHmap
Cepadumonnu, nme Majke: BykonoBa Jbymmmuia AJiekcejeBHa,
CTHUE JpXkaBJbaHCTBO bocHe u XeplueropuHe y ckiaay ca
usiaHoM 13. 3akoHa o apxkaBibaHcTBY bocHe 1 Xeplierosuse.

Unan 2.
(Peanusanuja)
3amyxyje ce MuHHCTapcTBO IWMBIUIHHX TIOCIOBa 32
peanuzanyjy oBe OUTyKe.
Unan 3.
(Crymame Ha cHary)
Omtyka cTymia Ha CHary JaHOM JIOHOLIEHa H 00jaBibyje ce
y "Cnyx0eHoM rinacHuKy buX".

CM 6poj 204/14
27. HoBemOpa 2014. roqune
CapajeBo

[pencjenasajyhu
Cagjera munHCcTapa buX
Bjexocaas beBanja, c. p.
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Na osnovu ¢l. 13. i 30. stav 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i ¢lana 17.
Zakona o Vije¢u ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vijece ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. novembra 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STICANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clan 1.
(Predmet Odluke)

Yapici Ismail, spol muski, roden 15.08.1967. godine u
mjestu Giresun, Republika Turska, drzavljanin Turske sa
odobrenim boravkom u Sarajevu, ime oca: Yapici Salim, ime
majke: Yapici Fatma, stie drzavljanstvo Bosne i Hercegovine u
skladu sa clanom 13. Zakona o drzavljanstvu Bosne i
Hercegovine.

Clan 2.
(Realizacija)

Zaduzuje se Ministarstvo civilnih poslova za realizaciju ove

odluke.

Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom dono$enja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".

VM broj 205/14
27. novembra 2014. godine
Sarajevo

Predsjedavajuci
Vije¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, s. 1.

Na temelju €l. 13. i 30. stavak 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i c¢lanka 17.
Zakona o Vije¢u ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vijece ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. studenog 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STJECANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Yapici Ismail, spol muski, roden 15.08.1967. godine u
mjestu Giresun, Republika Turska, drzavljanin Turske sa
odobrenim boravkom u Sarajevu, ime oca: Yapici Salim, ime
majke: Yapici Fatma, stjece drzavljanstvo Bosne i Hercegovine

sukladno ¢lanku 13. Zakona o drzavljanstvu Bosne 1
Hercegovine.

Clanak 2.

(Realiziranje)

Zaduzuje se Ministarstvo civilnih poslova za realiziranje
ove odluke.
Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom dono$enja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".
VM broj 205/14
27. studenoga 2014. godine
Sarajevo

Predsjedatelj
Vije¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, v. r.

Ha ocroBy un. 13. u 30. craB 3. 3ak0oHa O APKaBJbAHCTBY
Bocue u Xepuerosune ("CmyxOenu rmacauk buX", op. 4/97,
13/99, 41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 u 87/13) u unauna
17. 3akona o Casjery muHHcTapa bocHe u XepueroBuHe
("Cnyx06enn rnacauk buX", 6p. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07,
81/07, 94/07 u 24/08), Casjer munucrapa bocue n Xepuerosuse,
Ha 113. cjeqaunu oxpxanoj 27. HoBemOpa 2014. roaune, 10HHO
je

OJUTYKY
O CTUIABY P/ KAB/bBAHCTBA
BOCHE U XEPIHETOBUHE

UYnan 1.
(ITpenmet Omtyxe)

Yarmmmu Hemann (Yapici Ismail), monm mymku, pohen
15.08.1967. romuue y wmjecty I'mpecyn, Pemy6mmka Typcka,
npskaBibaHuH Typcke ca ogoOpeHuM OopaBkoM y CapajeBy, ume
ona: Yarmmum Cammm (Yapici Salim), ume majke: Yanuu datma
(Yapici Fatma), cruue npxaBibancTBo BocHe u Xepieropute y
cknanxy ca wiaHoM 13. 3akoHa o apkaBibaHCTBY boche u
XepieropuHe
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Ynan 2.
(Peanuzanmja)
3amyxyje ce MuHHCTapCTBO IMBIIHMX HOCIOBa 32
pea3anujy oBe OJuIyKe.
Ynan 3.
(Cryname Ha cHary)
Omtyka cTylia Ha CHary JaHOM JIOHOIICHa H 00jaBibyje ce
y "Cnyx06eHoM rnacHuky buX".
CM 6poj 205/14
27. HoBemOpa 2014. roquHe
CapajeBo

[pencjenasajyhu
Casjera munucTapa buX
Bjexocaas beanna, c. p.

EEEEEEEEEEEEEEEEEENETR
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Na osnovu ¢l. 13. i 30. stav 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i ¢lana 17.
Zakona o Vijetu ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vije¢e ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. novembra 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STICANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clan 1.
(Predmet Odluke)

Antolovi¢ Marijan, spol muski, roden 07.05.1989. godine u
mjestu Vinkovci, R Hrvatska, drzavljanin Hrvatske sa odobrenim
boravkom u Sarajevu, ime oca: Antolovi¢ Ilija, ime majke:
Antolovi¢ Ankica, stice drzavljanstvo Bosne i Hercegovine u
skladu sa ¢lanom 13. Zakona o drzavljanstvu Bosne i
Hercegovine.

Clan 2.
(Realizacija)
ZaduZuje se Ministarstvo civilnih poslova za realizaciju ove
odluke.
Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".
VM broj 206/14
27. novembra 2014. godine
Sarajevo

Predsjedavajuéi
Vije¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, s. 1.

Na temelju ¢l. 13. i 30. stavak 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i clanka 17.
Zakona o Vijetu ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vije¢e ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. studenog 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STJECANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Antolovi¢ Marijan, spol muski, roden 7.5.1989. godine u
mjestu Vinkovci, R Hrvatska, drzavljanin Hrvatske sa odobrenim
boravkom u Sarajevu, ime oca: Antolovi¢ Ilija, ime majke:
Antolovi¢ Ankica, stjee drzavljanstvo Bosne i Hercegovine
sukladno ¢lanku 13. Zakona o drzavljanstvu Bosne i
Hercegovine.

Clanak 2.
(Realiziranje)
ZaduZuje se Ministarstvo civilnih poslova za realiziranje
ove odluke.
Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".
VM broj 206/14
27. studenoga 2014. godine
Sarajevo

Predsjedatelj
Vijec¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, v. r.

Ha ocnoBy w1. 13. u 30. craB 3. 3akoHa 0 APKaBJbAHCTBY
Bocue u Xepuerosune ("Ciyx6enu rmacHuk buX", 6p. 4/97,
13/99, 41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 u 87/13) u unana
17. 3akona o Casjery munucrapa bocHe u XepreroBnne
("Ciryx0enn Timacamk buX", 6p. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07,
81/07, 94/07 u 24/08), Casjet munucrapa bocue n Xeprerosuse,
Ha 113. cjemnnu oapykanoj 27. HoBemOpa 2014. ronune, TOHHO
je

OJUTYKY
O CTULIABY APXKAB/BAHCTBA
BOCHE U XEPIIETOBUHE

Unan 1.
(ITpenmer Opnyke)

Anronosuh Mapujan, mon mymky, pohen 07.05.1989.
roguHe 'y Mjecty BunkoBmm, P XpaTcka, apkaBibaHUH
XpBarcke ca omoOpernnMm OopaBkom y CapajeBy, uUMe oma:
Awnronosuh Wnumja, nme Mmajke: AntonoBuh AHKHIA, CTHYE
Ip>KaBJbaHCTBO bocHe n XepieroBuHe y ckiaay ca wiaHoMm 13.
3akoHa o Ap>kaBjbaHcTBY bocHe u Xepierosuxe.

Ynan 2.
(Peanmzaruja)
3aayxyje ce MUHHUCTApCTBO LHMBHWJIHUX [OCIOBAa 32
peanu3anujy oBe OIyKe.
Unan 3.
(Cryname Ha cHary)
Omtyka cTyna Ha CHary JaHOM JIOHOIICHa U 00jaBlbyje ce
y "Cnyx06eHoM rimacHuKy buX".
CM 6poj 206/14
27. HoBemOpa 2014. roquHe
CapajeBo

[pencjenasajyhu
Casjera munucTapa buX
Bjexocaas beBanpa, c. p.

IEEEEEEEEEEEEEEEEEER
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Na osnovu ¢l. 13. i 30. stav 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i ¢lana 17.
Zakona o Vije¢u ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vije¢e ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. novembra 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STICANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clan 1.
(Predmet Odluke)

Li¢ina Anes, spol muski, roden 17.03.1984. godine u
mjestu Berane, Crna Gora, drzavljanin Crne Gore sa odobrenim
boravkom u Sarajevu, ime oca: Lifina Nuradin, ime majke:
Lic¢ina Tima, stie drzavljanstvo Bosne i Hercegovine u skladu sa
¢lanom 13. Zakona o drzavljanstvu Bosne i Hercegovine.
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Clan 2.
(Realizacija)
ZaduZuje se Ministarstvo civilnih poslova za realizaciju ove
odluke.
Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".

VM broj 207/14
27. novembra 2014. godine
Sarajevo

Predsjedavajuci
Vije¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, s. r.

Na temelju ¢l. 13. i 30. stavak 3. Zakona o drzavljanstvu
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 4/97, 13/99,
41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 i 87/13) i ¢lanka 17.
Zakona o Vije¢u ministara Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i
24/08), Vije¢e ministara Bosne i Hercegovine, na 113. sjednici
odrzanoj 27. studenog 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O STJECANJU DRZAVLJANSTVA
BOSNE I HERCEGOVINE

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Li¢ina Anes spol muski, roden 17.3.1984. godine u mjestu
Berane, Crna Gora, drzavljanin Cme Gore sa odobrenim
boravkom u Sarajevu, ime oca: Lifina Nuradin, ime majke:
Li¢ina Tima, stjeCe drzavljanstvo Bosne i Hercegovine sukladno
¢lanku 13. Zakona o drzavljanstvu Bosne i Hercegovine.

Clanak 2.
(Realiziranje)
ZaduZuje se Ministarstvo civilnih poslova za realiziranje
ove odluke.
Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Odluka stupa na snagu danom dono$enja i objavljuje se u
"Sluzbenom glasniku BiH".

VM broj 207/14
27. studenoga 2014. godine
Sarajevo

Predsjedatelj
Vije¢a ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, v. 1.

Ha ocnoBy un. 13. u 30. craB 3. 3akoHa 0 AP>KaBJbAHCTBY
Bocue u XepueroBune ("CnyxOenn rmacuuk buX", 6p. 4/97,
13/99, 41/02, 6/03, 14/03, 82/05, 43/09, 76/09 u 87/13) u unana
17. 3akona o Casjery mumuncrapa bocme u Xepuerosue
("Cyx6enn rimacamk buX", 6p. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07,
81/07, 94/07 u 24/08), Casjet munucrapa bocHe u Xeprierosuse,
Ha 113. cjequuum oxpxanoj 27. HoBemOpa 2014. roauue, 10HHO
je

OJUTYKY
O CTUIIABY JPKAB/BAHCTBA
BOCHE U XEPHHEI'OBUHE

Unan 1.
(IIpemmer Omyxe)

Jlmanna Anec, non mymku, poher 17.03.1984. romune y
mjecty bepane, Llpna [opa, npxaemanun Llpre I'ope ca
onobpenum 6opaskom y CapajeBy, ume oua: Jlnunna Hypanus,
nme Majke: Jluumna Tuma, crude apKaBJbaHCTBO bocHe

Xepreropuse y cknaay ca wiaHoM 13. 3akoHa 0 Ip>KaBJbaHCTBY
bocue u Xepuerosune.

Ynan 2.
(Peanuzanuja)
3aayxyje ce MUHHUCTApCTBO LMBWJIHUX IOCIOBAa 32
peanm3anujy oBe OIyKe.
Ynan 3.
(Cryname Ha cHary)
Omtyka cTymna Ha CHary JaHOM JIOHOIICHa U 00jaBlbyje ce
y "Cnyx06eHoM rinacHuKy buX".
CM 6poj 207/14
27. HoBeMOpa 2014. roquHe
CapajeBo

[pencjenasajyhu
Casjera munucTapa buX
Bjexocaas beBanaa, c. p.

IiEEEEEEEEEEEEEEEEEETR
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Na osnovu ¢lana 19. stav (7) i ¢lana 158. stav (2) Zakona o
kretanju i boravku stranaca i azilu ("Sluzbeni glasnik BiH", br.
36/08 i 87/12) i ¢lana 17. Zakona o Vije¢u ministara Bosne i
Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 30/03, 42/03, 81/06,
76/07, 81/07, 94/07 i 24/08), VijeCe ministara Bosne 1
Hercegovine, na prijedlog Ministarstva sigurnosti Bosne i
Hercegovine nakon pribavljenog misljenja Ministarstva vanjskih
poslova Bosne i Hercegovine, na 114. sjednici, odrzanoj 8.
decembra 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O NAJMANJEM IZNOSU SREDSTAVA POTREBNOM
ZA 1ZDRZAVANJE STRANCA ZA VRIJEME
NAMJERAVANOG BORAVKA
U BOSNI I HERCEGOVINI

Clan 1.
(Predmet Odluke)

Ovom odlukom utvrduje se najmanji iznos sredstava
potreban za izdrzavanje stranca za vrijeme namjeravanog
boravka u Bosni i Hercegovini i sredstava za izlazak iz zemlje,
ukljucujudi i sredstva potrebna za zdravstvenu zastitu stranca, za
2015. godinu.

Clan 2.
(Iznos sredstava)

(1) Najmanji iznos sredstava iz ¢lana 1. ove odluke kojima
stranac mora raspolagati kod ulaska u Bosnu i Hercegovinu
za 2015. godinu je 150,00 KM ili protuvrijednost u stranoj
konvertibilnoj valuti, za svaki dan namjeravanog boravka u
Bosni i Hercegovini.

(2) Posjedovanje sredstava iz stava (1) ovog ¢lana dokazuje se
na nacin propisan ¢lanom 23. Zakona o kretanju i boravku
stranaca i azilu ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 36/08 i 87/12).

Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".
VM broj 208/14
8. decembra 2014. godine
Sarajevo

Predsjedavajuci
Vijeca ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, s. r.

Temeljem ¢lanka 19. stavak (7) i ¢lanka 158. stavak (2)
Zakona o kretanju i boravku stranaca i azilu ("Sluzbeni glasnik
BiH", br. 36/08 i 87/12) i ¢lanka 17. Zakona o Vije¢u ministara
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 30/03, 42/03,
81/06, 76/07, 81/07, 94/07 i 24/08), VijeCe ministara Bosne i
Hercegovine, na prijedlog Ministarstva sigurnosti Bosne i
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Hercegovine nakon pribavljenog misljenja Ministarstva vanjskih
poslova Bosne i Hercegovine, na 114. sjednici, odrzanoj 8.
prosinca 2014. godine, donijelo je

ODLUKU
O NAJMANJEM IZNOSU SREDSTAVA POTREBNOM
ZA 1ZDRZAVANJE STRANCA ZA VRIJEME
NAMJERAVANOG BORAVKA
U BOSNI I HERCEGOVINI

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Ovom odlukom utvrduje se najmanji iznos sredstava
potreban za izdrzavanje stranca za vrijeme namjeravanog
boravka u Bosni i Hercegovini i sredstava za izlazak iz zemlje,
ukljucujudi i sredstva potrebna za zdravstvenu zastitu stranca, za
2015. godinu.

Clanak 2.
(Iznos sredstava)

(1) Najmanji iznos sredstava iz ¢lanka 1. ove odluke kojima
stranac mora raspolagati kod ulaska u Bosnu i Hercegovinu
za 2015. godinu je 150,00 KM ili protuvrijednost u stranoj
konvertibilnoj valuti, za svaki dan namjeravanog boravka u
Bosni i Hercegovini.

(2) Posjedovanje sredstava iz stavka (1) ovog ¢lanka dokazuje
se na nacin propisan Clankom 23. Zakona o kretanju i
boravku stranaca i azilu ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 36/08 i
87/12).

Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".
VM broj 208/14
8. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Predsjedatelj
Vijeca ministara BiH
Vjekoslav Bevanda, v. r.

Ha ocnoBy unana 19. cras (7) n wiana 158. cras (2) 3akona
0 Kperamy U OopaBKy cTpaHana U asmiy ("CiayxOeHH TTIacHHK
buX", 6p. 36/08 u 87/12) m unmana 17. 3akona o Casjery
muHucTapa bocue u Xepuerosune ("CmyxO6enu rnacuuk buX",
Op. 30/03, 42/03, 81/06, 76/07, 81/07, 94/07 u 24/08), Casjer
muHucTapa bocue n Xepruerosune, Ha npujemior MuHucTapcTBa
Oe30jenHocT BocHe W XepreropuHe HAaKOH TPUOABIHEHOT
MULIUbCHa MUHHCTapCTBa CIOJBHMX IOCIOBAa bocHe H
XepueroBuHe, Ha 114. cjeanunm, oxpxaHoj 8. meremOpa 2014.
TOJIMHE, JIOHHUO je

OJUTYKY
O HAJMAIBEM U3HOCY CPEJACTABA TIOTPEBHOM
3A U3/IP’KABAILE CTPAHIIA 3A BPUJEME
HAMJEPABAHOI' BOPABKA
Y BOCHU U XEPLUEI'OBUHU

Unan 1.
(ITpeomer Omtyke)

OBoM omnykoM yTBphyje ce HajMamH W3HOC CpeAcTaBa
norpebaH 3a M3ApKaBambe CTPAHIA 32 BpHjeME HaMjepaBaHOT
OopaBka y Bocuu u XeplLeroBuHu M cpeicTaBa 3a H3JIa3aK U3
3eMJbe, yKJbyuyjyhm u cpeactBa mnorpeOHa 3a 3IpPaBCTBEHY
3allITUTY CTpaHLa, 3a 2015. ronuny.

Unan 2.
(U3HOoC cpencrasa)

(1) Hajmamu m3HOC cpeficTaBa U3 WiaHa 1. oBe OJUTyKe KojuMa
CTpaHal] Mopa pacrojaratdi Kojx yjacka y bocHy u
Xepuerouny 3a 2015. rommny je 150,00 KM wmmm
MPOTYBPHjEJHOCT y CTPAHOj KOHBEPTHOWIHO] BaJyTH, 3a

CBaKM  JlaH
XepLeroB1Hu.

(2) TocjenoBame cpencrasa u3 crasa (1) oBor uinaHa JoKasyje
ce Ha HAuuH NponucaH 4iaaHoM 23. 3aKoHa O KpeTamy U
OopaBky crpanana u aswry ("CimyxOenn rmacHuk buX",
Op. 36/08 u 87/12).

HaMmjepaBaHor OopaBka y bocuu wu

Unan 3.
(Cryname Ha cHary)
OBa omoyka CTyma Ha CHAary OCMOT JaHa oOJ JaHa
oGjaBsbuBama y "Ciyx6eHoM riacHuky buX".

CM 6poj 208/14
8. nenem6pa 2014. roqune
CapajeBo

Ipencjenasajyhu
Cagjera munaucTapa buX
Bjexocaas beBanna, c. p.

IEEEEEEEEEEEEEEEEEER
1485

Na osnovu ¢lana 17. Zakona o finansiranju institucija
Bosne i1 Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 61/04, 49/09,
42/12, 87/12 1 32/13), ¢lana 14. stav (2) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne 1
Hercegovine za 2014. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 104/13
i 60/14), Odluke o prijenosu ovlastenja predsjedavajucem i
zamjenicima predsjedavajuéeg VijeCa ministara Bosne i
Hercegovine za interventno koriStenje budZzetske rezerve
("Sluzbeni glasnik BiH", broj 12/14) i Odluke o utvrdivanju
kriterija za koriStenje sredstava iz interventne budzetske rezerve
broj 01-02-1-1778-1/14 od 17.02.2014. godine, zamjenik
predsjedavajuceg Vijeca ministara Bosne i Hercegovine donio je

ODLUKU
O INTERVENTNOM KORISTENJU SREDSTAVA
TEKUCE BUDZETSKE REZERVE

Clan 1.
(Predmet Odluke)

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
budzetske rezerve Budzeta institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obaveza Bosne i Hercegovine za 2014. godinu, u
iznosu od 2.000,00 KM Udruzenju roditelja i djece koja su
zivotno vezana za stalnu respiratornu podrsku u kuénim uslovima
"Katalea", u svrhu finansijske podrske za nabavku specijalnog
vozila sa uredajima za mehanicku podrsku disanja koje se koristi
za prevoz pacijenata na lijecenje.

Clan 2.
(Nadleznost za realizaciju)

Za realizaciju ove Odluke zaduzeno je Ministarstvo
finansija i trezora Bosne i Hercegovine u skladu sa Zakonom o
finansiranju institucija Bosne i Hercegovine, a uplatu ¢e izvrsiti
na Ziro racun 5672412700013972 kod SBERBANK Banja Luka.

Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Broj 01-50-2-8703-2/14
17. decembra 2014. godine
Sarajevo

Zamjenik predsjedavajuceg
Vije¢a ministara BiH
Dr. Nikola Spirié, s. r.

Temeljem c¢lanka 17. Zakona o financiranju institucija
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 61/04, 49/09,
42/12, 87/12 i 32/13), ¢lanka 14. stavka (2) Zakona o Prora¢unu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza Bosne i
Hercegovine za 2014. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 104/13
1 60/14), Odluke o prijenosu ovlasti predsjedatelju i zamjenicima
predsjedatelja VijeCa ministara Bosne i Hercegovine za
interventno koristenje proracunske pricuve ("Sluzbeni glasnik
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BiH", broj 12/14) i Odluke o utvrdivanju kriterija za koristenje
sredstava iz interventne proracunske pri¢uve broj 01-02-1-1778-
1/14 od 17.02.2014. godine, zamjenik predsjedatelja Vijeca
ministara Bosne i Hercegovine donio je

ODLUKU
O INTERVENTNOM KORISTENJU SREDSTAVA
TEKUCE PRORACUNSKE PRICUVE

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
proracunske pri¢uve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obveza Bosne i Hercegovine za 2014. godinu, u
iznosu od 2.000,00 KM Udruzenju roditelja i djece koja su
Zivotno vezana za stalnu respiratornu potporu u kuénim uvjetima
"Katalea", u svrhu financijske potpore za nabavu specijaliziranog
vozila sa uredajima za mehanicku potporu disanja koje se koristi
za prevoz pacijenata na lijeCenje.

Clanak 2.
(Mjerodavnost za realizaciju)

Za realizaciju ove Odluke zaduzeno je Ministarstvo
financija i1 trezora Bosne i Hercegovine sukladno Zakonu o
financiranju institucija Bosne i Hercegovine, a uplatu ¢e izvrsiti
na ziro racun 5672412700013972 kod SBERBANK Banja Luka.

Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Broj 01-50-2-8703-2/14
17. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Zamjenik predsjedatelja
Vijeca ministara BiH
Dr. Nikola Spiri¢, v. 1.

Ha ocHoBy wiana 17. 3akoHa o puHAHCHpaWky HHCTHTYLH]a
Bocue n Xepuerosune ("Ciyx0enu riacauk buX", 6p. 61/04,
49/09, 42/12, 87/12 u 32/13), unana 14. craB (2) 3akoHa o
Byuery unctutynmja BocHe n XepuerosuHe u MehyHapoIaHHX
obaBe3za bocre m Xeprerosune 3a 2014. roguny ("'CmyxOeHn
rmacauk buX", Op. 104/13 u 60/14), Omnyke o mpeHocy
opramhema npescjenasajyhem u 3aMjeHuimMa npezcjenansajyher
Casjera munHHcTapa BocHe u XepleroBuHe 3a HHTEPBEHTHO
xopuinheme Oynercke pesepse ("Ciyx6enn riacauk buX", 6poj
12/14) u Omwiyke o yrBphuBamy KpuTepmjyma 3a Kopumheme
CpeAcTaBa M3 HMHTEpBEHTHE Oynercke pesepse Opoj 01-02-1-
1778-1/14 on 17.02.2014. romune, 3aMjeHUK mpercjenasajyher
Cagjera muHncTapa bocHe u XepiieroBuse, JOHHO je

OJUTYKY
O UHTEPBEHTHOM KOPUIIREKBY CPEACTABA
TEKYRE BYIIETCKE PE3SEPBE

Unan 1.
(ITpeamet Omtyke)

OnoOpaBajy ce cpencrBa 3a HHTEPBEHTHO KOpHIIheHme
Tekyhe Oymercke pesepBe bynera wHctutymmja bocHe u
Xepuerosune n MehyHapogaux obaBeza bocae u Xeprerosune
3a 2014. romuny, y msHocy ox 2.000,00 KM VYnpyxewy
pomuTesba W fjene Koja Cy OJKMBOTHO Be3aHa 3a CTaJHY
pecrnmpatopHy mnoapmiky y kyhHum ycnosuma "Kartanea', y
CBpXy (DPMHAHCHjCKE MOAPIIKE 32 HAOABKY CIEIHMjATHOT BO3MJIA
ca ypehajuma 3a MEXaHHUKY MOJPIIKY AUCAKA KOje c€ KOPHCTH
3a IPeBO3 MallfjeHaTa Ha JIjeUehe.

ian 2.
(HamnexHocT 3a peanu3anujy)
3a peamm3zanujy oBe Omiyke 3amykeHO je MUHHCTapCTBO
¢unancuja u Tpesopa BocHe u XepueroBuHe y ckiamy ca

3akoHOM 0 (puHaHCHpamy HHCTHTYIH]ja bocHe n Xepuerosute, a
ymiaty he u3BpmuTH Ha Xupo pauyH 5672412700013972 xox
SBERBANK bama Jlyka.
Ynan 3.
(Cryname Ha cHary)

Osa oJuTyKa CTyIla Ha CHary JIaHOM JIOHOLIeHA U 00jaBibyje

ce y "Ciyx6eHoM riacHuKy buX".
bpoj 01-50-2-8703-2/14
17. neuembpa 2014. roguue
CapajeBo

3amjenuk npescjenasajyher
Casjera MuHKcTapa buX
Jp Hukona IInupuh, c. p.

I EEEEEEEEEEEEEEEEEETR
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Na osnovu c¢lana 17. Zakona o finansiranju institucija
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 61/04, 49/09,
42/12, 87/12 i 32/13), ¢lana 14. stav (2) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2014. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 104/13
i 60/14), Odluke o prijenosu ovlastenja predsjedavajuéem i
zamjenicima predsjedavajuéeg VijeCa ministara Bosne 1
Hercegovine za interventno koristenje budzetske rezerve
("Sluzbeni glasnik BiH", broj 12/14) i Odluke o utvrdivanju
kriterija za koristenje sredstava iz interventne budzetske rezerve
broj 01-02-1-1778-1/14 od 17.02.2014. godine, zamjenik
predsjedavajuceg Vijeca ministara Bosne i Hercegovine donio je

ODLUKU
(0] INTERVENTNOM lgORlSTENJ U SREDSTAVA
TEKUCE BUDZETSKE REZERVE

Clan 1.
(Predmet Odluke)

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekude
budzetske rezerve Budzeta institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obaveza Bosne i Hercegovine za 2014. godinu, u
iznosu od 2.000,00 KM UdruZenju za pomo¢ djeci i omladini sa
posebnim potrebama "Sunce", u svrhu finansijske podrske za
realizaciju projekta "Dnevno zbrinjavanje djece i omladine sa
posebnim potrebama Sunce-2015".

Clan 2.
(Nadleznost za realizaciju)

Za realizaciju ove Odluke zaduzeno je Ministarstvo
finansija i trezora Bosne i Hercegovine u skladu sa Zakonom o
finansiranju institucija Bosne 1 Hercegovine, a uplatu ¢e izvrsiti
na ziro raun 562-012-00002169-93 kod NLB Banja Luka
poslovnica Pale.

Clan 3.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Broj 01-50-2-9640-2/14
17. decembra 2014. godine
Sarajevo

Zamjenik predsjedavajuceg
Vijeca ministara BiH
Dr. Nikola Spiri¢, s. r.

Temeljem c¢lanka 17. Zakona o financiranju institucija
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 61/04, 49/09,
42/12, 87/12 1 32/13), ¢lanka 14. stavka (2) Zakona o Proracunu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza Bosne i
Hercegovine za 2014. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 104/13
i 60/14), Odluke o prijenosu ovlasti predsjedatelju i zamjenicima
predsjedatelja VijeCa ministara Bosne 1 Hercegovine za
interventno koristenje proracunske pri¢uve ("Sluzbeni glasnik
BiH", broj 12/14) i Odluke o utvrdivanju kriterija za koristenje
sredstava iz interventne proracunske pri¢uve broj 01-02-1-1778-
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1/14 od 17.02.2014. godine, zamjenik predsjedatelja Vijeca
ministara Bosne i Hercegovine donio je

ODLUKU
O INTERVENTNOM KORISTENJU SREDSTAVA
TEKUCE PRORACUNSKE PRICUVE

Clanak 1.
(Predmet Odluke)

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
proracunske pri¢uve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i
medunarodnih obveza Bosne i Hercegovine za 2014. godinu, u
iznosu od 2.000,00 KM Udruzenju za pomo¢ djeci i omladini sa
posebnim potrebama "Sunce", u svrhu financijske potpore za
realiziranje projekta "Dnevno zbrinjavanje djece i omladine sa
posebnim potrebama Sunce-2015".

Clanak 2.
(Mjerodavnost za realizaciju)

Za realizaciju ove Odluke zaduzeno je Ministarstvo
financija i1 trezora Bosne i Hercegovine sukladno Zakonu o
financiranju institucija Bosne i Hercegovine, a uplatu ¢e izvrsiti
na ziro raun 562-012-00002169-93 kod NLB Banja Luka
podruznica Pale.

Clanak 3.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Broj 01-50-2-9640-2/14
17. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Zamjenik predsjedatelja
Vijeca ministara BiH
Dr. Nikola Spiri¢, v. r.

Ha ocHoBy wiana 17. 3akoHa o puHAHCHpaky WHCTHTYLH]A
Bocue u Xepuerosune ("Ciyx6enu rmacauk buX", op. 61/04,
49/09, 42/12, 87/12 wn 32/13), unana 14. craB (2) 3akoHa 0
Byuery mncrutynunja bBoche n XepueroBuHe u MelyyHapomHHX
obaBe3a bocue n Xepuerosune 3a 2014. romuny ("CiyxOeHn
rmacauk  buX", Op. 104/13 n 60/14), Omiyke o mnpeHOCY
osnamhema mpezcjenasajyhem u 3amjeHnnnMa mnpezacjenasajyher
Capjera muHHcTapa bocHe m XepueroBuHe 3a HHTEPBEHTHO
xopuinheme Oynercke pesepse ("Ciyx6enn rmacuauk buX", 6poj
12/14) u Omwiyke o yTrBphuBamy KpuTepujyma 3a Kopumherme
cpelcTaBa M3 MHTEpBeHTHe Oyuyercke pesepse Opoj 01-02-1-
1778-1/14 on 17.02.2014. romune, 3aMjeHUK Tnpercjenarajyher
Casgjera munmCcTapa bocHe 1 XeprieroBiHe JOHHUO je

OJUTYKY
O UHTEPBEHTHOM KOPUIIREKY CPEJICTABA
TEKYRE BYIIETCKE PE3SEPBE

UYnan 1.
(ITpeomer Omtyke)

OnoOpaBajy ce cpencTBa 3a HHTEPBEHTHO KOpHIINCeHe
tekyhe Oyuercke pesepBe byuera wuHctuTynuja bBocHe u
Xeprerosure u MehyHapoaHux obase3a BocHe u XepreroBuse
3a 2014. roauny, y usHocy ox 2.000,00 KM VYapyxemy 3a
moMoh Jjery M OMIIaAWHK ca moceOHuM norpedama "Cynue", y
CBpXY (DMHAHCHjCKE MOJPIIKE 3a pean3alujy npojexra "JlHeBHO
30pHmb-aBame Jjere 1 OMJIaJuHe ca moceOHuM norpedama CyHie
-2015".

Ynan 2.
(Hamnexxnocrt 3a peanusanmjy)
3a peamuzanujy oBe OMUIyKe 3ayxeHO je MHMHHCTapCTBO
¢unancuja u Tpesopa BocHe m XeprerosuHe y ckimamy ca
3akoHOM O HUHAHCHpamky MHCTUTYIHja bocHe 1 Xepreropune, a
ymiaty he u3BpmuTa Ha kupo padyH 562-012-00002169-93 xox
HJIb bama Jlyka nocnosuuna Ilane.

Ynan 3.
(Cryname Ha cHary)
Osa oJuTyKa CTyIla Ha CHary JaHOM JIOHOIIeHA U 00jaBibyje
ce y "Ciyx6eHoM riacHuKy buX".
Bpoj 01-50-2-9640-2/14
17. nenembpa 2014. roguue
CapajeBo

3amjenuk npescjenasajyher
Casjera MuHucTapa buX
Jp Hukona IInupuh, c. p.

CENTRALNA HARMONIZACIJSKA
JEDINICA MINISTARSTVA FINANSIJA I
TREZORA BOSNE I HERCEGOVINE

1487

Na osnovu ¢lana 12. stav (2), a u vezi sa ¢lanom 9. stav (1) i
¢lanom 11. stav (1) Zakona o internoj reviziji institucija Bosne i
Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 27/08 i 32/12), te
Odluke o kriterijima za uspostavljanje jedinica interne revizije u
institucijama BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 49/12), Centralna
harmonizacijska jedinica Ministarstva finansija i trezora Bosne i
Hercegovine donosi

PRAVILNIK
0 IZMJENAMA PRAVILNIKA O ZAPOSLJAVANJU
INTERNIH REVIZORA U INSTITUCIJAMA BOSNE I
HERCEGOVINE

Clan 1.

U Pravilniku o zaposljavanju internih revizora u
institucijama Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", broj
81/12) u ¢lanu 8. st. (2) i (3) mijenjaju se i glase:

"(2) Na zahtjev lica koja posjeduju certifikat ovlastenog internog
revizora izdat od strane nekog od strukovnih udruzenja ili
jedne od entitetskih centralnih harmonizacijskih jedinica,
CHJ je obavezna da izda misljenje o prihvatljivosti
certifikata u smislu kvalifikovanosti za obavljanje poslova
iz oblasti interne revizije u organizacijama iz ¢lana 2. stav
(2) Zakona, u skladu sa odredbama ovog Pravilnika.

(3) Lica kojima CHIJ izda pozitivno misljenje o prihvatljivosti
certifikata u smislu kvalifikovanosti za obavljanje poslova
iz oblasti interne revizije, mogu ucestvovati na konkursima
i biti rasporedena na odgovarajuée poslove i zadatke iz
oblasti interne revizije u organizacijama iz ¢lana 2. stav (2)
Zakona, a u skladu sa propisima kojima je uredena ova
oblast."

Clan 2.
(Stupanje na snagu)
Ovaj Pravilnik stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".
Direktor
Centralne
harmonizacijske jedinice
Ministarstva
finansija i trezora BiH
Ranko éakota, S.T.

Broj 01-1-02-4-308-1/14
16. decembra 2014. godine
Sarajevo

Na temelju ¢lanka 12. stavak (2), a u svezi s ¢lankom 9.
stavak (1) i ¢lankom 11. stavak (1) Zakona o unutarnjoj reviziji
institucija Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br.
27/08 i 32/12), te Odluke o kriterijima za uspostavu jedinica
unutarnje revizije u institucijama BiH ("Sluzbeni glasnik BiH",
br. 49/12), Sredisnja harmonizacijska jedinica Ministarstva
financija i trezora Bosne i Hercegovine donosi
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PRAVILNIK
O IZMJENAMA PRAVILNIKA O ZAPOSLJAVANJU
UNUTARNJIH REVIZORA U INSTITUCIJAMA BOSNE I
HERCEGOVINE

Clanak 1.

U Pravilniku o zapoSljavanju unutarnjih revizora u
institucijama Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", broj
81/12) u ¢lanku 8. st. (2) 1 (3) mijenjaju se i glase:

"(2) Na zahtjev osoba koje posjeduju certifikat ovlaStenog
unutarnjeg revizora izdan od strane nekog od strukovnih
udruzenja  ili  jedne od entitetskih  sredi$njih
harmonizacijskih jedinica, SHJ je obvezna izdati mi§ljenje
o prihvatljivosti certifikata u smislu kvalificiranosti za
obavljanje poslova iz oblasti unutarnje revizije u
organizacijama iz Clanka 2. stavak (2) Zakona, sukladno
odredbama ovog Pravilnika.

(3) Osobe kojima SHJ izda pozitivno misljenje o prihvatljivosti
certifikata u smislu kvalificiranosti za obavljanje poslova iz
oblasti unutarnje revizije, mogu sudjelovati na natjecajima i
biti rasporedene na odgovarajuce poslove i zadatke iz
oblasti unutarnje revizije u organizacijama iz Clanka 2.
stavak (2) Zakona, a sukladno propisima kojima je uredena
ova oblast."

Clanak 2.
(Stupanje na snagu)
Ovaj Pravilnik stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".
Ravnatelj
Sredi$nje
harmonizacijske jedinice
Ministarstva
financija i trezora BiH
Ranko Sakota, V. T.

Broj 01-1-02-4-308-1/14
16. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Ha ocHoBy uwnana 12. craB (2), a y Be3u ca wiaHoM 9. cras
(1) m umanom 11. craB (1) 3akoHA O WHTEPHO] PEBHU3UJH
nHctutynja bocae n Xepuerosure ("Coyx0eHu rnacauk buX",
op. 27/08 u 32/12), te Omayke o0 KpuTepujymMHUMa 3a
YCIOCTaBJbathe jEOMHMIA WHTEPHE PEBHU3Wje y HHCTHTYLHjama
buX ("Cnyx6enn rtnacauk buX", 6p. 49/12), Llentpanna
XapMOHM3alMjCKa jeaMHMIA MuHHCTapcTBa (UHAHCHjA H
Tpe3opa bocHe u Xepuerosune 1oHocu

ITPABUJIHUK
O U3BMJEHAMA ITPABUJIHUKA O 3AIIOIIJbABABY
MHTEPHUX PEBU30OPA Y HHCTUTYIIUJAMA BOCHE
N XEPHETI'OBUHE

Ynan 1.

VY IlpaBunHUKY O 3arolljbaBarky HHTEPHUX PEBU30pa Y
uHctutynjamMma bocae u Xeprieropune ("Ciy)xOeHH TNIACHHK
BbuX", 6poj 81/12) y unany 8. ct. (2) u (3) Mujemajy ce u riiace:
"(2) Ha 3axTjeB nuIa Koja mocjenyjy ueptudukar opmamheHor

HMHTEPHOT PEBU30pPa M3AAT Of CTPaHE HEKOT Of CTPYKOBHHX

yIpyXKewa WIM jeaHe O] CHTUTCTCKHX LEHTPATHUX

XapMOHM3alMjcKkux jenunuiia, 1[XJ je obaBesna na u3na

MHUIUBCHE O NPUXBATJBMBOCTH LEpTH(HHKATA y CMHCIY

KBATM()MKOBAaHOCTH 3a 00aBJbarse MOCIOBA M3 00NAcTH

VMHTEpHE PEBH3Wj€ y OpraHu3anyjaMa u3 diana 2. cTaB (2)

3akoHa, y ckagy ca onpendama osor [IpaBunHuka.

(3) Jluna xojuma I[XJ u3na NO3UTHBHO MHULUBEHE O MPHXBAT-
JBUBOCTH HEepTH(HKATA Yy CMUCITY KBaIN(PUKOBAHOCTH 32
o0aBJbarbe IOCIIOBA U3 O0JIACTU HMHTEPHE PEBH3HjE, MOTY
y4ecTBOBAaTH Ha KOHKypcMMa H Outé pacropehena Ha
onroeapajyhe mocioBe W 3amaTke M3 00NAcTH HHTEPHE

peBu3Hnje y opranusaiyjama u3 uiana 2. cras (2) 3akoHa, a
y CKJIaJly ca IponrcuMa kojuma je ypehena oBa obnact."

Unan 2.
(Cryname Ha cHary)
Ogaj IlpaBWwiHMK CTynma Ha CHary OCMOI JiaHa OJ JlaHa

objaBiprBama y "Ciyx0eHoM riacHUKy buX".

Jupekrop

Lentpanue
XapMOHHU3ALN]CKE jeANHUIIC

MunucrapcTsa
¢unancuja 1 Tpesopa buX
Panko Illakora, c.p.

bpoj 01-1-02-4-308-1/14
16. nenembpa 2014. rogune
CapajeBo

BOSNA I HERCEGOVINA
UPRAVA ZA INDIREKTNO OPOREZIVANJE

1488

Na osnovu ¢lana 15. Zakona o Upravi za indirektno
oporezivanje ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 89/05), direktor
Uprave za indirektno oporezivanje donosi

INSTRUKCIJU
O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA INSTRUKCHJE O
NADLEZNOSTI ORGANIZACIJSKIH JEDINICA
SEKTORA ZA POREZE ZA PROVEDBU ZAKONA O
AKCIZAMA U BOSNI Il HERCEGOVINI I PRAVILNIKA
O PRIMJENI ZAKONA O AKCIZAMA U BOSNI 1
HERCEGOVINI

Clan 1.

U Instrukeiji o nadleznosti organizacijskih jedinica Sektora
za poreze za provedbu Zakona o akcizama u Bosni i Hercegovini
i Pravilnika o primjeni Zakona o akcizama u Bosni i Hercegovini
("Sluzbeni glasnik BiH", broj 98/09) u ¢lanu 2. stav (1), ¢lanu 3.
stav (1) i (2), ¢lanu 5. stav (1) 1 (2), ¢lanu 6. stav (1) i (6), ¢lanu 9.
stav (1), ¢lanu 10. stav (1) i (2), ¢lanu 13. stav (1) i ¢lanu 14. stav
(1) rije¢i "Grupa za pruzanje usluga poreznim obveznicima"
zamjenjuju se rije¢ima "Grupa za podrsku", a u ¢lanu 2. stav (1) i
(2) rije¢i "Odsjek za pruzanje usluga poreznim obveznicima"
zamjenjuju se rije¢ima "Odsjek za podrsku".

Clan 2.

U ¢lanu 6. stav (3) mijenja se i glasi:

"(3) Povrat placene akcize na ulje za lozenje, vr$i se na osnovu
pojedinaénog zahtjeva iz ¢lana 49. Pravilnika (obrazac
ZPLO), koji se podnosi regionalnom centru nadleznom
prema sjedistu ili prebivaliStu podnosioca zahtjeva, Odsjeku
za poreze - Grupi za podrsku, koja shodno vaze¢im
propisima, provodi postupak i u roku od 15 dana od dana
podnosenja zahtjeva, donosi odluku po zahtjevu, shodno
¢lanu 49. stav (4) Pravilnika".

Iza stava (6) dodaje se novi stav (7) koji glasi:

"(7) Jedan primjerak rjeSenja iz stava (3) ovog c¢lana, dostavlja
se Grupi za reviziju i kontrolu, odnosno Grupi za kontrolu
velikih poreznih obveznika, ovisno o kojem obvezniku se
radi."

Clan 3.
U ¢lanu 7. stav (1) mijenja se i glasi:

"(1) Zahtjev za povrat pladene akcize na alkohol i etil alkohol u
smislu ¢lana 50. stav (3) Pravilnika, podnosi se
regionalnom centru nadleznom prema sjediStu podnosioca
zahtjeva, Odsjeku za poreze - Grupi za podrsku, koja
shodno vaze¢im propisima, provodi postupak i u roku od 15
dana od dana podnoSenja zahtjeva, donosi odluku po
zahtjevu'".

Stav (2) se briSe, a dosadasnji stav (3) postaje stav (2).
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Clan 4.
Iza ¢lana 8. dodaje se novi ¢lan 8a. koji glasi:

"Clan 8a.
(Povrat akcize po osnovu neiskoristenih ili oste¢enih akciznih
markica)

(1) Zahtjev za priznavanje placene akcize, kao akontacije za
buduce obaveze, odnosno za povrat akcize, po osnovu
vracenih neiskoriStenih ili oSte¢enih akciznih markica u
smislu ¢lana 22. Pravilnika o akciznim markicama za
duhanske preradevine, alkoholna pic¢a, voénu prirodnu
rakiju, kahvu i vino ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/09),
podnosi se regionalnom centru nadleznom prema sjediStu
podnosioca zahtjeva, Odsjeku za poreze - Grupi za reviziju
i kontrolu ili Grupi za kontrolu velikih poreznih obveznika,
ovisno o kojem se obvezniku radi, koja grupa u skladu s
vazec¢im propisima, provodi postupak i ukoliko su ispunjeni
uslovi, donosi rjesenje o odobravanju navedenog prava.

(2) Jedan primjerak izvr$nog rjeSenja kojim se odobrava pravo
na povrat placene akcize, dostavlja se Sektoru za poslovne
usluge, Odsjeku za financijsko upravljanje na dalje
postupanje.

(3) Jedan primjerak izvr$nog rjeSenja kojim se odobrava pravo
na priznavanje pladene akcize, kao akontacije za buduce
obaveze dostavlja se Odsjeku za poslovne usluge nadleznog
regionalnog centra na dalje postupanje."”

Clan 5.
Clan 14. se brise.
Dosadasnji ¢lan 15. postaje ¢lan 14.
Clan 6.
Ova Instrukcija stupa na snagu sljede¢eg dana od dana
objave u "Sluzbenom glasniku BiH".
Broj 02-2-2953/14
15. decembra 2014. godine

Direktor
Dr. Miro Dzakula, s. r.

Temeljem Cc¢lanka 15. Zakona o Upravi za neizravno
oporezivanje ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 89/05), ravnatelj
Uprave za neizravno oporezivanje donosi

INSTRUKCIJU
O IZMJENAMA I DOPUNAMA INSTRUKCIJE O
NADLEZNOSTI ORGANIZACIJSKIH JEDINICA
SEKTORA ZA POREZE ZA PROVEDBU ZAKONA O
TROSARINAMA U BOSNI I HERCEGOVINI I
PRAVILNIKA O PRIMJENI ZAKONA O
TROSARINAMA U BOSNI I HERCEGOVINI

Clanak 1.

U Instrukeiji o nadleznosti organizacijskih jedinica Sektora
za poreze za provedbu Zakona o troSarinama u Bosni i
Hercegovini i Pravilnika o primjeni Zakona o troSarinama u
Bosni i Hercegovini ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 98/09) u
Clanku 2. stavak (1), ¢lanku 3. stavak (1) i (2), ¢lanku 5. stavak
(1) i (2), ¢lanku 6. stavak (1) i (6), €lanku 9. stavak (1), ¢lanku
10. stavak (1) i (2), ¢lanku 13. stavak (1) i ¢lanku 14. stavak (1)
rije¢i "Grupa za pruzanje usluga poreznim obveznicima"
zamjenjuju se rije¢ima "Grupa za podrsku", a u ¢lanku 2. stavak
(1)1 (2) rijeci "Odsjek za pruzanje usluga poreznim obveznicima"
zamjenjuju se rije¢ima "Odsjek za podrsku".

Clanak 2.
U ¢lanku 6. stavak (3) mijenja se i glasi:

"(3) Povrat placene trosarine na ulje za lozenje, vrsi se na temelju
pojedinaénog zahtjeva iz ¢lanka 49. Pravilnika (obrazac
ZPLO), koji se podnosi regionalnom uredu nadleznom
prema sjediStu ili prebivaliStu podnositelja zahtjeva,
Odsjeku za poreze - Grupi za podrsku, koja sukladno
vaze¢im propisima, provodi postupak i u roku od 15 dana
od dana podnosenja zahtjeva, donosi odluku po zahtjevu,
sukladno ¢lanku 49. stavak (4) Pravilnika".

Iza stavka (6) dodaje se novi stavak (7) koji glasi:

"(7) Jedan primjerak rjeSenja iz stavka (3) ovog C¢lanka,
dostavlja se Grupi za reviziju i kontrolu, odnosno Grupi za
kontrolu velikih poreznih obveznika, u ovisnosti o kojem
obvezniku se radi."

Clanak 3.
U ¢lanku 7. stavak (1) mijenja se i glasi:

"(1) Zahtjev za povrat placene troSarine na alkohol i etil alkohol
u smislu ¢lanka 50. stavak (3) Pravilnika, podnosi se
regionalnom uredu nadleznom prema sjedistu podnositelja
zahtjeva, Odsjeku za poreze - Grupi za podrsku, koja
sukladno vaze¢im propisima, provodi postupak i u roku od
15 dana od dana podnosenja zahtjeva, donosi odluku po
zahtjevu".

Stavak (2) se briSe, a dosadasnji stavak (3) postaje

stavak (2).

Clanak 4.
Iza ¢lanka 8. dodaje se novi ¢lanak 8a. koji glasi:

"Clan 8a.
(Povrat troSarine na temelju neiskoristenih ili oSte¢enih
troSarinskih markica)

(1) Zahtjev za priznavanje placene trosarine, kao predujma za
buduée obveze, odnosno za povrat troSarine, na temelju
vraéenih neiskoristenih ili o$te¢enih trosarinskih markica u
smislu Clanka 22. Pravilnika o troSarinskim markicama za
duvanske preradevine, alkoholna pi¢a, voénu prirodnu
rakiju, kavu i vino ("Sluzbeni glasnik BiH", broj: 50/09),
podnosi se regionalnom uredu nadleznom prema sjedistu
podnositelja zahtjeva, Odsjeku za poreze - Grupi za reviziju
i kontrolu ili Grupi za kontrolu velikih poreznih obveznika,
u ovisnosti o kojem se obvezniku radi, koja grupa sukladno
vazeéim propisima, provodi postupak i ukoliko su ispunjeni
uvjeti, donosi rjeSenje o odobravanju navedenog prava.

(2) Jedan primjerak izvr$nog rjeSenja kojim se odobrava pravo
na povrat plaéene troSarine, dostavlja se Sektoru za
poslovne usluge, Odsjeku za financijsko upravljanje na
dalje postupanje.

(3) Jedan primjerak izvr$nog rjeSenja kojim se odobrava pravo
na priznavanje placene troSarine, kao predujma za buduce
obveze dostavlja se Odsjeku za poslovne usluge nadleznog
regionalnog ureda na dalje postupanje. "

Clanak 5.
Clanak 14. se brige.
Dosadasnji ¢lanak 15. postaje ¢lanak 14.
Clanak 6.
Ova Instrukcija stupa na snagu sljedeceg dana od dana
objave u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 02-2-2953/14
15. prosinca 2014. godine

Ravnatelj
Dr. Miro DZakula, v. r.
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Utorak, 23. 12. 2014.

Ha ocnoBy unmana 15. 3akona o YmpaBu 3a MHIUPEKTHO
omopesuBame ("CiyxOenn rinacauk buX", 6poj 89/05),
JMPEKTOpP YTIpaBe 3a MHAMPEKTHO OMOPE3NBAMBE TOHOCH

WHCTPYKIIAJY
O UBMJEHAMA U JOITYHAMA UHCTPYKIHUJE O
HAJVIEXKHOCTU OPTAHU3AIIMOHUX JEJIUHUIIA
CEKTOPA 3A IIOPE3E 3A IPOBOBEILE 3AKOHA O
AKIIU3AMA Y BOCHU U XEPLUEI'OBUHHA U
IIPABUJIHUKA O ITIPUMJEHU 3AKOHA O
AKIIN3AMA Y BOCHU U XEPLHHEI'OBUHU

Ynan 1.

Y  UHCTpYKIMjH O HaWISKHOCTH OPraHH3alMOHHX
jenunnna CekTopa 3a mopese 3a npoBoljere 3akoHa O aKI3ama
y Bocan u Xeprerosunu u IIpaBmiHuKa 0 IpUMjeHH 3aKOHA O
akmzama y bocan u Xepuerosunu ("CiyxOenu rnacauk buX",
0poj 98/09) y unany 2. cras (1), unany 3. cras (1) u (2), wiany 5.
ctaB (1) u (2), wiany 6. craB (1) u (6), wiany 9. cras (1), unany
10. craB (1) u (2), unany 13. cras (1) u wiany 14. cras (1) pujeun
"I'pymna 3a npyxame yciayra mopeckuM 00BE3HHIUMA" 3aMjCIbYjy
ce pujeunma "I'pyna 3a nonpmky", a y wiany 2. cras (1) u (2)
pujeun "Oncjex 3a mpyKame yciayra MOPEeCKHM OOBe3HHIMA"
3amjemyjy ce pujeunma "Oxcjek 3a moApuiKy .

Uian 2.

VY unany 6. cTaB (3) MUjema ce U TIacH:

"(3) Tlopar miaheHe aki3e Ha yJbE 3a JIOKCHE, BPIIH CE Ha
OCHOBY MOjeANHAYHOr 3axTjeBa u3 wiaHa 49. [IpaBunHuka
(o6pazary 3I1JI0), koju ce MOAHOCH PETHOHAIHOM IICHTPY
HaJJIOKHOM TpeMa CjefMINTy WIM  [PEOUBANULITY
nopHocHona 3axtjeBa, Oncjeky 3a mopese - I'pymm 3a
MOJPIIKY, KOja CXOOHO BakehmM mpommcuma, mpoBoau
HOCTyNak ¥ y POKy ox 15 naHa on JaHa mopHoLIeHa
3aXTjeBa, JIOHOCH OJIYKy IO 3aXTjeBYy, CXOIHO wiaHy 49.
craB (4) [IpaBmiHnka".

U3a craBa (6) nozxaje ce HoBu cTaB (7) KOju IJ1acH:

"(7) Jeman npuMjepak pjemema U3 craBa (3) OBOr WiaHa,
JocTaBiba ce I'pymd 3a pEeBHM3HjYy W KOHTPOIY, OJHOCHO
I'pynu 3a KOHTPOITY BEJIMKUX HOPECKUX OOBE3HHKA, OBUCHO
0 KOojeM 00Be3HHKY ce paju."

Unan 3.
VY unany 7. ctaB (1) Mujema ce u I1acH:

"(1) 3axtjeB 3a moBpar ruiaheHe akuW3e Ha aJKOXOJN U STHI
ankoxon y cmucry uwiaHa 50. craB (3) IlpaBmiHuka,
MOJHOCH C€ PErHOHAJIHOM LEHTPY HaJIeKHOM IIpemMa
cjemumiTy TMOJHOCHONA 3axTjeBa, OcjeKy 3a mopese -
I'pynu 3a mompmiky, koja cxoaHo BakehmM mpommcuma,
POBOJM MOCTYyNAaK W y POKy ox 15 pmana on pana
MO/IHOLIICHHA 3aXTjeBa, JOHOCH OIYKY MO 3aXTjeBy".

CraB (2) ce Opumie, a mocamammu craB (3) mocraje

cras (2).

UYnawn 4.
W3a uynana 8. nmojaje ce HOBM WiaH 8a. KOjU IJIacu:

"Ynan 8a.
(IToBpar akiy3e M0 OCHOBY HEMCKOPHIITEHUX WX oITeheHux
AKIM3HUX MapKHIa)

(1) 3axTtjeB 3a mpu3HaBame IulaheHe akiy3e, Kao aKOHTALMje
3a Oynyhe obaBese, OMHOCHO 3a ITOBpAT aKIM3€, IO OCHOBY
BpaheHUX HEHCKOPMIUTCHHX WM OIITEheHHX aKIM3HUX
Mapkuna y cmuciy uwiana 22. [IpaBmwiHUKa O aKIU3HAM
MapKHLama 3a JyBaHCKe IpepaljeBuHe, ankoxonHa mnuha,
BohHy mnpupomHy pakdjy, kapy u BuHO ("CiyxOeHu
rmacauk buX", Opoj 50/09), momHOCH ce PETHOHAIHOM
LEHTPY HaJUIEXHOM IIpeMa CjeJUINTY ITOJHOCHOIA 3aXTje-
Ba, Oxncjexy 3a mopese - ['pymu 3a peBU3Hjy U KOHTPOIY

w ['pynu 3a KOHTPOIy BEJIMKHX MOPECKMX OOBE3HHUKA,
OBHCHO O KOjeM ce 00BEe3HHKY pajii, KOja Ipyma y CKIay ¢
BakehMM MpomnucHMa, MPOBOAM IOCTYIIAK M YKOJIHKO CYy
HCIIYEbeHH YCIIOBH, JOHOCH pjelllelbe O OmoOpaBamy
HABE/ICHOT IpaBa.

(2) Jemanm mpumjepak W3BPIIHOT pjeniema KOjuM ce omoOpaBa
IpaBo Ha noBpat ItaheHe akuuse, focraBiba ce Cexropy 3a
nociioBHe yciyre, Oncjexy 3a GHHAHCH]CKO yIpaBibambe Ha
Jlajbe TIOCTYAkbE.

(3) Jeman mpumjepaxk M3BpIIHOT pjelierma KOjuM ce ofo0pasa
[paBoO Ha MpU3HABame IUTalicHe aKiu3e, Kao akOHTaIHje 3a
Oynmyhe obaBese moctaBiba ce OcjeKy 3a MOCIOBHE yCiIyre
HAJUISKHOT PETMOHAIHOT IIEHTPa Ha lajbe MoCTyname. "

Unan 5.
Unan 14. ce Opue.
Hocanammy wian 15. mocraje unan 14.

Unan 6.
OBa MHcTpykumja cTyna Ha cHary cibeneher maHa on naHa
o6jaBe y "Ciyx6eHoM rinacHuKy buX".
Bpoj 02-2-2953/14
15. menembpa 2014. rogune

Jupekrop
Jp Mupo [lakyaa, c. p.

AGENCIJA ZA STATISTIKU
BOSNE I HERCEGOVINE

1489

Na osnovu ¢lana 8. stav 2. tatka h) Zakona o statistici
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 26/04 i
42/04), Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine objavljuje

SAOPCENJE
O PROSJECNOJ MJESECNOJ BRUTO PLACI
ZAPOSLENIH U BOSNI I HERCEGOVINI ZA OKTOBAR
2014. GODINE

1.  Prosjeéna mjesecna bruto placa po zaposlenom ostvarena u
Bosni i Hercegovini za oktobar 2014. godine iznosi 1.295

KM.
Broj 10-43-7-1-1619-1-2/14
18. decembra 2014. godine

Sarajevo

Direktor
Zdenko Milinovié, s. 1.

Na temelju Clanka 8. stavak 2. toka h) Zakona o statistici
Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 26/04 i
42/04), Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine objavljuje

PRIOPCENJE
O PROSJECNOJ MJESECNOJ BRUTO PLACI
ZAPOSLENIH U BOSNI I HERCEGOVINI ZA LISTOPAD
2014. GODINE
1. Prosjecna mjesecna bruto placa po zaposlenom ostvarena u
Bosni i Hercegovini za listopad 2014. godine iznosi 1.295
KM.
Broj 10-43-7-1-1619-1-2/14
18. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Ravnatelj
Zdenko Milinovi¢, v. 1.

Ha ocHoBy unana 8. craB 2. Tauka X) 3aKOHa O CTaTUCTULU
bocue u Xepuerorune ("Ciyx6enu rinacauk buX", 6poj 26/04 u
42/04), Aremmmja 3a craTHCTUKy bocHe m XepuerosuHe
o0jaBibyje
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CAOIIIITEBE
O IMPOCJEYHOJ MJECEYHOJ BPYTO IIVIATH
3AIIOCJIEHUX Y BOCHHU 1 XEPIIEI'OBHHU 3A
OKTOBAP 2014. TOJJUHE

1. TIpocjeuna wMjeceyna OpyTo IUIaTa II0 3aMOCICHOM

octBapeHa y bochu u XepueroBunu 3a oktodap 2014.
rogune n3Hocu 1.295 KM.

bpoj 10-43-7-1-1619-1-2/14
18. neniem6bpa 2014. roxune
CapajeBo

Jupekrop
3nenko Mununosuh, c. p.

EEEEEEEEEEEEEEEEEENETR
1490

Na osnovu ¢lana 7. stav 2. Zakona o plaama i naknadama
u institucijama Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/08) i ¢lana 8. stav 2. tacka h) Zakona o statistici Bosne i
Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 26/04 i 42/04),
Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine objavljuje

SAOPCENJE
0 PROSJECNOJ ISPLACENOJ MJESECNOJ NETO
PLACI ZAPOSLENIH U BOSNI I HERCEGOVINI ZA
OKTOBAR 2014. GODINE

1. Prosjena isplacena mjesecna neto placa po zaposlenom

ostvarena u Bosni i Hercegovini za oktobar 2014. godine
iznosi 834 KM.

Broj 10-43-7-1-1619-1-2/14
18. decembra 2014. godine
Sarajevo

Direktor
Zdenko Milinovié, s. r.

Na temelju ¢lanka 7. stavak 2. Zakona o plaama i
naknadama u institucijama Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", broj 50/08) i ¢lanka 8. stavak 2. to¢ka h) Zakona o
statistici Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", broj
26/04 1 42/04), Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine
objavljuje

PRIOPCENJE
0 PROSJECNOJ ISPLACENOJ MJESECNOJ NETO
PLACI ZAPOSLENIH U BOSNI I HERCEGOVINI ZA
LISTOPAD 2014. GODINE

1.  Prosjecna isplacena mjese¢na neto placa po zaposlenom

ostvarena u Bosni i Hercegovini za listopad 2014. godine
iznosi 834 KM.

Broj 10-43-7-1-1619-1-2/14
18. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Ravnatelj
Zdenko Milinovi¢, v. r.

Ha ocHoBy wumana 7. ctaB 2. 3akoHa O IulaTamMa u
HaKkHaJaMa y HWHCTHUTynMjaMma bocHe wu  XepreroBmHe
("Cayx0enn rnacuuk buX", 6poj 50/08) u umana 8. craB 2.
Tauka X) 3akoHa o cratucTuiM bocue u  XeprerosuHe
("Cayxx0enu rnacank buX", 6poj 26/04 u 42/04), Arenuuja 3a
cratuctuky bocHe u Xepuerosune o0jaBipyje

CAOIIITEBE
O IMPOCJEYHOJ UCIINTAREHOJ MJECEYHOJ HETO
IIVIATHU 3AIIOCJIEHUX Y BOCHU U XEPIIETOBUHU
3A OKTOBAP 2014. TOJJMUHE

1. TIpocjeuna wucriahena MjecedyHa HETO IUIaTa IO
3amocieHoM octBapeHa y bocHm u  XepueroBuHu 3a
oxtobap 2014. rognne n3nocu 834 KM.

bpoj 10-43-7-1-1619-1-2/14

18. neiembpa 2014. roguse
CapajeBo

Jupekrop
3nenxko MuimHoBuh, c. p.

REGULATORNA AGENCIJA ZA
KOMUNIKACIJE BOSNE I HERCEGOVINE

1491

Na osnovu ¢lana 39. stav 1. i ¢lana 32. stav 3., a u vezi sa
C¢lanom 31. i ¢lanom 37. stav 1. tacke a) i c) Zakona o
komunikacijama ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 31/03, 75/06,
32/10 1 98/12) i Plana namjene i koriStenja radiofrekvencijskog
spektra u BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 78/10), Vijece
Regulatorne agencije za komunikacije, na 11. sjednici odrzanoj
dana 26.11.2014. godine, donosi

5 PRAVILO 74/2014
O KORISTENJU RADIOFREKVENCIJSKIH OPSEGA
3400-3600 MHz I 3600-3800 MHz ZA MFCN

Clan 1.
(Uvod)

Ovim Pravilom odreduje se nacin koriStenja radiofrekven-
cijskih opsega 3400-3600 MHz i 3600-3800 MHz za mobilne/
fiksne komunikacijske mreze (MFCN) u Bosni i Hercegovini na
tehnoloski neutralnoj osnovi.

Clan 2.
(Pojmovi i znacenja)

Za potrebe ovog Pravila, pored pojmova i skracenica
objavljenih u Planu namjene i koriStenja radiofrekvencijskog
spektra u BiH, koriste se pojmovi i skracenice sa znacenjem kako
slijedi:

a) MFCN (Mobile/Fixed Communication Networks) -

Mobilne/fiksne komunikacijske mreze, ukljuujuci
IMT (International Mobile Telecommunications) i
druge komunikacijske mreze u mobilnoj i fiksnoj
sluzbi,

b) BEM (Block Edge Mask) - emisiona maska
definisana kao funkcija frekvencije u odnosu na
granicu bloka licenciranog jednom operateru; sastoji
se od in-block 1 out-of-block komponenti koje
specificiraju  dozvoljene  emisione  nivoe na
frekvencijama unutar i van licenciranog bloka;

c) Zastitni opseg — tranzicijski frekvencijski opseg koji
se primjenjuje za smanjenje nezeljene emisije u
susjedne blokove dodijeljene drugim operaterima;

d) TRP (Total Radiated Power) - stvarna snaga izracena
sa antene prikljucene na aktivni predajnik; definiSe se
kao integral po vremenu usrednjene gustine snage
izracene u svim smjerovima preko radijacijske sfere;

e) Sinhronizovani TDD - TDD u dva razli¢ita sistema u
kojima je konfigurisana kompatibilna struktura okvira
i sinhronizovan pocetak okvira.
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Clan 3.

(Frekvencijski raspored u opsegu 3400-3600 MHz)
Frekvencijski raspored u opsegu 3400-3600 MHz je TDD
raspored baziran na bloku veli¢ine cjelobrojnog proizvoda
od 5 MHz.

Zastitni opseg izmedu blokova je 10 MHz.

U opsegu 3400-3600 MHz odreduje se koriStenje Cetiri
bloka Sirine 30 MHz i jednog bloka Sirine 20 MHz, kako
slijedi:

I 3410-3440 MHz

II:  3450-3480 MHz

I:  3490-3520 MHz

IV: 3530-3560 MHz

V:  3570-3590 MHz
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Clan 4.

(Frekvencijski raspored u opsegu 3600-3800 MHz)
Frekvencijski raspored u opsegu 3600-3800 MHz je TDD
raspored baziran na bloku veli¢ine cjelobrojnog proizvoda
od 5 MHz.

Zastitni opseg izmedu blokova je 10 MHz.

U opsegu 3600-3800 MHz odreduje se koriStenje dva bloka
Sirine 30 MHz i Cetiri bloka Sirine 20 MHz, kako slijedi:

I 3600-3630 MHz (namijenjen drzavnim organima)

II:  3640-3660 MHz

1I:  3670-3690 MHz
IV: 3700-3730 MHz (namijenjen drzavnim organima)
V:  3740-3760 MHz
VI 3770-3790 MHz
30 20 20 30 20 20
M 10 an 10 a1 10 ) 10 W) 10 R 10
3600 3800
Clan 5.
(BEM elementi, ogranicenja)
(1) Tehnicki uvjeti koristenja definisani su BEM maskom
(Slika 1).
(2) Ogranicenje snage za pojedinacne BEM elemente dato je u

tabeli:

BEM element Ogranicenje snage
68 dBm/5 MHz po anteni *;
Dodijeljeni blok za femto bazne stanice, obavezna je

kontrola snage

-5 do 0 MHz offset od donje granice

0 do 5 MHz offset od gornje granice

Zastitni opseg
Min (P — 40, 21) dBr/5 MHz

dodijeljenog bloka eizp. po anteni

dodijeljenog bloka

-10 do -5 MHz offset od donje granice

5 do 10 MHz offset od gornje granice

dodijeljenog bloka Min (P — 43, 15) dBm/5 MHz
e.L.r.p. po anteni

dodijeljenog bloka

Spektar van dodijeljenog bloka i zastitnog

osnovni nivo van nesinhronizovanih TDD

obsesd -34 dBnv/5 MHz e.i.r.p. po celiji

blokova

dodijeljen radiolokacijskim sistemima i

Spektar ispod 3400 MHz
-59 dBm/MHz e.i.r.p.

sistemima odbrane

*Vrijednost nije strogo limitirajuca, ali je preporucena i

primjenjivat ¢e se u sluajevima nezeljene emisije u susjedni blok
dodijeljen drugom operateru

P.x — maksimalna snaga nosioca mjerena kao e.i.r.p.

Snaga
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Granica bloka

Za&titni Dodijeljeni blok

Opseg
Osnowni nivo

p—

Frekvencija
10 MHz

Slika 1: BEM maska

Clan 6.

(Ogranicenja korisnicke opreme)
Gornji limit za snagu korisnicke opreme u dodijeljenom
bloku je 25 dBm.
Ogranicenje snage iz stava (1) je specificirano kao e.i.r.p. za
fiksnu korisnicku opremu ili kao TRP za mobilnu ili
nomadsku.
Tolerancija od +2 dB je ukljucena u limit iz stava (1) za
slucaj rada pod ekstremnim wvjetima okruzenja (multipath,
108 line-of-sight itd.) i radne brzine.

Clan 7.
(Koegzistencija MFCN stanica)

Dozvoljeni nivoi interferencije za razliCite tipove baznih
stanica su:
Makro bazna stanica:
Mikro bazna stanica:
Piko bazna stanica: -100 dBm/5 MHz
Femto bazna stanica:  -100 dBm/5 MHz
Za makro bazne stanice, srednja vrijednost jacine polja
¢elije ne smije prelaziti vrijednost 23 dBuV/m/5 MHz,
raunato na visini 3m iznad tla za 10% vremena i 50%
lokacija na granici podrucja pokrivanja.
Za razlicite veli¢ine dodijeljenih blokova, jacina polja iz
stava (2) koriguje se dodavanjem vrijednosti 10 x log
(veli¢ina bloka u MHz/5MHz).
Za koegzistenciju sa drugim sluzbama 1 rjeSavanje
slucajeva smetnji, primjenjivat ¢e se vaze¢e CEPT i ITU
preporuke i izvjestaji o koegzistenciji.

Clan 8.

(Pograni¢na koordinacija)

Pograni¢na koordinacija sa administracijama susjednih
zemalja i koegzistencija MFCN na istim ili preklapaju¢im
blokovima u susjednim grani¢nim podrucjima, definisat ¢e
se posebnim sporazumima izmedu Agencije i
administracija susjednih zemalja.
Do potpisivanja sporazuma, za zastitu fiksnih bezi¢nih
pristupnih sistema u susjednim drzavama primjenjivat ée se
ogranienje gustine fluksa snage za nepreferencijalne
kanale na graninoj liniji susjedne zemlje: -122
dBW/m?*MHz (pfd).

-108 dBm/5 MHz
-105 dBm/5 MHz

Clan 9.
(Koristenje zastitnog opsega)

Dva operatera, kojima su dodijeljeni susjedni blokovi na

istom geografskom podrucju, mogu Agenciji podnijeti

zahtjev za koriStenje zastitnog tranzicijskog opsega ako:

a) izvre sinhronizovanje svojih mreza pri ¢emu se u
blokovima 0 - 5§ MHz i 5 - 10 MHz unutar bloka
dodijeljenog  drugom  operateru  primjenjuju
ogranicenja zastitnog opsega iz tabele ¢lana 5.
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b) za nesinhronizovane mreze, na granici bloka
susjednog operatera osiguraju postizanje 0snovnog
nivoa datog u tabeli ¢lana 5. U ovom slucaju
preporucuje se koriStenje susjednih restriktivnih
podblokova sa ogranicenjem od 4.1 dBm/5MHz
e.irp. po ¢eliji, a dozvoljeni su i bilo koji manje
ograniCavajuci uvjeti ili interni zastitni opsezi koje
operateri dogovore bilateralnim sporazumom.

(2) Na granici sa susjednim geografskim podru¢jima u kojima
su dodijeljeni isti blokovi, za koristenje zastitnog opsega
vrijede ogranicenja jacine polja iz ¢lana 7. stav (2) i (3).

Clan 10.
(Principi dodjele)

(1) Osnovni principi dodjele dozvole su:

a) Dozvola za blok dodjeljuje se za podrucje Bosne i
Hercegovine (BiH) i za podrucja mreznih grupa u BiH
na temelju javnog poziva koji se objavljuje u
"Sluzbenom glasniku BiH", a informacija o
objavljivanju javnog poziva oglasava se u javnim
Stampanim glasilima, kao i na zvani¢noj Internet
stranici Agencije (Wwww.rak.ba);

b) Javnim pozivom Agencija objavljuje koji blokovi
frekvencija se dodjeljuju za podrucje BiH, a koji za
podrucja mreznih grupa, kao i kriterije i uvjete dodjele
(mrezne grupe: 030 SREDNJOBOSANSKA, 031 PO-
SAVSKA, 032 ZENICKO-DOBOJSKA, 033 SARA-
JEVSKA, 034 KANTON 10, 035 TUZLANSKA, 036
HERCEGOVACKO-NERETVANSKA, 037 UN-
SKO-SANSKA, 038 BOSANSKO-PODRINJSKA,
039 ZAPADNO-HERCEGOVACKA, 049 BRCKO
DISTRIKT, 050 MRKONJIC GRAD, 051 BANJA
LUKA, 052 PRIJEDOR, 053 DOBOYJ, 054 SAMAC,
055 BIJELJINA, 056 ZVORNIK, 057 ISTOCNO
SARAJEVO, 058 FOCA, 059 TREBINJE);

¢) U svim mreznim grupama koriste se svi blokovi
izuzev blokova odredenih za dodjelu na podruéju
BiH;

d) Izuzetno od tagke c), mrene grupe 054 SAMAC -
055 BIJELJINA - 031 POSAVSKA - 049 BRCKO
DISTRIKT ¢ine podruéje za koje se dodjeljuje
jedinstvena dozvola za blok;

e) U slucaju da za podrucje BiH ili za neku mreznu
grupu bude podnesen veéi broj zahtjeva od broja
raspolozivih radiofrekvencijskih blokova, Agencija ¢e
provesti postupak u kojem ¢e utvrditi koji operater
najbolje ispunjava uvjete za dodjelu dozvole.

(2) Blokovi 3600-3630 MHz i 3700-3730 MHz namijenjeni
drzavnim organima za koriStenje na cijelom podru¢ju BiH,
nece se dodjeljivati javnim pozivom.

Clan 11.
(VaZenje dozvole, prava i obaveze nosioca dozvole)

(1) Dozvola se izdaje na period od 10 godina, a izdavanjem
dozvole nosilac dozvole stjeCe pravo koristenja
radiofrekvencijskog bloka koji se dodjeljuje na temelju
ovog Pravila i obaveze koje iz toga proistjecu.

(2) Rok vazenja dozvole moze se izmijeniti odlukom Agencije,
ako je to u skladu s medunarodnim preporukama i Planom
namjene i koriStenja radiofrekvencijskog spektra u BiH.

(3) Nosilac dozvole duzan je placati propisane naknade.

Clan 12.
(Dozvola za baznu stanicu u dodijeljenom bloku)

(1) Prije instaliranja i rada svake bazne stanice koja koristi
frekvencije iz dodijeljenog radiofrekvencijskog bloka,
nosilac dozvole bloka frekvencija duzan je podnijeti zahtjev
za izdavanje dozvole za baznu stanicu.

(2) Uz zahtjev iz prethodnog stava, prilaze se tehnicka
dokumentacija kao i izjava proizvodaca da je radiooprema
uskladena sa odredbama Zakona o komunikacijama i
odgovaraju¢im tehnic¢kim standardima i propisima datim u
Planu namjene i koriStenja radiofrekvencijskog spektra u
BiH.

(3) Podnosenje zahtjeva za izdavanje dozvole za baznu stanicu
vrsi se u skladu sa pravilima Agencije.

(4) Dozvola za baznu stanicu koja radi u dodijeljenom bloku
izdaje se na rok vazenja dozvole za koriStenje dodijeljenog
radiofrekvencijskog bloka.

(5) Izuzetno od stava (1) ovog ¢lana, drzavni organi javne
sigurnosti i odbrane ne podnose zahtjev za izdavanje
dozvole za baznu stanicu nego posebnim sporazumom sa
Agencijom reguliraju koristenje blokova frekvencija, u
skladu sa ¢lanom 1. stav 3. Zakona o komunikacijama BiH.

Clan 13.
(Stavljanje propisa van snage)

Danom stupanja na snagu ovog Pravila, prestaju vaziti:
Pravilo 22/2004 o planu koristenja radiofrekvencijskog opsega
3.4-3.6 GHz ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 33/04 i 9/08), Pravilo
23/2004 o nadinu dodjeljivanja dozvola za operatera fiksne
bezi¢ne pristupne mreze u frekvencijskom opsegu 3.5 GHz
("Sluzbeni glasnik BiH", broj 8/05) i Pravilo 26/2005 o planu
koriStenja radiofrekvencijskog opsega 3.6-3.8 GHz ("Sluzbeni
glasnik BiH", broj 85/05).

Clan 14.
(Stupanje na snagu)

Ovo Pravilo stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 05-02-2-3742-1/14
16. decembra 2014. godine
Sarajevo

Predsjedavajuci
Vijeca Agencije
Plamenko Custovié, s. 1.

Temeljem ¢lanka 39. stavak 1. i ¢lanka 32. stavak 3., a u
svezi s ¢lankom 31. i ¢lankom 37. stavak 1. tocke a) i ¢) Zakona o
komunikacijama ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 31/03, 75/06,
32/10 i 98/12) i Plana namjene i koriStenja radiofrekvencijskog
spektra u BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 78/10), Vijece
Regulatorne agencije za komunikacije, na 11. sjednici odrzanoj
dana 26.11.2014. godine, donosi

5 PRAVILO 74/2014
O KORISTENJU RADIOFREKVENCIJSKIH OPSEGA
3400-3600 MHz I 3600-3800 MHz ZA MFCN
Clanak 1.
(Uvod)

Ovim Pravilom odreduje se nacin koriStenja radiofrekven-
cijskih opsega 3400-3600 MHz i 3600-3800 MHz za pokretne/

nepokretne komunikacijske mreze (MFCN) u Bosni 1
Hercegovini na tehnoloski neutralnoj osnovi.
Clanak 2.

(Pojmovi i znacenja)

Za potrebe ovog Pravila, pored pojmova i skraenica
objavljenih u Planu namjene i koriStenja radiofrekvencijskog
spektra u BiH, koriste se pojmovi i skraéenice sa znac¢enjem kako
slijedi:

a) MFCN (Mobile/Fixed Communication Networks) —

Pokretne/nepokretne komunikacijske mreze, uklju-
Cujuéi IMT (International Mobile Telecommuni-
cations) i druge komunikacijske mreze u pokretnoj i
nepokretnoj sluzbi;

b) BEM (Block Edge Mask) - emisijska maska defini-

rana kao funkcija frekvencije u odnosu na granicu
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bloka licenciranog jednom operateru; sastoji se od in-
block i out-of-block komponenti koje specificiraju
dozvoljene emisijske razine na frekvencijama unutar i
izvan licenciranog bloka;

c)  Zastitni opseg - tranzicijski frekvencijski opseg koji se
primjenjuje za smanjenje nezeljene emisije u susjedne
blokove dodijeljene drugim operaterima;

d) TRP (Total Radiated Power) - stvarna snaga izracena
sa antene prikljuene na aktivni odasiljac; definira se
kao integral po vremenu usrednjene gustoée snage
izracene u svim smjerovima preko radijacijske sfere;

e)  Sinkronizirani TDD — TDD u dva razli¢ita sustava u
kojima je konfigurirana kompatibilna struktura okvira
1 sinkroniziran pocetak okvira.

Clanak 3.

(Frekvencijski raspored u opsegu 3400-3600 MHz)
Frekvencijski raspored u opsegu 3400-3600 MHz je TDD
raspored baziran na bloku veli¢ine cjelobrojnog umnoska
od 5 MHz.

Zastitni opseg izmedu blokova je 10 MHz.

U opsegu 3400-3600 MHz odreduje se koriStenje cetiri
bloka Sirine 30 MHz i jednog bloka Sirine 20 MHz, kako
slijedi:

I.  3410-3440 MHz

II:  3450-3480 MHz

I:  3490-3520 MHz

IV: 3530-3560 MHz

V:  3570-3590 MHz

Spektar izvan dodijeljenog bloka i zastitnog
lopsega

losnovna razina izvan nesinkroniziranih TDD
blokova

-34 dBnv/S5 MHz e.i.r.p. po celiji

Spektar ispod 3400 MHz
[dodijeljen radiolokacijskim sustavima i

sustavima obrane

-59 dBm/MHz e.i.r.p.

30 30 30 30 20
10 a 10 an 10 ) 10 avy 10 V) 10
3400 3600
Clanak 4.
(Frekvencijski raspored u opsegu 3600-3800 MHz)
(1) Frekvencijski raspored u opsegu 3600-3800 MHz je TDD

)
3)

raspored baziran na bloku veli¢ine cjelobrojnog umnoska
od 5 MHz.

Zastitni opseg izmedu blokova je 10 MHz.

U opsegu 3600-3800 MHz odreduje se koristenje dva bloka
Sirine 30 MHz i Cetiri bloka Sirine 20 MHz, kako slijedi:

I 3600-3630 MHz (namijenjen drzavnim organima)

II:  3640-3660 MHz

I:  3670-3690 MHz

IV: 3700-3730 MHz (namijenjen drzavnim organima)

V:  3740-3760 MHz

VI: 3770-3790 MHz

30 20 20 30 20 20
ol | ay | an ||| V|0
3600 3800
Clanak 5.

(BEM elementi, ogranicenja)
(1) Tehnicki uvjeti koriStenja definirani su BEM maskom
(Slika 1).
(2) Ogranicenje snage za pojedina¢ne BEM elemente dano je u
tablici:
[BEM el t [Ogranicenje snage
68 dBm/S MHz po anteni *;
[Dodijeljeni blok za femto bazne postaje, obvezna je

kontrola snage

Zastitni opseg

-5 do 0 MHz offset od donje granice
dodijeljenog bloka

0 do 5 MHz offset od gornje granice
dodijeljenog bloka

Min (P — 40, 21) dBm/5 MHz
e.i.r.p. po anteni

-10 do -5 MHz offset od donje granice
dodijeljenog bloka
5 do 10 MHz offset od gornje granice
dodijeljenog bloka

Min (P — 43, 15) dBm/5 MHz
e.i.r.p. po anteni

*Vrijednost nije strogo limitirajuca, ali je preporucena i

primjenjivat ¢e se u slucajevima nezeljene emisije u susjedni blok
dodijeljen drugom operateru

Pax — maksimalna snaga nositelja mjerena kao e.i.r.p.

Snaga
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opseg
Osnovna razina

Granica bloka

Zaktitni Dodijeljeni blok

—r-

Frekvencija
10 MHz

Slika 1: BEM maska

Clanak 6.
(Ogranicenja korisni¢ke opreme)
Gornji limit za snagu korisni¢ke opreme u dodijeljenom
bloku je 25 dBm.
Ogranienje snage iz stavka (1) je specificirano kao e.i.r.p.
za nepokretnu korisni¢ku opremu ili kao TRP za pokretnu
ili nomadsku.
Tolerancija od +2 dB je ukljucena u limit iz stavka (1) za
slucaj rada pod ekstremnim wvjetima okruzenja (multipath,
108 line-of-sight itd.) i radne brzine.
Clanak 7.
(Koegzistencija MIFCN postaja)

Dozvoljene razine interferencije za razliCite tipove baznih
postaja su:

Makro bazna postaja:  -108 dBm/5 MHz

Mikro bazna postaja:  -105 dBm/5 MHz

Piko bazna postaja: -100 dBm/5 MHz

Femto bazna postaja: ~ -100 dBm/5 MHz
Za makro bazne postaje, srednja vrijednost jacine polja
¢elije ne smije prelaziti vrijednost 23 dBuV/m/5 MHz,
ra¢unato na visini 3m iznad tla za 10% vremena i 50%
lokacija na granici podrucja pokrivanja.
Za razlicite veli¢ine dodijeljenih blokova, ja¢ina polja iz
stavka (2) korigira se dodawanjem vrijednosti 10 x log
(veli¢ina bloka u MHz/5MHz).
Za koegzistenciju sa drugim sluzbama i rjeSavanje
slucajeva smetnji, primjenjivat ¢e se vaze¢e CEPT i ITU
preporuke i izvjestaji o koegzistenciji.
Clanak 8.

(Pograni¢na koordinacija)
Pograni¢na koordinacija sa administracijama susjednih
zemalja 1 koegzistencija MFCN na istim ili preklapaju¢im
blokovima u susjednim grani¢nim podrudjima, definirat ce
se posebnim sporazumima izmedu Agencije i
administracija susjednih zemalja.
Do potpisivanja sporazuma, za zastitu nepokretnih bezi¢nih
pristupnih sustava u susjednim drzavama primjenjivat ¢e se
ograniCenje gustofe fluksa snage za nepreferencijalne
kanale na graninoj liniji susjedne zemlje: -122
dBW/m?*MHz (pfd).
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Clanak 9.
(Koristenje zastitnog opsega)

(1) Dva operatera, kojima su dodijeljeni susjedni blokovi na
istom zemljopisnom podrucju, mogu Agenciji podnijeti
zahtjev za koriStenje zastitnog tranzicijskog opsega ako:

a) izvrSe sinkroniziranje svojih mreza pri ¢emu se u
blokovima 0 - 5§ MHz i 5 - 10 MHz unutar bloka
dodijeljenog ~ drugom  operateru  primjenjuju
ogranicenja zastitnog opsega iz tablice ¢lanka 5.

b)  za nesinkronizirane mreZe, na granici bloka susjednog
operatera osiguraju postizanje osnovne razine dane u
tablici ¢lanka 5. U ovom slucaju preporuca se
koriStenje susjednih restriktivnih  podblokova sa
ograni¢enjem od 4.1 dBm/SMHz e.i.r.p. po ¢eliji, a
dozvoljeni su i bilo koji manje ograniavajuéi uvjeti
ili interni zastitni opsezi koje operateri dogovore
bilateralnim sporazumom.

(2) Na granici sa susjednim zemljopisnim podru¢jima u kojima
su dodijeljeni isti blokovi, za koritenje zastitnog opsega
vrijede ogranicenja ja¢ine polja iz ¢lanka 7. stavak (2) i (3).

Clanak 10.
(Nacela dodjele)

(1) Osnovna nacela dodjele dozvole su:

a) Dozvola za blok dodjeljuje se za podrucje Bosne i
Hercegovine (BiH) i za podrucja mreznih grupa u BiH
na temelju javnog poziva koji se objavljuje u
"Sluzbenom glasniku BiH", a informacija o
objavljivanju javnog poziva oglasava se u javnim
tiskanim glasilima, kao i na zvani¢noj Internet stranici
Agencije (www.rak.ba);

b) Javnim pozivom Agencija objavljuje koji blokovi
frekvencija se dodjeljuju za podru¢je BiH, a koji za
podru¢ja mreznih grupa, kao i kriterije i uvjete dodjele
(mrezne grupe: 030 SREDNJOBOSANSKA, 031 PO-
SAVSKA, 032 ZENICKO-DOBOJSKA, 033 SARA-
JEVSKA, 034 HERCEG-BOSANSKA, 035 TU-
ZLANSKA, 036 HERCEGOVACKO-NERET-
VANSKA, 037 UNSKO-SANSKA, 038 BOSAN-
SKO-PODRINJSKA, 039 ZAPADNO-HERCEGO-
VACKA, 049 BRCKO DISTRIKT, 050 MRKONJIC
GRAD, 051 BANJA LUKA, 052 PRIJEDOR, 053
DOBOJ, 054 SAMAC, 055 BIJELIINA, 056
ZVORNIK, 057 ISTOCNO SARAJEVO, 058 FOCA,
059 TREBINJE);

¢) U svim mreznim grupama Kkoriste se svi blokovi
izuzev blokova odredenih za dodjelu na podrucju
BiH;

d) Izuzetno od totke c), mreZne grupe 054 SAMAC -
055 BIJELJINA - 031 POSAVSKA - 049 BRCKO
DISTRIKT ¢ine podru¢je za koje se dodjeljuje
jedinstvena dozvola za blok;

e) U slucaju da za podrucje BiH ili za neku mreznu
grupu bude podneSen veci broj zahtjeva od broja
raspolozivih radiofrekvencijskih blokova, Agencija ¢e
provesti postupak u kojem ¢e utvrditi koji operater
najbolje ispunjava uvjete za dodjelu dozvole.

(2) Blokovi 3600-3630 MHz i 3700-3730 MHz namijenjeni
drzavnim organima za koriStenje na cijelom podruéju BiH,
nece se dodjeljivati javnim pozivom.

Clanak 11.
(Vazenje dozvole, prava i obveze nositelja dozvole)

(1) Dozvola se izdaje na razdoblje od 10 godina, a izdavanjem
dozvole nositelj dozvole stjeCe pravo koristenja
radiofrekvencijskog bloka koji se dodjeljuje na temelju
ovog Pravila i obveze koje iz toga proistjecu.

(2) Rok vazenja dozvole moze se izmijeniti odlukom Agencije,
ako je to sukladno medunarodnim preporukama i Planu
namjene i koristenja radiofrekvencijskog spektra u BiH.

(3) Nositelj dozvole duzan je placati propisane naknade.

Clanak 12.
(Dozvola za baznu postaju u dodijeljenom bloku)

(1) Prije instaliranja i rada svake bazne postaje koja koristi
frekvencije iz dodijeljenog radiofrekvencijskog bloka,
nositelj dozvole bloka frekvencija duzan je podnijeti zahtjev
za izdavanje dozvole za baznu postaju.

(2) Uz zahtjev iz prethodnog stavka, prilaze se tehnicka
dokumentacija kao i izjava proizvodaca da je radiooprema
uskladena sa odredbama Zakona o komunikacijama i
odgovaraju¢im tehnickim standardima i propisima danim u
Planu namjene i koriStenja radiofrekvencijskog spektra u
BiH.

(3) Podnosenje zahtjeva za izdavanje dozvole za baznu postaju
vrsi se sukladno pravilima Agencije.

(4) Dozvola za baznu postaju koja radi u dodijeljenom bloku
izdaje se na rok vazenja dozvole za koriStenje dodijeljenog
radiofrekvencijskog bloka.

(5) Izuzetno od stavka (1) ovog ¢lanka, drzavni organi javne
sigurnosti i obrane ne podnose zahtjev za izdavanje dozvole
za baznu postaju nego posebnim sporazumom sa
Agencijom reguliraju koristenje blokova frekvencija,
sukladno ¢lanku 1. stavak 3. Zakona o komunikacijama
BiH.

Clanak 13.
(Stavljanje propisa izvan snage)

Danom stupanja na snagu ovog Pravila, prestaju vaziti:
Pravilo 22/2004 o planu koriStenja radiofrekvencijskog opsega
3.4-3.6 GHz ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 33/04 i 9/08), Pravilo
23/2004 o nacinu dodjeljivanja dozvola za operatera nepokretne
bezicne pristupne mreze u frekvencijskom opsegu 3.5 GHz
("Sluzbeni glasnik BiH", broj 8/05) i Pravilo 26/2005 o planu
koristenja radiofrekvencijskog opsega 3.6-3.8 GHz ("Sluzbeni
glasnik BiH", broj 85/05).

Clanak 14.
(Stupanje na snagu)

Ovo Pravilo stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 05-02-2-3742-1/14
16. prosinca 2014. godine
Sarajevo

Predsjedatelj
Vije¢a Agencije
Plamenko Custovié, v. r.

Ha ocnoBy unana 39. cras 1. u unana 32. cras 3., a 'y Be3u
ca wianoM 31. u wnanom 37. ctaB 1. Tauke a) W 1) 3aKoHA O
komyHukanujama ("Ciryx6enn rmacauk buX", 6poj 31/03, 75/06,
32/10 m 98/12) m Ilmana HaMjeHe M KopuIIhema paxuo-
¢pexsenimjckor crektpa y buX ("Cmyx6enn rmacuuk buX",
6poj 78/10), Casjet PerynaropHe areHije 3a KOMyHHKaIIMje, Ha
11. cjenuuium oapxanoj naHa 26.11.2014. ronune, 10HOCH

IIPABWJIO 74/2014
O KOPUITREBY PAIMOPPEKBEHIIMJCKHUX
OIICET A 3400-3600 MHz 1 3600-3800 MHz 3A MFCN

Unan 1.
(YBon)

OBuMm [lpaBmwiom ce ozppehyje HaumH Kopumhema
pannodpeksenimjckux omcera 3400-3600 MHz u 3600-3800
MHz 3a mo6uine/pukcHe komyHukaipone mpexe (MFCN) y
bocuu n XeplieroBnHu Ha TEXHOJIOIMKH HEYTPAJIHO] OCHOBH.
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Unan 2.
(ITojMoBH 1 3HaUCHA)
3a notpebe oBor [IpaBuna, mopesn mojMoBa u ckpaheHwuIa
o0jaBbennx y [lmany nHamjeHe m kopumherma paxrodpekBeH-
ujckor cnektpa y buX, xopucre ce nojmoBu u ckpaheHHne ca
3HAa4YEHEM KaKo CIIHjEe/IH:
a) MFCN (Mobile/Fixed Communication Networks) -

MobGwnae/pukcHe KOMYHHUKAI[HOHE Mpexe,
yKIbydyjyhu IMT (International Mobile
Telecommunications) u Japyre KOMYHHKAIIHOHE

Mpexe y MOOWIHOj M (PUKCHO] CIty»KOH;

b) BEM (Block Edge Mask) - emmcmona Macka
neduHmCcaHa kKao QyHKIMja (GpEeKBEHIINjEe y OJHOCY Ha
TpaHuIy OJOKa JIMIEHIUPAHOT jEIHOM OIepaTepy;
cactoju ce ox in-block u out-of-block xommonenTn
Koje crenuduKyjy J03BOJbEHE EMHUCHOHE HHBOE Ha
(bpekBeHIjama YHYTap U BaH JIMIICHITUPAHOT OJIOKa;

¢) 3alITHTHU OICEr - TPAH3UIWCKH (PEKBEHIIH]jCKH
OIICET KOjU ce IpHMjebyje 32 CMAmCHE HEXKEIHEHE
eMHCHje y cycjemHe ONOKOBE AOIMjeJbeHE IPYTUM
oreparepuma;

d) TRP (Total Radiated Power) - crBapHa cHara
u3payeHa ca aHTEeHe IPUKJbYYeHe Ha aKTHBHH
NpeIajHAUK; IeGUHHIIE Ce Ka0 UHTErpall 10 BPEMEHY
yCpeieHEe TyCTHHE CHAare H3padeHe Yy CBUM
CMjepoBHMa IPEKO paarjanujcke cepe;

e) Cunxponmzosanu TDD - TDD y pmBa pasnuuurta
CHCTEMa y KOjuMa je KOH(pHIypHCcaHa KOMIIATUOMIHA
CTPYKTYypa OKBHpa M CHHXPOHH30BaH IOYETaK
OKBHDA.

Unan 3.
(®pexBennyjcku pacrnopen y orncery 3400-3600 MHz)

(1) ®pexsenmumjckn pacropen y omcery 3400-3600 MHz je
TDD pacniopen 6a3upaH Ha OJIOKY BeIHYMHE 11jeT00pOjHOT
npousBoga o 5 MHz.

(2) 3BawrtuTHH oncer u3mel)y Giokosa je 10 MHz.

(3) VY omcery 3400-3600 MHz ce onpehyje xopuiheme
yetupu 6;10ka mupune 30 MHz u jeqnor Gioka mupune 20
MHz, kako crnujenu:

I.  3410-3440 MHz
II: 3450-3480 MHz
MI:  3490-3520 MHz
IV: 3530-3560 MHz
V: 3570-3590 MHz

Unan 5.
(BEM enemMeHTH, OTpaHUYCHA)
(1) Texumuku ycnoBu kopumhewma cy aepunucanu BEM
MackoM (Cnuxa 1).
(2) Orpannyeme cHare 3a nojennaayne bEM enemenre je nato
y Tabenu:

[BEM esiemenT (Orpannyen-e cHare

68 dBm/5 MHz 1o anTenn *;
[ lonmjesbenu 610K [3a hemTo GasHe craHuie, 0OaBe3Ha je
IKOHTpOIA CHAre

BaurriTHu oncer

-5 1o 0 MHz offset o nome rpanmuie
Inomjessenor 6moka 0 o § MHz offset on
ropise rpanuLe loujesbeHor 6Ioka

Min (P — 40, 21) dBnv/5 MHz
e.1.1.p. 0 aHTEeHH

-10 110 -5 MHz offset o norbe rpanuie
nojespeHor Goka
5 o 10 MHz offSet ox ropme rpanuie
nomjesbenor Goka

Min (P — 43, 15) dBn/5 MHz
e.i.r.p. 0 aHTeHH

CriekTap BaH JI0/ijesbeHor OI0Ka i
BarrrTHOr orcera

JOCHOBHUA HABO BaH HECUHXPOHU30BAHUX
[TDD 6IiokoBa

-34 dBm/5 MHz e.ir.p. o hemmju

Criektap ucrnon 3400 MHz

nomjesben paguonokarmjckum cucremuma  |-59 dBm/MHz e.i.r.p.

1 cucTeMnMa oOpaHe

10 30 10 30 10 30 10 30 10 20 10

@ an a1 av) %)
3400 3600

Unan 4.
(®pexBenumjcku pacrnopen y oncery 3600-3800 MHz)

(1) ®peksenuumjcku pacropen y omcery 3600-3800 MHz je
TDD pacniopen 6a3upan Ha GJIOKY BEIUYUHE I[jeTI00pPOjHOT
npousBoga ox 5 MHz.

(2) 3amTuTHHU oncer u3Mel)y Giokosa je 10 MHz.

(3) VY omcery 3600-3800 MHz ce onpehyje xopumtheme nBa
6noxka mmpune 30 MHz u yetnpu 6noka mupuse 20 MHz,
KaKO CITHje/IH:

I 3600-3630 MHz (HamujereH qp)KaBHUM OpraHrMa)
II:  3640-3660 MHz
I 3670-3690 MHz
IV: 3700-3730 MHz (HamujemeH ApyKaBHUM OpraHHMa)
V:  3740-3760 MHz
VI: 3770-3790 MHz

30 10 20 10 20 10 30 10 20 10 20 10

@ an a1 av) ™ VD
3600 3800

*BpujenHocT HHje CTporo JuMMmuTHpajyha, amm  je
mperiopydeHa W IpuMjemuBahe ce y ciydajeBuMa HexXeJbeHe
eMHCHje y CYCjeIHH OJIOK JOIHjeJ-eH APYTOM oriepaTepy

Pax — MakcHMaJIHa CHara HOCHOIIa MjepeHa Kao e.1.1.p.

Chara
Mpannya Gnoxa

JaWTHTHN Donmjessern Gnok
oncer
OCHOBHN HUED
f—(- DpekBeHUM]a
10 MHz
Cnuxa 1: BEM macka
Unan 6.
(Orpannvema KOPUCHUUKE OTIPeMe)
(1) Topwum aMMHT 3a CHary KOPHCHHYKE OIpeMe Yy

JIOJIMjesbeHOM OJIoKY je 25 dBm.

(2) Orpannuere cHare u3 craBa (1) je crenupHKOBaHO Kao
e.l.r.p. 3a (UKCHY KOPHUCHHYKY ompeMmy Wid kao TRP 3a
MOOHIIHY HJIX HOMAJICKY.

(3) Tonepanuuja ox +2 dB je ykspydeHa y mumut u3 crasa (1)
3a ciy4aj paja IO EKCTPEMHHM YCIIOBUMA OKpYXKeHa
(multipath, nom line-of-sight vtn.) u paaHe Op3uHe.

Unan 7.
(Koersucrenimja MFCN cranuiia)

(1) [Mo3BosbeHH HMBOM MHTEp(EPEHIIHMjE 3a PA3IUYUTE THIIOBE

0a3HUX CTaHHIIA CY:
Makpo 6a3na crannna: -108 dBm/5 MHz
Muxkpo 6a3Ha cranuna: -105 dBm/5 MHz
[uko 6a3na ctanmma: -100 dBm/5 MHz
®demro 6a3na cranuna: -100 dBm/5 MHz

(2) 3a maxpo 06a3He CTaHUIIE, CPEAHa BPHjEIHOCT jaYNHE M0Jba
henmnje He cmumje mpenasuty BpujenHoct 23 dBuV/m/S
MHz, pauyHato Ha BucuHu 3m u3Haj wia 3a 10% BpeMena
u 50% mnoKaryja Ha TPaHNIU [IOAPYja MOKPHBAKA.

(3) 3a pasnuumTe BEMMYMHE AOJMjCJbEHHX OJIOKOBA, jaurHA
noJba 13 crasa (2) ce Kopuryje roaaBameM BpujeaHoctr 10
x log (Benmnuuna 610xa y MHz/SMHz).

(4) 3a KOCr3WCTCHIM]y ca APYTHM CIyx0aMa W pjeliaBambe
cilydajeBa cMerH, npumjemrBahe ce Bakehe CEPT u ITU
MPETOpYKE U H3BjEIITajd O KOCT3UCTECHIIN]H.
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UYnan 8.
(Ilorpann4Ha KOOpAMHALH]A)

IMorpannuna  KoopAMHALMja ca  aJAMHHHCTpaldjama
cycjenHux 3eMasba U koersucreHnrja MFCN Ha uctum mim
npexianajyhuM OIOKOBMMAa y CyCjeIHUM TPaHHIHHM
noapy4yjuma, aepuHucahe ce moceOHMM cHopazyMuMa
n3Mel)y AreHimje 1 aAMHUHICTPALMja CyCjeJHUX 3eMaJba.
Jlo mnoTnMcuBama cropasyma, 3a 3alUTUTY (UKCHHX
OEKUYHUX INPUCTYIHHX CHCTEMa Y CYCjeIHHM Ip)kaBama
npuMjemuBahe ce orpaHnYeHe TycTHHE (Iykca cHare 3a
HerpeepeHIMjallHe KaHalle Ha TPAaHWYHOj JIMHHjA
cycjenne 3embe: -122 dABW/m*MHz (pfd).

Unan 9.
(Kopumheme 3amTutHOT oricera)

JIBa omnepatepa, KojuMma Cy JOJHjEJbEHH CyCjeTHH OJIOKOBU

Ha MCTOM reorpa)ckoM Moapydjy, MOry ATEHIHjH TIOJHHU-

jetn 3axTjeB 3a KopHIINemhe 3alUTUTHOT TPAH3HIIHjCKOT

oricera ako:

a)  M3BPILIE CHHXPOHU30BAKE CBOJHX MPEkKa IIPH YeMy ce
y 6mokoBuma 0 - 5 MHz i 5 - 10 MHz ynyTtap 610Ka
IOAMjeJbEHOT ~ OPYrOM  OmepaTepy  IpHUMjCHYjy
OrpaHHYeH>a 3aLITUTHOT OIicera u3 Tabee wiaHa 5.

b) 3a HecHMHXpOHM30BaHE MpeXe, Ha TIpaHUIU OJoKa
cycjenHor — omeparepa  00e30Hjene  MMOCTH3AHmE
OCHOBHOI' HUBOA JIaTOr' y Tabenu wiaHa 5. Y oBOM
Cllydajy mperopydyje ce Kopumheme CycjeqHux
PECTPUKTUBHUX MOAOIOKOBA Ca OrpaHHYEHEeM o 4.1
dBm/SMHz e.ir.p. no henuju, a I03BOJBCHH CYy U
OmwIo Koju Mame orpaHu4aBajyhu ycIOBH HIH
WHTEPHH 3aLITHTHH OIICE3H KOje OIepaTepH JOroBope
OuitaTepaiHUM CIIOPa3yMOM.

Ha rpammmm ca cycjenqauM reorpa)CkuM IOApydjuMa y

KOjuMa Cy JOAWjeJbeHW HCTH OJIOKOBH, 3a KopHmiheme

3aIUTUTHOT OIICEra BpHUjee OrpaHHYCH:a jaunHe I0Jba U3

yyana 7. cras (2) u (3).

Unan 10.
(Tlpuniunu noxjene)

OCHOBHHU NPMHLMIN AOAjesIe I03BOJIE CY:

a) Jlo3Bona 3a G5Ok mofjespyje ce 3a moapydje bocHe u
Xepuerosune (buX) u 3a moapydja MpexxHHX Tpyma y
buX Ha oCHOBY jaBHOT 1MO3MBa Koju ce 00jaBIbyje Yy
"CnyxbeHom rmacHuky buX", a wuHpopmammja o
o0jaBJbUBaIby jaBHOI MO3MBA OIJIAIllaBa CE Y jaBHUM
IITAMIAHUM TJIACHIMMA, Kao M Ha 3BaHUYHO]
Wnrepuer crpannim Arennuje (www.rak.ba);

b) JaBHmM nosmBoM AreHIWja 00jaBibyje KOjU OJIOKOBH
(pexBeHIMja ce 1oajebyjy 3a moapydje buX, a xoju
3a TO/pydYja MPEXKHHUX Tpyma, Kao W KpUTepuje U
yciose mponjene (MpexHe rpymne: 030 CPEIHO-
BOCAHCKA, 031 TIOCABCKA, 032 3EHMYKO-
JIOBOJCKA, 033 CAPAJEBCKA, 034 KAHTOH 10,
035 TY3JIAHCKA, 036 XEPLIETOBAYKO-HEPE-
TBAHCKA, 037 YHCKO-CAHCKA, 038 BOCAH-
CKO-IIOJIPUBCKA, 039 3ATTAHO-XEPLIEI'O-
BAYKA, 049 BPYKO OJUCTPHUKT, 050 MPKO-
BUN I'PAJL, 051 BABA JIVKA, 052 ITPUJEJOP,
053 I0OBOJ, 054 IITAMALL, 055 BUJEJBUHA, 056
3BOPHUK, 057 HCTOYHO CAPAJEBO, 058
®OYA, 059 TPEBUE);

¢) Y CBUM MpEKHHM rpyliaMa KOPHCTE ce€ CBU OJIOKOBU
u3y3eB 0J0KOBa ofpeleHHX 3a JoAjeny Ha MOAPYYjy
buX;

d) MUsyszetHo on Tauke c), Mpexne rpymne 054 [IIAMAL]L
- 055 BUJEJBTHA - 031 IIOCABCKA - 049 BPYKO

@

M

@

3)

(M

@

3)
“)

Q)

JUCTPUKT umne moapydje 3a Koje ce oijesbyje
JjeIMHCTBEHa /103B0JIa 3a OJIOK;

e) VY ciyuajy aa 3a noapydje buX mium 3a HEKy MpexHY
rpyny Oyzne momHeceH Behim Opoj 3axtjeBa ox Opoja
PAcCIIONOXKHMBUX  pagro(PeKBEHIU]CKUX  OJIOKOBa,
Arennja he mpoBectm mocTtymak y kojem he
YTBPAUTH KOjU ollepaTep HajooJbe HCIyHaBa yCIoBe
3a Jjoj1jeny A03BOJIe.

Brnoxosu 3600-3630 MHz u 3700-3730 MHz HamujemeHu

JpXKaBHUM OpraHuMa 3a Kopuinierhe Ha [HjenoM Hoapydjy

buX, uehe ce nozjepuBaTH jaBHUM ITIO3UBOM.

UYnan 11.
(Baxeme no3Boie, mpaBa 1 006aBe3e HOCHOIIA JJO3BOJIC)
Jlo3Bona ce u3naje Ha nepuoy ox 10 roauHa, a u3aBameM
JI03BOJIC HOCHJIALl JO3BOJIE CTHYE MpaBo Kopumihema
paarodpeKkBeHIMjCKOT OJI0Ka KOjH Ce I0/jesbyje Ha OCHOBY
oBor [IpaBuna u o6aBe3e Koje U3 Tora poOUCTUYY.
Pok Baxewa 03BOJIE MOXE C€ HM3MHJCHHTH OJIyKOM
AreHnpje, ako je TO y cKmany ¢ MehyHapogHUM
nperopykama u  IlmaHom Hamjene u  kopumihema
pannodpexBeHnyjckor cnekrpa y buX.
Hocwuinan 1o3Bosie je myskaH Iuahati nponyicaHe HakHaJe.

ian 12.

([o3BoIa 3a 6a3Hy CTaHUILy y AOIHjEJHEHOM OJIOKY)
Ipuje uHCTaNMCama W paja cBake Oa3He CTaHHUIE KOja
KOpHCTH (pEeKBEHIMje W3 JOIHjeJbeHOr paarnodpexBeH-
mUjcKor OJioka, HOcWiall J03Bojie OJoka (hpeKBeHIHja
Jly>kaH je TOJHH]jeTH 3aXTjeB 3a H3/aBambe J03BoJIe 3a 0a3Hy
CTaHHUILY.
V3 3axTjeB U3 NPETXOIHOT CTaBa, NPUIIAKE CE TEXHHYKA
JOKyMEHTallja Kao W H3jaBa Mpou3Bohauya 1a je paamo-
ompema yckiaheHa ca oxpenbama 3akoHa O KOMYHHKa-
mMjaMa M oaroBapajyiuM TEXHHYKMM CTaHIapAdMa Hu
npormicuMa jgatuM y IlmaHy HamjeHe U kopumfiema
pannodpexkBeHIMjcKor criekTpa y buX.
[ogHomeme 3axTjeBa 3a H3IaBame AO3BOJIC 32 OasHy
CTaHMIy BPLIHU C€ y CKJIaJly Ca IIPaBHINMa ATCHLH]E.
Ho3Bona 3a Ga3Hy CTaHHIy KoOja paiud y [IOAWjeJbEHOM
010Ky M3/Jaje ce Ha POK BaXkeka J03BOJIEC 3a KopHilheme
JIO/INjeJbEHOT Paaro(PEKBEHIIN]CKOT OJI0Ka.
W3yzetHo ox crasa (1) oBor unana, qp>kaBHH OpraHU jaBHE
0e30jerHOCTH U oOpaHe He MOTHOCE 3aXTjeB 3a M3/IaBaAmE
JI03BOJIE 3a 0a3Hy CTAHHMILy HETO MOCEOHHM CIIOpasyMoM ca
AreHipjom perynuiry kopumheme OnokoBa (peKkBeHIHja,
y CKJamy ca wiaHoM . craB 3. 3akoHa O KOMyHHKaLfjama
buX.

Ynan 13.
(CraBibame Ipornuca BaH CHare)
Janom crynmama Ha cHary oBor IlpaBmma, mpecrajy

BakuTH: [IpaBmio 22/2004 o many xopunthema paguodpeKBeH-
mmjckor ormcera 3.4-3.6 GHz ("Cmyx0enn rmacauk buX", 6poj
33/04 u 9/08), IlpaBwio 23/2004 o HaumHy [OjesbHBaEba
JI03BOJIa 3a omeparepa (UKCHE OeXHWYHE NMPHUCTYIHE Mpexe y
¢pexsenimjckom omcery 3.5 GHz ("Cnyx6enn rnacauk buX",

6poj 8/05) m IlpaBmio 26/2005 o mrany xopumhema
pamnodpekBenimjckor omcera 3.6-3.8 GHz ("CiyxGenu
rnacHuk buX", 6poj 85/05).
Unan 14.
(Cryname Ha cHary)

OBo IIpaBwio cryma Ha CHary OCMOI [JaHa O] JaHa

o0jaBspuBama y "Ciyx6eHoM riacuuky buX".

Bpoj 05-02-2-3742-1/14
16. menembpa 2014. rogune

Ipencjenasajyhu
Cagjera Arenmmje

CapajeBo IInamenko Yycrosuh, c. p.
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USTAVNI SUD
BOSNE I HERCEGOVINE

1492

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u Velikom vijeéu, u
predmetu broj AP 2946/11, rjesavajuci apelaciju Damira
Crnjanija, na osnovu ¢lana VI/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine,
¢lana 57. stav (2) tacka b) i ¢lana 59. st. (1) i (3) Pravila Ustavnog
suda Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni glasnik Bosne i
Hercegovine" br. 22/14 1 57/14), u sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Miodrag Simovi¢, potpredsjednik

Seada Palavri¢, potpredsjednica

Mato Tadi¢, sudija

Mirsad Ceman, sudija

Zlatko M. KnezZevié, sudija

na sjednici odrzanoj 18. novembra 2014. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Odbija se kao neosnovana apelacija Damira Crnjanija
podnesena protiv Presude Vrhovnog suda Federacije Bosne i
Hercegovine broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16. marta 2011.
godine i Presude Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K
000313 07 K od 7. oktobra 2010. godine.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i
"Sluzbenom glasniku Distrikta Bréko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
I. Uvod

1. Damir Crnjani (u daljnjem tekstu: apelant), trenutno na
izdrzavanju kazne zatvora u KPZ-u Zenica, kojeg zastupa
Muhidin Kapo, advokat iz Sarajeva, podnio je 18. jula 2011.
godine apelaciju Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Ustavni sud) protiv Presude Vrhovnog suda
Federacije Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Vrhovni sud)
broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16. marta 2011. godine i
Presude Kantonalnog suda u Sarajevu (u daljnjem tekstu:
Kantonalni sud) broj 09 0 K 000313 07 K od 7. oktobra 2010.
godine.

2. Apelant je licno 21. jula 2011. godine podnio apelaciju
protiv navedenih presuda, koja je zavedena pod istim brojem AP
2946/11, a podneskom od 25. augusta 2014. godine dopunio je
apelaciju.

II. Postupak pred Ustavnim sudom

3. Na osnovu ¢lana 23. st. (2) i (3) Pravila Ustavnog suda,
od Vrhovnog suda, Kantonalnog suda, te od Kantonalnog
tuzila§tva Kantona Sarajevo (u daljnjem tekstu: Kantonalno
tuzilastvo) zatrazeno je 2. juna 2014. godine da dostave odgovore
na apelaciju.

4. Vrhovni sud, Kantonalni sud i Kantonalno tuzilastvo su
odgovore na apelaciju dostavili u periodu od 6. do 11. juna 2014.
godine.

II1. Cinjeni¢no stanje

5. Cinjenice predmeta koje proizlaze iz apelantovih navoda
i dokumenata predocenih Ustavnom sudu mogu se sumirati na
sljededi nacin.

6. Prema stanju spisa, Kantonalno tuzilastvo je podnijelo
Optuznicu protiv apelanta broj KT-2503/07 od 14. novembra
2007. godine, koju je 15. novembra 2007. godine u cijelosti
potvrdio Kantonalni sud, zbog toga Sto je na teritoriji Republike
Srbije (u daljnjem tekstu: R Srbija) pocinio tri krivicna djela
ubistva iz ¢lana 166. stav 2. tacka d) Kriviénog zakona FBiH (u
daljnjem tekstu: KZFBiH), a sve u vezi s ¢lanom 54. KZFBiH.

7. Kantonalni sud je na osnovu provedenih dokaza kako
pojedinacéno tako i u njithovom medusobnom sklopu i povezanosti
utvrdio apelantovu odgovornost za kriviéna djela koja su mu
stavljena na teret, te donio Presudu broj 09 0 K 000313 07 K od
7. oktobra 2010. godine, kojom je apelant proglasen krivim §to je
u noéi izmedu 14. i 15. jula 2007. godine u Beogradu, R Srbija,
naselje Bele Vode, na nacin poblize preciziran u izreci presude,
usmrtio dva lica iz koristoljublja, te jedno lice da bi prikrio
izvrSenje drugog krivicnog djela. On je time pocinio krivicno
djelo ubistva iz ¢lana 166. stav 2. tacka d) KZFBiH, a u vezi s
¢lanom 54. istog zakona, pa mu je sud za navedena krivicna djela
utvrdio kazne dugotrajnog zatvora od po 28 godina, te kaznu
dugotrajnog zatvora u trajanju od 33 godine, nakon ¢ega ga je sud
primjenom ¢lana 54. stav 2. tacka a) KZBiH osudio na
jedinstvenu kaznu dugotrajnog zatvora u trajanju od 33 godine.

8. Istom presudom, na osnovu odredbe ¢lana 78. KZFBiH,
od apelanta su oduzeti sjecivo sjekire i drvena drska za sjekiru, a
na osnovu odredaba ¢l. 114. i 115. KZFBiH oduzeti su mu i
predmeti koji su poblize precizirani u izreci presude. Dalje, na
osnovu odredbe ¢lana 57. KZFBiH apelantu je u izre¢enu kaznu
zatvora uracunato vrijeme provedeno u pritvoru od 26. jula 2007.
godine, pri ¢emu je apelant osloboden duznosti placanja naknade
troskova krivicnog postupka. Konacno, oSte¢eni u postupku
Marinko Majstorovi¢ i Dragi¢ Sitarica su sa imovinskopravnim
zahtjevom upuceni na parni¢ni postupak.

9. Kantonalni sud je u iscrpnom obrazlozenju datom na
skoro 50 stranica taksativno naveo sve provedene dokaze optuzbe
i odbrane, pri ¢emu se osvrnuo i na dokaze, odnosno dodatne
dokaze odbrane koji nisu prihvaéeni (iscrpnije na str. od 3. do 9.
obrazlozenja). U vezi s prijedlogom odbrane da se kao dokaz
provede saslusanje Borjane Pavlovi¢, Jasmine Pumzel i Milice
Miscevi¢ (drzavljanke R Srbije), Kantonalni sud je naveo da
navedeni dokazi nisu provedeni uz pojas$njenje zaSto to nije
ucinjeno. U vezi s tim je naglaseno da je na glavnom pretresu
odrzanom 15. marta 2010. godine odbrani neposredno urucen
zapisnik o sasluSanju svjedokinje Borjane Pavlovi¢, ali da
odbrana do zakljucenja glavnog pretresa nije ponudila prijedlog
sudu za eventualno koriStenje zapisnika. U vezi s dokazom
odbrane da se sasluSaju Jasmina Pumzel i Milica Miscevic,
Kantonalni sud je naveo da odbrana te dokaze nije izvela. Naime,
kako je istakao Kantonalni sud, navedeni sud je u viSe navrata
bezuspjesno pozivao navedene svjedokinje koje zive u Beogradu,
jer se one ocigledno nisu odazvale pozivu suda, pri ¢emu
navedeni sud nije imao moguénosti da osigura njihovo prisustvo
na glavnom pretresu zbog objektivnih razloga (navedene
svjedokinje zive na teritoriji druge drzave). Naglaseno je da
imenovane svjedokinje nisu saslusane ni u fazi istrage, pa zbog
toga nije bilo moguce osigurati da se njihov iskaz koristi u smislu
odredbe ¢lana 288. ZKPFBiH, pri ¢emu ni odbrana nije osigurala
njihovo prisustvo. U pogledu prijedloga odbrane za izvodenje
dodatnih dokaza, Kantonalni sud je ocijenio da dodatni dokazi ne
mogu biti izvedeni u situaciji kada optuzba na sudu nije izvela
niti jedan dodatni dokaz, a sto je u skladu s odredbom ¢lana 291.
ZKPFBiH. Pojasnjeno je da je odbrana na glavnom pretresu
odrzanom 30. augusta 2010. godine predlozila da se kao dodatni
dokaz pregleda videokaseta s uvidaja od 26. jula 2007. godine u
Gradacackoj ulici, za koji se odbrana opredijelila kao za dodatni
dokaz (povodom navedenog uvidaja tokom postupka je kao
dokaz optuzbe izveden dokaz uvidom i Citanjem zapisnika o
uvidaju od 26. jula 2007. godine i kao svjedok saslusan Kenan
Kapo koji je prisustvovao uvidaju). Kantonalni sud je istakao da
je u takvoj procesnoj situaciji odbrana na kraju dokaznog
postupka kao dodatni dokaz predlozila da se izvede dokaz
neposrednim opazanjem sjekire koja je pronadena na licu mjesta
prilikom uvidaja, pri ¢emu je pojasnio da je tokom postupka kao
dokaz optuzbe izveden dokaz uvidom i u tu sjekiru, ali je tom
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prilikom, uz saglasnost stranaka, sjekira primljena kao dokaz, ali
bez njenog neposrednog posmatranja. U takvoj situaciji, kako je
istakao Kantonalni sud, kada je odbacen prijedlog odbrane za
izvodenje navedenih dokaza, odnosno dodatnih dokaza, navedeni
sud je imao u vidu da neizvodenjem navedenih dokaza sud nije
dao prednost optuzbi u odnosu na odbranu u pogledu izvodenja
dokaza.

10. Kantonalni sud se, prije ocjene dokaza i utvrdivanja
¢injeni¢nog stanja, osvrnuo na nacin na koji su organi gonjenja
Bosne i Hercegovine preuzeli apelantovo krivicno gonjenje,
imajuéi u vidu da odbrana uporno osporava navedenu okolnost.
Kantonalni sud je dao detaljno obrazlozenje, a $to proizlazi iz
sadrzaja dokaza provedenih tokom postupka, tj. da je Okruzno
javno tuzilastvo u Beogradu 26. jula 2007. godine dostavilo
Tuzilastvu Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Tuzilastvo
BiH) Zamolnicu broj KTN-428/07 za apelantovo saslusanje zbog
osnovane sumnje da je pocinio krivi¢no djelo ubistva iz ¢lana
114. stav 1. KZ R Srbije, a sve, kako je istaknuto, u smislu ¢lana
2.a) Memoranduma o saglasnosti o ostvarivanju i unapredenju
saradnje u borbi protiv svih oblika teSkog kriminala zaklju¢enog
izmedu Republickog javnog tuzilastva i Tuzilastva za ratne
zlo¢ine R Srbije 1 Tuziteljstva/Tuzilastva Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Memorandum), te Drugog dodatnog protokola
uz Evropsku konvenciju o medusobnom preuzimanju pravne
pomodi u kriviénim pravima iz 1959. godine (u daljnjem tekstu:
Drugi dodatni protokol). Dalje je pojasnjeno da je Tuzilastvo
Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Tuzilastvo BiH),
postupaju¢i u skladu sa spomenutom zamolnicom, preduzelo
odredene radnje i izdalo odgovaraju¢e naredbe (apelantovo
sasluSanje, te uzimanje dlaka i bukalne sluznice), nakon cega je
apelant kao osumnjiceni saslusan (pred Tuzilastvom BiH), a da je
potom Okruzno javno tuzilastvo u Beogradu dostavilo
odgovarajuce priloge i dokaze o preuzimanju kriviénog gonjenja
tada osumnjicenog apelanta, drzavljanina BiH s prebivaliStem u
Sarajevu, 1 koji je u tom trenutku bio dostupan organima gonjenja
u BiH. Kantonalni sud je pojasnio da je TuzilaStvo BiH uputilo
prijedlog Sudu Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Sud BiH)
za odredivanje mjere pritvora za tada osumnji¢enog apelanta, ali
se navedeni sud proglasio nenadleznim i kompletan predmet
ustupio Kantonalnom sudu. Nakon toga je Kantonalno tuzilastvo
preduzelo radnje kriviénog gonjenja zbog krivicnog djela ubistva
iz Clana 166. stav 2. ZKPFBiH, te je u vezi s tim Kantonalnom
sudu dostavilo prijedlog da se apelantu odredi mjera pritvora,
kojem je udovoljeno, u smislu ¢lana 46. ZKPFBiH. Kantonalni
sud je pojasnio da je nakon toga uslijedila korespondencija
izmedu nadleznih ministarstava pravde R Srbije i Bosne i
Hercegovine, u skladu s Ugovorom izmedu Bosne i Hercegovine
i Srbije i Crme Gore o pravnoj pomo¢i u gradanskim i krivi¢nim
stvarima iz 2005. godine (u daljnjem tekstu: Ugovor), nakon cega
je 14. novembra 2007. godine podignuta optuznica, koja je
potvrdena 15. novembra 2007. godine. Kantonalni sud je
obrazlozio da je postupao u skladu s potvrdenom optuznicom
naglasivsi da sve dokaze koje je pribavilo Kantonalno tuzilastvo
smatra zakonitim zato $to je nadlezni kantonalni tuzilac
preduzimao radnje kriviénog gonjenja protiv drzavljanina Bosne i
Hercegovine, koji ima prebivaliste u Sarajevu (odredbe ¢lana 28.
ZKPFBiH, forum domicilii), te u skladu s njegovom osnovnom
duznoséu da otkriva i goni u¢inioce krivi¢nih djela i u tom smislu
preduzimao sve radnje propisane zakonom (¢lan 45. ZKPFBiH).

11. Kantonalni sud je, potom, ocjenjuju¢i sve provedene
dokaze (koji su detaljno elaborirani na str. od 11. do 40.
obrazloZenja), zakljuéio da je Kantonalno tuZzilastvo na siguran i
pouzdan nacin dokazalo da je apelant po¢inio krivi¢no djelo koje
mu je stavljeno na teret. Dakle, Kantonalni sud je tokom
postupka nesporno zaklju¢io da je apelant u noé¢i izmedu 14.1 15.
jula 2007. godine u Beogradu, R Srbija, naselje Bele Vode,

dosavsi u posjetu u kucu rodbine u ul. Vodovodskoj II, gdje je
zivjela porodica Sitarica, u namjeri da ih lisi Zivota, te da pribavi
protivpravnu  imovinsku korist za kupovinu putnickog
automobila, a znajuéi da imaju novac, sjekirom koju je pronasao
u hodniku kuée, vise puta sjeCivom udario tetku Gordanu, a
potom i tetka Zorana, nanijevsi im teske tjelesne povrede opasne
po zivot od kojih je nastupila smrt navedenih lica, nakon Cega je
izvr§io premetadinu kuée i uzeo i prisvojio 4.700,00 eura,
1.500,00 CHF, te Cetiri mobilna telefona i tri fotoaparata, koji su
detaljno opisani u obrazlozenju presude. Tokom postupka je
nesporno utvrdeno da je apelant znao da je o njegovoj posjeti
obavijestena kéerka ubijenih, apelantova rodica Zorica Sitarica,
koja je trebala da se vrati kuéi, odlucivsi da je saceka kako bi i
nju liSio zivota i prikrio pri¢injena ubistva, pa kada je Zorica usla
u kuéu vise puta ju je ostricom sjekire udario po glavi, nanijevsi
joj teske tjelesne povrede opasne po zivot koje su prouzrokovale
njenu smrt, nakon cega je leSeve zapalio usljed Cega su se od
dima ugusila tri psa koja su bila u kuéi, a potom se sa mjesta
dogadaja udaljio vozilom koje je pripadalo porodici Sitarica, koje
je ostavio u ul. Vodovodska. Tokom postupka je, takoder,
nesporno utvrdeno da se apelant 15. jula 2007. godine u Sarajevo
vratio taksijem, te da je nakon dolaska u Sarajevo kupio vozilo
BMW, zatim da je u banci zamijenio efektivu izrazenu u CHF,
nakon Cega je kupio i ostale stvari, a ostatak novca, mobitele i
fotoaparate je ostavio u gepeku kupljenog automobila.

12. Kantonalni sud je pojasnio da je Kantonalno tuzilastvo
predocilo brojne materijalne dokaze koji potvrduju da je apelant
na mjestu dogadaja ostavio mnostvo tragova koji se dovode u
vezu s preduzetim radnjama prilikom liSavanja Zivota oStecenih.
Dakle, pronadeni su apelantovi tragovi na Soljici kafe, tetrapaku,
stilu od sjekire, lopatici, plasti¢noj posudi, karticama, volanu itd.,
odnosno na svim onim predmetima koji su koristeni prije, u toku
i nakon pocinjenog krivi¢nog djela. Naglaseno je i da su pored
tragova oSte¢enih pronadeni samo apelantovi tragovi, iako je s
mjesta dogadaja uzeto oko 70 razli¢itih uzoraka, a Sto predstavlja
veliki broj.

13. U pogledu apelantove vinosti, Kantonalni sud je utvrdio
da su se u apelantovim radnjama stekla sva bitna obiljezja
krivi¢nog djela ubistva, pri ¢emu je apelant postupao s direktnim
umisljajem, jer je htio i ostvario zabranjenu posljedicu, o cemu se
sud iscrpnije izjasnio na 43. stranici obrazlozenja.

14. U odnosu na navode odbrane da su apelantu
onemoguceni pravo na odbranu i pravo na branioca u trenutku
kada je dobio status osumnji¢enog, Kantonalni sud je te navode
ocijenio neosnovanim. Pojasnjeno je da je apelant shodno
rezultatima dokaznog postupka dobio status osumnjicenog u
trenutku kada je izveden pred Tuzilastvo BiH radi davanja izjave.
Dalje je naglaseno da apelant prije toga nije imao taj status, a $to
proizlazi iz sadrzaja iskaza sasluSanih svjedoka Kujace,
Numanoviéa i MeSi¢a i sadrzaja preambule zapisnika o
apelantovom sasluSanju od 26. jula 2007. godine. Kantonalni sud
je pojasnio da se prilikom apelantovog dolaska u MUP postupilo
prema zamolnici, kao i naredbi da se s apelantom obavi razgovor
na okolnosti njegovog boravka u Beogradu, te da se od apelanta
izuzmu uzorci za dobijanje DNK profila, a o ¢emu je sainjena
sluzbena zabiljeska, a tek nakon dolaska u Tuzilastvo BiH
apelant je dobio status osumnji¢enog, kada je donesena i naredba
o provodenju istrage, kada je apelant poucen o svom statusu i
pravima i kada mu je postavljen branilac po sluzbenoj duznosti s
kojim je imao moguénost konsultacije i razgovora, prije davanja
iskaza. Prema sadrzaju zapisnika od 26. jula 2007. godine, koji je
apelant uredno potpisao, proizlazi da je apelant s predocene liste
advokata izabrao advokata Omara Mehmedbasi¢a, koji mu je
postavljen za branioca po sluzbenoj duznosti. U pogledu
priznanja koje je apelant dao u fazi istrage, Kantonalni sud je
istakao da svoju odluku nije zasnovao na apelantovom priznanju



Broj 99 - Strana 20

SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 23. 12. 2014.

ve¢ na svim izvedenim dokazima (o ¢emu se sud iscrpnije
izjasnio na stranici 45. obrazlozenja).

15. Prilikom odmjeravanja utvrdenih kazni, kao i prilikom
izricanja jedinstvene kazne dugotrajnog zatvora, Sud je od
olaksavajucih okolnosti prihvatio okolnost da apelant ranije nije
bio osudivan i da se radi o licu koje je u vrijeme izvrSenja
krivinog djela tek napunilo 21 godinu zivota, dok je od
otezavajucih okolnosti prihvatio da je apelant krivicna djela
pocinio u kuci porodice Sitarica u koju je dosao kao njihov bliski
srodnik, pri ¢emu je u potpunosti iskoristio postojec¢e odnose koji
su vladali medu njima (ljubav i povjerenje), da je krivicna djela
pocinio prema bliskim srodnicima, da je kao sredstvo izvrSenja
koristio sjekiru kojom je oste¢enim nanio brojne ozljede itd. (o
¢emu se Sud iscrpnije izjasnio na str. 47. obrazlozenja). Prema
ocjeni Kantonalnog suda, utvrdena kazna zatvora i izreCena
jedinstvena kazna dugotrajnog zatvora adekvatne su okolnostima
pod kojima je apelant pocinio navedena krivi¢na djela, stepenu
kriviéne odgovornosti, nalaze¢i da se samo takvom kaznom moze
ostvariti svrha kaznjavanja, u smislu odredbe ¢lana 42. KZFBiH,
odnosno da ¢e izrecena jedinstvena kazna dugotrajnog zatvora u
trajanju od 33 godine djelovati odgojno na apelanta, ali i na ostale
da ne ¢ine takva krivi¢na djela.

16. Odlucuju¢i o zalbama stranaka podnesenim protiv
prvostepene presude, Vrhovni sud je na sjednici Vije¢a donio
Presudu broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16. marta 2011. godine,
kojom je odbio zalbe i potvrdio osporenu presudu.

17. Vrhovni sud je nakon ispitivanja prvostepene presude u
granicama zalbenih razloga zaklju¢io da je navedena presuda
zakonita prihvatajuéi u cijelosti stav i zakljuCke prvostepenog
suda. U vezi s apelantovim prigovorima kojim osporava
nadleznost Kantonalnog suda, ukazujuéi na to da nije bilo
potrebnog odobrenja nadleznog ministarstva za pokretanje
krivi¢nog postupka, pri ¢emu osporava i nacin na koji je vrSena
komunikacija izmedu nadleznih organa, zatim nadleznost
Kantonalnog suda i sl., Vrhovni sud se iscrpno izjasnio na str. od
3. do 5. obrazlozenja presude. Obrazlazuéi stav o neosnovanosti
tih navoda, Vrhovni sud je, izmedu ostalog, naveo da je tokom
postupka nesporno utvrdeno da su ubistva izvrSena u noci izmedu
14. 1 15. jula 2007. godine na podru¢ju Beograda, R Srbija, i da
se apelant 15. jula 2007. godine vratio taksijem iz Beograda. Isto
tako je nesporno da je apelant drzavljanin Bosne i Hercegovine sa
stalnim prebivaliStem u Sarajevu, te da je 26. jula 2007. godine
Okruzno javno tuzilastvo iz Beograda poslalo Tuzilastvu BiH
zamolnicu za apelantovo saslusanje, a potom i potreban dokazni
materijal zajedno s kriviénom prijavom PU za Grad Beograd za
preuzimanje krivicnog gonjenja protiv apelanta zbog krivi¢nog
djela teSkog ubistva, jer apelant nije bio dostupan organima
gonjenja u R Srbiji. U vezi s apelantovim prigovorom da nije
postojalo  potrebno odobrenje nadleznog ministarstva za
pokretanje krivicnog postupka protiv njega, Vrhovni sud se
pozvao na odredbe ¢lana 225. ZKPFBiH, koji propisuje da u
slucaju kada je krivicno djelo izvrSeno van teritorije Federacije
BiH tuzilac moze preduzeti krivi¢no gonjenje ako je to krivi¢no
djelo propisano u KZFBiH, zatim propisuje uvjete za to, koji su u
konkretnom slu€aju nesporno ispunjeni, te precizira da tuzilac
moze preduzeti krivicno gonjenje bez obzira na zakon drzave na
¢ijoj je teritoriji djelo izvrSeno, ako se to djelo smatra kriviénim
djelom prema pravilima medunarodnog prava, u S§ta spada
krivino djelo ubistva, pri ¢emu je naglaSeno da identicne
odredbe sadrzi i KZBiH. Pojasnjeno je da se u konkretnom
slu¢aju radi o primjeni tzv. nacionalnog principa, pa stoga, prema
ocjeni Vrhovnog suda, nadleznom Kantonalnom tuzilastvu nije
bilo potrebno nikakvo odobrenje nadleznog drzavnog organa za
preduzimanje kriviénog gonjenja protiv apelanta, pri ¢emu se
apelant pogresno poziva na odredbu ¢lana 223. ZKPFBiH, koja
propisuje da je takvo odobrenje potrebno samo kada je zakonom

izri¢ito propisano, a predmetni slu¢aj ne spada u takve izuzetke.
U vezi s komunikacijom nadleznih organa u predmetnom slucaju,
nagla$eno je da je po¢etna komunikacija zapocela preko Interpola
BiH, koji je u sastavu SIPA-e, $to proizlazi iz podneska
Policijske uprave za Grad Beograd broj 02/3-514/07 od 23. jula
2007. godine. Osim toga, kako je istakao Vrhovni sud, da je ta
komunikacija i izostala, a iz provedenih dokaza proizlazi da nije,
apelant nije naveo kakve su Stetne posljedice nastupile za njega,
pa se apelantovi prigovori da se osporena presuda zasniva na
nedopustenim dokazima ¢ine neosnovanim.

18. Vrhovni sud je ocijenio neosnovanim apelantove
prigovore da mu je prvostepeni sud povrijedio pravo na odbranu
jer prilikom saslu$anja u MUP-u nije imao branioca, odnosno da
ga je branilac kojeg mu je sud postavio po sluzbenoj duznosti
(advokat Omar Mehmedbasi¢) nestru¢no branio. U vezi s tim
prigovorima, Vrhovni sud je naveo da iz zapisnika TuZilastva
BiH od 26. jula 2007. godine proizlazi da je apelant u svojstvu
osumnji¢enog prvi put sasluSan u navedenom tuzilastvu, te da je
apelant prije ispitivanja s predoCene liste advokata sam izabrao
branioca po sluzbenoj duznosti, upravo advokata Omara
Mehmedbasica, koji je prisustvovao tom ispitivanju, a imenovani
advokat je apelanta branio u istraznom postupku i na glavnom
pretresu sve do 2. jula 2008. godine kada je apelant podnio
zahtjev za njegovo razrjesenje, nakon ¢ega je prvostepeni sud 4.
jula 2008. godine donio rjeSenje o razrjeSenju imenovanog
advokata uz istovremeno postavljanje novog branioca po
sluzbenoj duznosti (advokat Muhidin Kapo). Dalje, Vrhovni sud
je pojasnio da u spisu ne postoje dokazi da je apelant u svojstvu
osumnji¢enog bio saslusan u MUP-u, a u odnosu na navedene
okolnosti svjedocili su Vehbo Nuhanovi¢, Igor Kujaca i Dzevad
Mesi¢, koji prilikom svjedoCenja nisu potvrdili apelantove
navode, kao $to je detaljno ispitao i prvostepeni sud, niti se na
takvom dokazu zasniva osporena presuda (o ¢emu se Vrhovni
sud detaljnije izjasnio na stranici 6. obrazlozenja).

19. U kontekstu apelantovog prigovora da je prvostepeni
sud postupio suprotno odredbi ¢lana 266. stav 2. ZKPFBiH kada
je nakon izmjene ¢lanova vijeca koje je sudilo, odnosno nakon
odlaganja glavnog pretresa, koje je trajalo duze od 30 dana, odbio
zahtjev odbrane da se svi do tada sasluSani svjedoci i vjeStaci
sasluSavaju ponovo, Vrhovni sud se iscrpno izjasnio o
neosnovanosti tog prigovora na str. 7. i 8. osporene presude.
Vrhovni sud je, izmedu ostalog, pojasnio da iz zapisnika s ro€iSta
proizlazi sasvim suprotno, odnosno da se 14. aprila i 14. maja
2008. godine izmijenio sastav vijeca, ali da je nakon toga pretres
pocinjao iznova, u smislu ¢lana 266. stav 2. ZKPFBiH, pri ¢emu
su se u nastavku postupka, uz izriitu saglasnost stranaka,
koristili iskazi svjedoka koji su dati na ranijem pretresu (radilo se
o tri svjedoka), pri ¢emu je i tonska reprodukcija glavnog pretresa
od 22. januara 2008. godine vrSena na glavnom pretresu od 5.
juna 2008. godine, pa su na taj nacin pred izmijenjenim
¢lanovima Vijeca bili ponovljeni provedeni dokazi, tako da se
tonska reprodukcija nastavila sve do glavnog pretresa koji je
odrzan 11. augusta 2008. godine kada je odbrana predlozila da se
daljnja reprodukcija vise ne vrsi, ve¢ da se provedeni dokazi
preuzmu, odnosno koriste. Jo§ je pojasnjeno da je 16. jula 2010.
godine izmijenjeno Vijeée i da je nakon toga pretres ponovo
poceo iznova, da se nakon toga vrSila djelimi¢na reprodukcija do
tada provedenih dokaza na pretresima kada je, uz saglasnost
stranaka i apelantovog branioca, odlu¢eno da ¢e se Koristiti
provedeni dokazi koji nisu bili reproducirani, nakon cega se
nastavilo s dokaznim postupkom i to direktnim ispitivanjem
apelanta u svojstvu svjedoka. Jo§ je pojasnjeno da je taj pretres
bio odlozen za 20. august 2010. godine i to nakon $to je
predsjednica Vijeca predocila strankama da bi u tom slucaju
pretres morao poceti iznova radi proteka roka od 30 dana, nakon
¢ega su stranke (ukljuCujudéi i apelantovog branioca) dale izricitu
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saglasnost da se provedeni dokazi ne provode ponovo, da se
vjestaci i svjedoci ne sasluSavaju ponovo, odnosno da se koriste
provedeni dokazi. Vrhovni sud je, ocjenjujuéi i ostale apelantove
prigovore neosnovanim (o ¢emu se navedeni sud iscrpno izjasnio
na str. od 8. do 13. obrazlozenja presude), odlucio kao u izreci
presude.

IV. Apelacija
a) Navodi iz apelacije

20. Apelantov advokat smatra da je osporenim presudama
povrijedeno apelantovo pravo na pravi¢no sudenje iz ¢lana I1/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. stav 1. Evropske
konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda (u
daljnjem tekstu: Evropski sud). U apelaciji se poseban naglasak
stavlja na okolnost da se drugoj drzavi nije moglo ustupiti
krivi¢no gonjenje, shodno vazecem zakonu R Srbije, ukoliko se
radi o krivi¢nom djelu za koje se moze izre¢i kazna zatvora veca
od 10 godina. U tom smislu je naglaseno da su BiH i R Srbija
Sporazum o ustupanju krivicnog gonjenja potpisale tek 26.
februara 2010. godine, pa ako se uzme u obzir da je predmet
ustupljen organima u BiH u oktobru 2007. godine proizlazi da se
radilo o nezakonitom ustupanju. Dalje je naglaseno da se Javno
tuzilastvo u Beogradu obratilo Tuzilastvu BiH Zamolnicom broj
KTN-428/07 od 26. jula 2007. godine za apelantovo sasluSanje
na odredene okolnosti i da se uporedi apelantov DNK profil s
DNK profilom pronadenim na licu mjesta. Naglaseno je da je
Kantonalno tuzilastvo, iako nije imalo saglasnost za preuzimanje
krivicnog gonjenja, dalo prijedlog za odredivanje mjere pritvora
apelantu, kojem je udovoljeno. Na osnovu svega navedenog,
apelantov advokat je podsjetio na odredbu ¢lana 17. ZKPFBiH,
koja propisuje da se kriviéni postupak moze provesti samo na
zahtjev nadleznog tuzioca, a to 30. oktobra 2007. godine
kantonalni tuzilac nije bio, pa su sve radnje koje su u istrazi
provedene praktino provedene nezakonito. Istice da se grubo
krSenje njegovih ljudskih prava ogleda u Cinjenici da je, shodno
odredbi ¢lana 59. stav 1. ZKPFBiH prema kojem osumnjiceni
mora imati branioca ako je osumnjicen za krivi¢no djelo za koje
mu se moze izre¢i kazna dugotrajnog zatvora, saslusan u
prostorijama SIPA-e u svojstvu osumnji¢enog, zatim u
prostorijama MUP-a Kantona Sarajevo i Federalne uprave
policije, pri ¢emu mu nije omogucen branilac. Grubo krSenje
apelantovih prava je pocinjeno krSenjem clana 266. stav 2.
ZKPFBiH, koji propisuje da glavni pretres, koji je odlozen, mora
ponovo zapoceti ako je odlaganje trajalo duze od 30 dana, $to u
konkretnom slucaju nije provedeno jer apelant nije bio saglasan s
Citanjem izvedenih dokaza.

21. Apelant u svojoj apelaciji navodi da su mu osporenim
odlukama povrijedena prava iz ¢lana II/3.a) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 2. Evropske konvencije, ¢lana 11/3.b) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 3. Evropske konvencije, ¢lana 11/3.d)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 5. Evropske konvencije i
¢lana 11/3.¢) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. Evropske
konvencije.

22. U iscrpnoj apelaciji apelant ponavlja razloge koje je
njegov advokat naveo u apelaciji vezano za nezakonito
preuzimanje krivinog gonjenja ukazujuéi na to da, izmedu
ostalog, nije mogao biti procesuiran u BiH, zatim da prilikom
saslusanja u MUP-u nije imao advokata, da je tom prilikom vrSen
pritisak na njega da prizna izvrenje krivicnog djela, $to je pod
pritiskom 1 ucinio, te na procesne propuste Kantonalnog suda u
vezi s krSenjem c¢lana 266. ZKPFBiH. Zatim, apelant istice da je
tokom postupka bio nezadovoljan radom branilaca koji su mu
dodijeljeni po sluzbenoj duznosti, prije svega advokatom
Omarom Mehmedbasi¢em, ukazujuéi na njegovu
nezainteresiranost za slucaj, koji je razrijeSen te obaveze na
apelantovo trazenje. Takoder, apelant istice da nije zadovoljan ni

s novoizabranim braniocem. Smatra da je njegova odbrana
trebala biti mnogo bolja i efikasnija. Ukazuje i na krSenje prava
na odbranu jer nisu provedeni svi dokazi koje je predlozio za
provodenje, prije svega saslusanje tri svjedoka iz Beograda, te
uvid u sjekiru i pregled videosnimka sacinjenog prilikom uvidaja
s lica mjesta. Smatra da mu je kazna prestrogo odmjerena, s
obzirom na ¢injenicu da je u momentu izvrSenja kriviénog djela
tek napunio 21 godinu, pa mu stoga kazna dugotrajnog zatvora
nije mogla biti utvrdena.

b) Odgovor na apelaciju

23. Vrhovni sud je u odgovoru na apelaciju istakao da su
navodi apelacije neosnovani. Naglaseno je da se u izuzetno
opsirnoj apelaciji ponavljaju potpuno isti navodi i prigovori kao u
zalbi izjavljenoj posredstvom apelantovog branioca (za kojeg
apelant u apelaciji tvrdi da nema povjerenja u njega). Kako je na
sve te navode ve¢ detaljno i opSirno odgovoreno u presudi
navedenog suda, Vrhovni sud se umjesto nepotrebnog
ponavljanja u cijelosti pozvao na obrazloZenje iz osporene
presude. PredloZeno je da se apelacija odbije kao neosnovana.

24. Kantonalni sud je u iscrpnoj apelaciji detaljno opisao
nadin preuzimanja kriviénog gonjenja od R Srbije, pri ¢emu je
naglaseno da je apelantu sudeno pred stvarno i mjesno nadleznim
sudom na osnovu istrage koju je, u skladu s odredbama
ZKPFBiH i KZBiH, provelo nadlezno Kantonalno tuzilastvo,
zatim da je u Tuzilastvu BiH bila donijeta naredba o provodenju
istrage, nakon ¢ega je predmet ustupljen na nadlezno postupanje
Kantonalnom tuzilastvu. Navedeno je da se prvostepeni sud o
tome opSirno izjasnio i u obrazloZenju presude, te je u odgovoru
iscrpno ponovljena procedura oko preuzimanja predmeta na
nadlezno postupanje. Kantonalni sud se u odgovoru na apelaciju
osvrnuo i na ostale apelantove prigovore. Tako je u vezi s
navodnim nezakonitim postupanjem prema apelantu u
prostorijama MUP-a i SIPA-e istaknuto da je apelant krajem jula
u pratnji svog oca samoinicijativno dosao u prostorije SIPA-e,
zele¢i dati iskaz u svojstvu svjedoka na okolnosti svog boravka u
Beogradu. Saslusan je i zaposlenik SIPA-e Igor Kujaca, koji je
uzeo iskaz od apelanta, ali da u tom trenutku nije postojao
nikakav sluzbeni dokument, pa sluzbenicima nije bio poznat niti
jedan detalj u vezi s ubistvom u Beogradu, te je apelant u
slobodnom izlaganju dao svoju izjavu u svojstvu svjedoka.
Dakle, nije ispitan u svojstvu osumnji¢enog, $to je potvrdeno
sadrzajem zapisnika o apelantovoj izjavi od 23. jula 2007. godine
pred ovlaStenim organima SIPA-e. Kantonalni sud se osvrnuo i
na apelantove navode o krSenju ¢lana 266. stav 2. KPZFBiH,
istaknuvsi da se apelant i tokom postupka u viSe navrata pozivao
na citiranu odredbu, posebno u odmakloj fazi krivi¢nog postupka,
sve, prema ocjeni navedenog suda, s namjerom da istekne
vrijeme koje je mogao provesti u pritvoru. Zbog toga je
Kantonalni sud, uz saglasnost stranaka u postupku, predlozio da
se ranije izvedeni dokazi preuzmu da bi se onemogucilo apelantu
da eventualno zloupotrijebi tu okolnost na glavnom pretresu
odrzanom 20. augusta 2010. godine. Medutim, nakon §to su zbog
prethodne saglasnosti preuzeti izvedeni dokazi, apelant je
zatrazio da se izuzme predsjednik Vijeca, a nakon S$to je sud
postupio u skladu s odredbama ZKPFBiH, apelant je izjavio da
ne moze pratiti glavni pretres, pa je obavljeno vjestaenje. Isto
tako je naglaseno da je apelant u toku trajanja kriviénog postupka
pokusao prekinuti kontinuitet glavnog pretresa samoranjavanjem
keramickom plo¢icom, kako je to utvrdeno vjeStacenjem uoci
nastavka glavnog pretresa i to na samom kraju krivicnog
postupka. U tom smislu je tokom postupka insistirao i na zamjeni
branioca (advokata Muhidina Kape), kojeg Kantonalni sud nije
razrijeSio duznosti zato $to se nisu stekli uvjeti iz Clana 63.
ZKPFBiH. Istaknuto je da imenovani branilac nije neodgovorno
obavljao svoju duznost, niti je apelant sudu dostavio punomo¢
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kojom je eventualno angazirao novog branioca. Koliko je
navedeni sud poStovao apelantovo pravo na odbranu, te da bi
osigurao fer i poSteno sudenje, govori i podatak da je navedeni
sud 4. jula 2008. godine razrijeSio duznosti Omara
Mehmedbasi¢a, advokata iz Sarajeva, za kojeg je ocijenjeno da
ne pruza adekvatnu odbranu apelantu. Predlozeno je da se
apelacija odbije kao neosnovana.

25. Kantonalno tuzilastvo je navode apelacije ocijenilo
neosnovanim predloZivsi da se apelacija odbije kao neosnovana
jer apelantu tokom postupka nisu prekrSena prava na koja se u
apelaciji pozvao.

V. Relevantni propisi

26. U Zakonu o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine ("Sluzbene novine Federacije Bosne i
Hercegovine" br. 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06, 27/07,
53/07, 9/09 i 12/10), u tekstu koji je vazio u relevantnom periodu,
bitne odredbe glase:

Clan 15. stav 1.
Jednakost u postupanju

(1) Sud je duzan stranke i branitelje tretirati na jednak
nacin i svakoj strani pruziti jednake mogucnosti u pogledu
pristupa dokazima i njihovom izvodenju na glavnoj raspravi.

Clan 28. stav 1.
Forum domicilii

(1) Ako nije poznato mjesto izvrSenja krivicnog djela ili ako
Jje to mjesto izvan podrucja Federacije, nadlezan je sud na cijem
podrucju osumnjiceni, odnosno optuZeni ima prebivaliste ili
boraviste.

Clan 45. st. 1. i 2. tacke a) i b)
Prava i duznosti

(1) Osnovno pravo i osnovna duznost tuzitelja je otkrivanje
i gonjenje ucinitelja krivicnih djela koja su u nadleznosti suda

(2) Tuzitelj ima pravo i duzan je da:

a) odmah po saznanju da 'postoje osnovi sumnje' da je
ucinjeno krivicno djelo preduzme potrebne mjere u cilju njegovog
otkrivanja i provodenja istrage, pronalaZenja osumnjicenog,
rukovodenja i nadzora nad istragom, kao i radi upravijanja
aktivnostima ovlastenih sluzbenih osoba vezanih za pronalazenje
osumnjicenog i prikupljanje izjava i dokaza;

b) provede istragu u skladu s ovim zakonom; (...)

Clan 225.
Posebni uvjeti za krivicno gonjenje

(1) U slucaju kada je krivicno djelo izvrSeno van teritorije
Federacije, tuzitelj moze preduzeti krivicno gonjenje ako je to
krivicno djelo propisano u zakonu Federacije.

(2) U slucaju iz stava 1. ovog clana tuZitelj ée preduzeti
krivicno gonjenje samo u slucaju ako je izvrseno djelo propisano
kao krivicno djelo i po zakonu drZave na cijoj je teritoriji krivicno
djelo izvrSeno. Ni u tom slucaju krivicno gomjenje se nece
preduzeti ako se po zakonu te driave krivicno gonjenje
preduzima po zahtjevu oStec¢enog, a takav zahtjev nije podnesen.

(3) Tuzitelj moze preduzeti krivicno gonjenje, bez obzira na
zakon drzave na cijoj je teritoriji krivicno djelo izvrSeno ako se to
djelo smatra krivicnim djelom prema pravilima medunarodnog
prava.

Clan 266. stav 2.
Nastavijanje odlozenog glavnog pretresa

(2) Glavna rasprava koja je odlozena mora iznova poceti
ako se izmijenio sastav vijeca ili ako je odlaganje trajalo duze od
30 dana, ali uz saglasnost stranaka i branitelja vijece moze
odluciti da se u ovakvom slucaju svjedoci i vjeStaci ne
saslusavaju ponovo i da se ne vrsi novi uvidaj, nego da se koriste
iskazi svjedoka i vjestaka dati na ranijoj glavnoj raspravi,
odnosno da se koristi zapisnik o uvidaju.

Clan 291.
Dopuna dokaznog postupka

(1) Nakon izvodenja dokaza sudija, odnosno predsjednik
vijeca ¢e upitati stranke i branitelja da li imaju jos neki dokazni
prijedlog.

(2) Ukoliko stranke i branitelj nemaju nove dokazne
prijedloge ili prijedlozi budu odbijeni sudija, odnosno
predsjednik vijeca ce objaviti da je dokazni postupak zavrsen.

27. U Krivi‘cnom zakonu Federacije Bosne i
Hercegovine ("Sluzbene novine Federacije Bosne i
Hercegovine" br. 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05 i 42/10), u
tekstu koji je vazio u relevantnom periodu, bitne odredbe glase:

Clan 43b. st. 1.1 3.
Kazna dugotrajnog zatvora

(1) Za najteze oblike teskih krivicnih djela pocinjenih s
umisljajem moze se propisati kazna dugotrajnog zatvora u
trajanju od 21 do 45 godina.

(3) Kazna dugotrajnog zatvora ne moze se izreci pocinitelju
koji u vrijeme pocinjenja krivicnog djela nije navrsio 21 godinu
Zivota.

Clan 166. stav 2. tacka d)
Ubistvo

(2) Kaznom zatvora najmanje deset godina ili kaznom
dugotrajnog zatvora kaznit e se:

d) ko drugog usmrti iz koristoljublja, radi ucinjenja ili
prikrivanja kog drugog krivicnog djela, iz bezobzirne osvete ili iz
drugih niskih pobuda;, (...)

28. U Ugovoru izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije i
Crne Gore o pravnoj pomoéi u gradanskim i kriviénim
stvarima ("Sluzbeni glasnik BiH" — Medunarodni ugovori, broj
11/05), vazeéem u relevantnom periodu, bitne odredbe glase:

Clan 4. stav 3.
Organi saradnje

(3) U hitnim slucajevima sudovi i drugi nadlezni organi
drzava ugovornica mogu komunicirati i preko Medunarodne
organizacije kriminalisticke policije (INTERPOL).

29. Memorandum o saglasnosti u ostvarivanju i
unapredenju saradnje u borbi protiv svih oblika teSkog
kriminala zaklju¢enog izmedu Republi¢kog javnog tuZilastva
i TuZilastva za ratne zlo¢ine Republike Srbije i
TuZiteljstva/TuZilastva Bosne i Hercegovine iz 2005. godine
(dostupan na internetskoj stranici Tuzilastva BiH) u relevantnom
dijelu glasi:

Podrucje primene

1. UCesnici ¢e saradivati u skladu s odredbama ovog
Memoranduma, tako Sto ¢e jedan drugome pomagati na zahtev ili
na sopstvenu inicijativu, u skladu sa odredbama ovog
Memoranduma, a pridrzavajuci se kod toga zakona i propisa
svojih drzava i medunarodnih bilateralnih i multilateralnih
sporazuma koji su na snazi izmedu Srbije i Crne Gore i Bosne i
Hercegovine.

2. Pomo¢ moze posebno ukljucivati

a) pribavljanje i razmenu obaveStenja, izveStaja i
dokumenata, kada za to nije potrebna prinuda, ukljucujuci i
izjave osumnjicenih ili drugih lica,

b) razmenjivanje informacija koje omogucuju ili doprinose
istrazivanju ili sprecavanju kriminalnih delatnosti, (...)

VL. Dopustivost

30. U skladu s ¢lanom V1/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine,
Ustavni sud, takoder, ima apelacionu nadleznost u pitanjima koja
su sadrzana u ovom Ustavu, kada ona postanu predmet spora
zbog presude bilo kojeg suda u Bosni i Hercegovini.

31. U skladu s ¢lanom 18. stav (1) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud moze razmatrati apelaciju samo ako su protiv
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presude, odnosno odluke koja se njome osporava, iscrpljeni svi
djelotvorni pravni lijekovi moguéi prema zakonu i ako se
podnese u roku od 60 dana od dana kada je podnosilac apelacije
primio odluku o posljednjem djelotvornom pravnom lijeku koji je
koristio.

32. U konkretnom slucaju predmet osporavanja apelacijom
je Presuda Vrhovnog suda broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16.
marta 2011. godine, protiv koje nema drugih djelotvornih pravnih
lijekova moguéih prema zakonu. Zatim, osporenu presudu
apelant i njegov branilac su primili 24. odnosno 26. maja 2011.
godine, a apelacije su podnesene 18., odnosno 21. jula 2011.
godine, tj. u roku od 60 dana, kako je propisano ¢lanom 18. stav
(1) Pravila Ustavnog suda. Kona¢no, apelacija ispunjava i uvjete
iz ¢lana 18. st. (3) i (4) Pravila Ustavnog suda, jer ne postoji neki
formalni razlog zbog kojeg apelacija nije dopustiva, niti je
ocigledno (prima facie) neosnovana.

33. Imajudi u vidu odredbe ¢lana VI/3.b) Ustava Bosne i
Hercegovine, ¢lana 18. st. (1), (3) 1 (4) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud je utvrdio da apelacija ispunjava uvjete u pogledu
dopustivosti.

VII. Meritum

34. Apelant smatra da su mu osporenim presudama
povrijedena prava iz ¢lana II/3.a) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 2. Evropske konvencije, ¢lana II/3.b) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 3. Evropske konvencije, ¢lana I1/3.d) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 5. Evropske konvencije i ¢lana
1I/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. Evropske
konvencije. Medutim, iako to apelant eksplicitno nije naveo,
apelacioni navodi se u sustini svode na krSenje ¢lana 6. st. 1.1 3.
tacke c) 1 d) Evropske konvencije.

35. Clan II/3. Ustava Bosne i Hercegovine u relevantnom
dijelu glasi:

Sva lica na teritoriji Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i slobode iz stava 2. ovog clana, Sto ukljucuje:

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima i druga prava u vezi sa krivicnim postupkom.

36. Clan 6. Evropske konvencije u relevantnom dijelu glasi:

1) Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obaveza ili
osnovanosti bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima
pravo na pravicno sudenje i javnu raspravu u razumnom roku
pred nezavisnim i nepristrasnim, zakonom ustanovljenim sudom.
[..]

3) Svako ko je optuzen za krivicno djelo ima sljedeca
minimalna prava:

¢. da se brani sam ili uz pomo¢ branioca koga sam izabere
ili da, ukoliko ne raspolaze sredstvima da plati branioca, da ga
dobije besplatno, kada to nalazu interesi pravde;

d. da sam ispituje ili zahtijeva ispitivanje svjedoka optuzbe i
da se prisustvo i sasluSanje svjedoka odbrane odobri pod
uvjetima koji vaze i za svjedoka optuzbe; [...]

37. Ustavni sud, prvenstveno, ukazuje na to da se postupak
odnosi na utvrdivanje osnovanosti krivicne optuzbe protiv
apelanta, te je stoga ¢lan 6. Evropske konvencije primjenjiv. S
obzirom na to, Ustavni sud ¢e u konkretnom slucaju ispitati da li
je postupak bio pravian na nacin na koji to zahtijeva ¢lan 6.
Evropske konvencije.

38. Ustavni sud podsjeca na svoj stav prema kojem apelanti
dopunu apelacije moraju dostaviti u roku iz ¢lana 16. stav (1)
ranije vazec¢ih Pravila Ustavnog suda (koja su vazila u vrijeme
podnosenja apelacije), osim ukoliko se dopuna odnosi na nove
pravne okolnosti koje su nastale nakon proteka navedenog roka
(vidi Ustavni sud, Odluka broj AP 1426/05 od 9. novembra 2006.
godine, "Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" broj 11/07; i
Odluka broj AP 1326/10 od 28. februara 2013. godine, dostupna
na internetskoj stranici Ustavnog suda www.ustavnisud.ba).

Stoga, Ustavni sud, podrzavajuéi vlastitu praksu u predmetima
koji su s ovog aspekta pokretali slicna pravna pitanja, s obzirom
na to da se dopuna apelacije od 25. augusta 2014. godine ne
odnosi na nove pravne okolnosti koje su nastale nakon proteka
navedenog roka, nece ispitivati apelantove navode iznesene u
dopuni apelacije. U kontekstu navedenog, Ustavni sud zapaza da
je i clanom 18. stav (1) Pravila Ustavnog suda, vaze¢ih u vrijeme
donosenje ove odluke, propisan rok od 60 dana u kojem apelanti
imaju pravo podnijeti apelaciju u odnosu na osporenu presudu, te
da se rok iz citirane odredbe odnosi i na sve eventualne dopune
ve¢ podnesene apelacije.

39. U pogledu apelantovih navoda o krSenju prava na
pravi¢no sudenje, koji se odnose na nacin na koji je kriviéni
postupak proveden, prije svega s aspekta primjene relevantnih
propisa vezanih za nadleznost organa u Bosni i Hercegovine, $to
implicira na nezakonito postupanje uopce, ukljucujuéi i
zakonitost dokaza, do procesnih propusta nadleznih organa i
redovnih sudova tokom postupka, Ustavni sud ukazuje na to da,
prema praksi Evropskog suda za ljudska prava (u daljnjem tekstu:
Evropski sud) i Ustavnog suda, zadatak ovih sudova nije da
preispituju zakljucke redovnih sudova u pogledu ¢injeni¢nog
stanja i primjene prava (vidi Evropski sud, Pronina protiv Rusije,
odluka o dopustivosti od 30. juna 2005. godine, aplikacija broj
65167/01). Naime, Ustavni sud nije nadlezan da supstituira
redovne sudove u procjeni ¢injenica i dokaza, ve¢ je, opcenito,
zadatak redovnih sudova da ocijene Cinjenice i dokaze koje su
izveli (vidi Evropski sud, Thomas protiv Ujedinjenog
Kraljevstva, presuda od 10. maja 2005. godine, aplikacija broj
19354/02). Zadatak Ustavnog suda je da ispita da li su,
eventualno, povrijedena ili zanemarena ustavna prava (pravo na
pravi¢no sudenje, pravo na pristup sudu, pravo na djelotvoran
pravni lijek i dr.), te da 1i je primjena zakona bila, eventualno,
proizvoljna ili diskriminacijska. Dakle, u okviru apelacione
nadleznosti Ustavni sud se bavi isklju¢ivo pitanjem eventualne
povrede ustavnih prava ili prava iz Evropske konvencije u
postupku pred redovnim sudovima.

40. Dalje, Ustavni sud ukazuje na praksu Evropskog suda i
Ustavnog suda, prema kojima je zadatak redovnih sudova, a
prvenstveno prvostepenog suda, da ocijene izvedene dokaze i
njihovu relevantnost u konkretnom predmetu. Ustavni sud, stoga,
nece procjenjivati kvalitet zakljucaka redovnih sudova u pogledu
procjene dokaza, ukoliko se ova procjena ne doima ocigledno
proizvoljnom. Isto tako, Ustavni sud se nefe mijeSati ni u to
kojim dokazima strana u postupku redovni sudovi poklanjaju
povjerenje na osnovu slobodne sudijske procjene. To je
isklju¢ivo uloga redovnih sudova, ¢ak i kada su izjave svjedoka
na javnoj raspravi i pod zakletvom suprotne jedna drugoj (vidi
Evropski sud, Doorson protiv Holandije, presuda od 6. marta
1996. godine, objavljena u Izvjestajima broj 1996-I1, stav 78; i
Ustavni sud, Odluka broj AP 612/04 od 30. novembra 2004.
godine, objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" broj 19/05).

41. Dovode¢i €injenice konkretnog predmeta u kontekst
navedenih stavova, Ustavni sud, prije svega, zapaza da se
apelacionim navodima klju¢no osporava cjelokupan postupak
koji je proveden pred pravosudnim organima Bosne i
Hercegovine, s aspekta nadleznosti Kantonalnog suda, nedostatka
valjanog preuzimanja krivicnog gonjenja, izostanka relevantne
komunikacije izmedu nadleznih ministarstava, nepostojanja
valjane zakonske regulative za tako Sto i sl. U vezi s tim
sustinskim prigovorom i apelantovog branioca i apelanta, Ustavni
sud zapaza da je taj prigovor razmatran pred redovnim sudovima
koji su se o tom prigovoru op$irno i iscrpno o€itovali u
obrazlozenjima osporenih presuda, pa i u odgovoru na apelaciju.
Ustavni sud u opSirnim i jasnim obrazlozenjima, koje su sudovi
zasnovali na relevantnim odredbama ZKPFBiH, Memoranduma i
Ugovora, ne vidi bilo kakvu proizvoljnost polaze¢i od nespornog
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utvrdenja redovnih sudova da je apelant drzavljanin Bosne i
Hercegovine, sa stalnim prebivaliStem u Sarajevu, koji je bio
nedostupan organima gonjenja R Srbije, jer se nakon spornog
dogadaja (15. jula 2007. godine) vratio u Sarajevo i na taj nacin
postao dostupan organima gonjenja u BiH. Ustavni sud iz
obrazlozenja osporenih presuda zapaza da je komunikacija
izmedu nadleznih organa R Srbije i Bosne i Hercegovine
zapocela preko Interpola BiH, koji je u sastavu SIPA-e, a sve u
skladu s odredbom c¢lana 4. stav 3. Ugovora, da je potom
Okruzno javno tuzila§tvo Beograd (26. jula 2007. godine), na
osnovu Memoranduma i Drugog protokola o saradnji, dostavilo
zamolnicu Tuzilas§tvu BiH za apelantovo sasluSanje, kojoj je
udovoljeno, nakon ¢ega je apelant dobio status osumnjicenog, a
da je potom Okruzno javno tuzilastvo u Beogradu dostavilo
relevantne dokaze u vezi sa spornim dogadajem koji su teretili
apelanta.

42. Ustavni sud zapaza i da su nadlezni organi i redovni
sudovi prilikom postupanja imali u vidu odredbe ¢l. 28 (forum
domicilii), 45. 1 225. ZKPFBiH, pa imaju¢i u vidu sadrzaj
citiranih odredaba i ¢injenicu da su u konkretnom slu¢aju, shodno
odredbi ¢lana 225. ZKPFBiH, bili ispunjeni svi uvjeti za
postupanje nadleznog Kantonalnog tuzilastva, Ustavni sud u
konkretnom slucaju ne vidi nikakvu proizvoljnost nadleznih
organa u postupanju. Uz to, Ustavni sud iz raspolozivih dokaza
primjecuje da u konkretnom sluéaju nisu izostale ni komunikacija
i saradnja nadleznih ministarstava pravde R Srbije i Bosne i
Hercegovine u vezi s preuzimanjem krivicnog gonjenja, u skladu
s tada vaze¢im Ugovorom. Dakle, imaju¢i u vidu da su se redovni
sudovi iscrpno bavili tim prigovorom i da su apelantov klju¢ni
prigovor detaljno obrazlozili na nac¢in koji, s obzirom na sadrzaj
relevantnih propisa, ne ostavlja utisak proizvoljnosti, Ustavni sud
taj apelantov prigovor smatra neosnovanim. Osim toga, Ustavni
sud zapaza da je apelantov prigovor koji se tiCe nezakonitih
dokaza prikupljenih u fazi istrage usko povezan upravo s
kljuénim prigovorom o kojem se Ustavni sud ve¢ izjasnio
ocijenivsi ga neosnovanim. Uz to, Ustavni sud podsje¢a na to da
su taj prigovor imali u vidu redovni sudovi koji su ga ocijenili
neosnovanim u situaciji kada su nadlezni organi u BiH postupali
u skladu s ovlastenjima koje im pruza relevantni zakonski okvir,
o ¢emu su se detaljno izjasnili u obrazlozenjima presuda, koja
Ustavni sud ne smatra proizvoljnim, tako da se i taj prigovor ¢ini
neosnovanim.

43. Otklonivsi dilemu u vezi s nadlezno$¢u organa BiH,
Ustavni sud ¢e u nastavku obrazloZenja ispitati da li je postupak
pred redovnim sudovima bio uskladen s garancijama koje pruza
¢lan 6. Evropske konvencije. Ustavni sud zapaza da su redovni
sudovi na osnovu svih provedenih dokaza nesporno utvrdili
apelantovu krivi¢nu odgovornost, odnosno da je apelant pocinio
tri kriviéna djela ubistva iz ¢lana 166. stav 2. tacka d) KZFBiH,
za $to mu je primjenom relevantnih odredaba o stjecaju
odmjerena jedinstvena kazna dugotrajnog zatvora u trajanju od
33 godine. Ustavni sud smatra da u konkretnom slucaju nije
izostala sveobuhvatna analiza izvedenih dokaza, pri ¢emu je
prvostepeni sud u svojoj presudi u potpunosti opisao proces
pojedinacne ocjene dokaza, te njihovo dovodenje u medusobnu
vezu, na osnovu ¢ega je zakljuceno da je apelant pocinio krivicno
djelo koje mu je optuznicom stavljeno na teret, a takav stav je u
cijelosti potvrdio Vrhovni sud, za $ta su redovni sudovi dali jasna
i argumentirana obrazloZenja iz kojih ne proizlazi proizvoljnost.
U vezi s apelantovim prigovorom da mu tako visoka kazna nije
mogla biti odmjerena jer je u vrijeme pocinjenja krivicnog djela
tek napunio 21 godinu, Ustavni sud zapaza da odredbe ¢lana 43b.
stav 3. KZBiH propisuju da se kazna dugotrajnog zatvora ne
moze propisati licu koje u vrijeme izvrSenja krivicnog djela nije
napunilo 21 godinu. Buduéi da to u konkretnom predmetu nije
slucaj, redovni sudovi nisu imali nikakve zakonske smetnje da

apelantu odrede upravo tu kaznu. Takoder, Ustavni sud podsjeca
na to da je ta Cinjenica u konkretnom slu¢aju mogla biti uzeta
samo kao olaksavajuca okolnost prilikom odmjeravanja kazne, na
nacin kako su postupili redovni sudovi, pa se i taj apelantov
prigovor ¢ini neosnovanim.

44. U vezi s apelantovim prigovorom koji krSenje svojih
prava dovodi u kontekst krSenja ¢lana 266. stav 2. ZKPFBiH
(nastavljanje odloZenog glavnog pretresa), Ustavni sud zapaza da
je apelant taj prigovor istakao u zalbi i da se Vrhovni sud o njemu
detaljno izjasnio ne nalazeci prigovor opravdanim. Uz to, Ustavni
sud zapaza da je Kantonalni sud u odgovoru na apelaciju smatrao
potrebnim da naglasi da je apelant tokom postupka, posebno u
njegovoj odmakloj fazi, nastajao da prekine kontinuitet glavnog
pretresa, trazeéi izuzece predsjednika Vijeca, zatim se zalio da ne
mozZe pratiti pretres, nakon ¢ega je uslijedilo njegovo vjestacenje,
pa je cak wuoci nastavka glavnog pretresa pribjegao i
samoranjavanju kerami¢kom plo¢icom (kako je utvrdeno
vjestacenjem), sve s ciljem usporavanja toka postupka, kako je to
protumacio Kantonalni sud. Isto tako, iz obrazlozenja Vrhovnog
suda je vidljivo da je u Kantonalnom sudu u cijelosti provedena
citirana odredba, budu¢i da je nakon izmjena sastava Vijeca
glavni pretres zapocinjao uvijek iznova uz tonsku reprodukciju
ranijih pretresa, odnosno nastavljan je uz izriCitu saglasnost
stranaka u postupku, ukljucujuéi i apelantovog branioca, da se
ranije provedeni dokazi preuzmu, shodno odredbi ¢lana 266. stav
2. ZKPFBiH. Ustavni sud zapaza da apelant, osim §to se poziva
na krSenje procedure u odnosu na ¢lan 266. stav 2. ZKPFBiH, ne
obrazlaze na koji nac¢in su za apelanta eventualno nastupile Stetne
posljedice, pri ¢emu Ustavni sud iz raspolozivih dokaza takve
Stetne posljedice ne uocava. Shodno navedenom, imajuéi u vidu
iscrpno obrazlozenje Vrhovnog suda, te odgovor Kantonalnog
suda koji se o tome detaljnije izjasnio, Ustavni sud u okolnostima
konkretnog slu¢aja ne moze prihvatiti opravdanim ni taj
apelantov prigovor.

45. Imajuci u vidu sve prethodno izneseno, Ustavni sud
smatra da je apelantovo pozivanje na krSenje prava na pravi¢no
sudenje iz ¢lana I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6.
stav 1. Evropske konvencije neosnovan.

46. Konacno, apelant smatra da mu je povrijedeno pravo na
odbranu, te da je prekrSen princip ravnopravnosti stranaka u
postupku, buduci da je Kantonalni sud odbio prijedlog odbrane za
sasluSanje odredenih svjedokinja (drzavljanki R Srbije), te
prijedlog da se provedu dodatni dokazi, odnosno ukazuje na to da
prilikom davanja iskaza u MUP-u nije imao branioca, te da je
tokom postupka imao nestru¢nu odbranu izabranih branilaca, $to
sve ukazuje na krSenje Clana 6. stav 3. tacke c) i d) Evropske
konvencije.

47. U vezi s apelantovim prigovorom da Kantonalni sud
nije proveo sve dokaze koje je predlagao, Ustavni sud ukazuje na
svoju raniju jurisprudenciju, prema kojoj ¢lan 6. stav 3. tacka d)
Evropske konvencije ne daje stranci neograni¢eno pravo da
saslusava svjedoke pred sudom, ve¢ je na redovnom sudu da
ocijeni da li bi izjave predlozenih svjedoka ili izvodenje drugih
predlozenih dokaza bilo relevantno za odlucivanje u konkretnom
sluc¢aju. Sud koji vodi postupak mora imati odredenu diskreciju o
tim pitanjima. Pri tome, ¢lan 6. stav 3. tacka d) Evropske
konvencije zahtijeva da sud samo navede razloge zbog kojih je
odluc¢io ne pozvati one svjedoke Ccije sasluSanje je izriCito
zahtijevano (vidi Evropski sud, Vidal protiv Belgije, presuda od
22. aprila 1992. godine, serija A, broj 235, tacka 34). Takoder,
Ustavni sud podsjeca na vlastitu praksu i praksu Evropskog suda,
prema kojima je princip ravnopravnosti stranaka iz ¢lana 6. stav
1. tijesno povezan s pravom iz ¢lana 6. stav 3. tacka d) Evropske
konvencije. Taj princip predstavlja vazan element pravi¢nog
sudenja, a posebno u krivicnom postupku. Navedeni princip
podrazumijeva da obje stranke moraju imati iste mogucénosti da
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izloze svoj predmet pod uvjetima koji ih ne stavljaju u podreden
poloZaj u odnosu na protivnika.

48. Dovode¢i u vezu navedene principe s konkretnim
predmetom, Ustavni sud zapaza da je Kantonalni sud dao
detaljne i jasne razloge zasto je odbio prijedlog odbrane za
saslusSanje odredenih svjedokinja (radi se o drzavljankama R
Srbije koje se nisu odazvale pozivu Kantonalnog suda za
svjedoCenje, a koje nisu sasluSane u fazi istrage, pri ¢emu
odbrana nije osigurala njihovo prisustvo, odnosno odbrana nije
predlozila kao dokaz koriStenje zapisnika o sasluSanju
svjedokinje koja je saslusana u fazi istrage), kao i dodatne dokaze
odbrane (imajué¢i u vidu da optuzba nije trazila provodenje
dodatnih dokaza, shodno ¢lanu 291. ZKPFBiH, pri ¢emu je
Kantonalni sud imao u vidu da su gotovo identi¢ni dokazi
provedeni tokom postupka), a data obrazlozenja je kao pravilna
prihvatio Vrhovni sud u zalbenom postupku, tako da Ustavni sud
ne nalazi niSta §to bi ukazalo na bilo kakvu proizvoljnost u
postupanju redovnih sudova u tom segmentu, odnosno ne nalazi
da je na bilo koji nacin narusen princip ravnopravnosti stranaka u
postupku, u smislu ¢lana 6. stav 3. tacka d) Evropske konvencije.

49. U vezi s apelantovim prigovorom da prilikom davanja
iskaza u MUP-u nije imao branioca, niti je poucen o svojim
pravima koje dovodi u kontekst kr§enja prava iz ¢lana 6. stav 3.
tacka c) Evropske konvencije, Ustavni sud zapaza da je taj
prigovor apelant takoder iznosio pred redovnim sudovima. Prije
svega, Ustavni sud zapaza da su redovni sudovi naveli da u spisu
ne postoje dokazi da je apelant u svojstvu osumnji¢enog davao
bilo kakav iskaz pred nadleznim organima (MUP-a, SIPA-e i sl.),
bududi da su na te okolnosti sasluSavani zaposlenici navedenih
organa, §to je proizaSlo i iz materijalnih dokaza (zapisnika o
apelantovoj izjavi od 23. jula 2007. godine). Ustavni sud zapaza
da su redovni sudovi bili saglasni s tim da je apelant status
osumnji¢enog dobio u momentu kada je izveden pred Tuzilastvo
BiH (26. juli 2007. godine) kada je poucen o svojim pravima i
kada mu je po sluzbenoj duznosti dodijeljen branilac kojeg je sam
izabrao s liste branilaca (advokat Omar Mehmedbasi¢), pa se u
tom kontekstu, s obzirom na sve izneseno i predocene dokaze, taj
prigovor ¢ini neosnovanim.

50. Konac¢no, u vezi s apelantovim prigovorom da je tokom
postupka imao neadekvatnu odbranu, prvo advokata Omara
Mehmedbasi¢a, a potom i novoizabranog advokata Muhidina
Kape, Ustavni sud iz raspolozivih dokaza zapaza da je apelant
tokom ¢itavog postupka imao branioca koji mu je dodijeljen po
sluzbenoj duznosti. Isto tako, Ustavni sud zapaza da je apelant
tokom postupka bio nezadovoljan odbranom advokata Omara
Mehmedbasica, te je trazio njegovo izuzece, koje je Kantonalni
sud prihvatio jer se i sam uvjerio da imenovani advokat apelantu
nije pruzao adekvatnu odbranu (rjeSenjem od 4. jula 2008. godine
imenovani advokat je razrijeSen duZznosti uz istovremeno
imenovanje novog advokata, za kojeg je Kantonalni sud ocijenio
da je apelantu pruzao adekvatnu odbranu). Ustavni sud
primje¢uje da apelant osim nezadovoljstva imenovanim
advokatima nije naveo konkretne razloge za to, jer iz prilozenih
dokaza Ustavni sud ne zapaza Stetne posljedice koje su takvom
odbranom eventualno nastupile za apelanta. Stoga, Ustavni sud u
okolnostima konkretnog slucaja, u situaciji kada apelant, osim
pukog nezadovoljstva imenovanim advokatima, nije pruZio
konkretne dokaze o eventualnim Stetnim posljedicama, te imajuci
u vidu da je tokom citavog postupka imao branioca, ne moze
prihvatiti opravdanim ni taj prigovor. Stoga, imajuéi u vidu sve
navedeno, Ustavni sud u okolnostima konkretnog sluc¢aja smatra
da su apelantovi navodi o krSenju prava iz ¢lana 6. stav 3. tacka
¢) Evropske konvencije neosnovani, te da su provedene garancije
koje pruza citirani ¢lan.

Ostali navodi

51. U vezi s apelantovim navodima o krSenju prava iz ¢lana
11/3.a), b), 1 d) Ustava Bosne i Hercegovine, odnosno iz ¢l. 2, 3. 1
5. Evropske konvencije, Ustavni sud zapaza da apelant te navode
nije posebno obrazlozio. Ustavni sud smatra da apelant osim svog
pausalnog pozivanja na navedene odredbe nije naveo u ¢emu se
sastoji krSenje prava iz tih odredbi u postupku koji je okoncan
osporenim presudama, a u kojem se odlucivalo o osnovanosti
krivicne optuzbe protiv njega. Takoder, Ustavni sud ne moze
zakljuéiti na koji nacin se osporenim odlukama pokrece bilo koje
pitanje iz navedenih prava.

VIII. Zakljuéak

52. Ustavni sud zakljucuje da nema krSenja prava na
pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 6. st. 1. 1 3. tacke c) i d) Evropske konvencije kada je
apelant procesuiran pred nadleznim organima Bosne i
Hercegovine za krivi¢no djelo ubistva i to u zakonitom postupku
u kojem su provedene sve garancije iz Clana 6. stav 1. Evropske
konvencije, na Sta je apelant neosnovano ukazao, pri ¢emu nisu
dovedene u pitanje ni garancije iz tacaka c) i d) stava 3.
navedenog Clana.

53. Na osnovu ¢lana 59. st. (1) i (3) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud je odlucio kao u dispozitivu ove odluke.

54. Prema ¢lanu VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine, odluke
Ustavnog suda su konacne i obavezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, s. 1.

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u Velikom vijeéu, u
predmetu broj AP 2946/11, rjeSavajuci apelaciju Damira
Crnjanija, na temelju clanka VI/3.(b) Ustava Bosne i
Hercegovine, ¢lanka 57. stavak (2) tocka b) i ¢lanka 59. st. (1) i
(3) Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik Bosne i Hercegovine" br. 22/14 1 57/14), u sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Miodrag Simovi¢, dopredsjednik

Seada Palavri¢, dopredsjednica

Mato Tadié, sudac

Mirsad Ceman, sudac

Zlatko M. Knezevi¢, sudac

na sjednici odrzanoj 18. studenog 2014. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Odbija se kao neutemeljena apelacija Damira Crnjanija
podnesena protiv Presude Vrhovnog suda Federacije Bosne i
Hercegovine broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16. ozujka 2011.
godine i Presude Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0 K
000313 07 K od 7. listopada 2010. godine.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i
"Sluzbenom glasniku Distrikta Br¢ko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
1. Uvod

1. Damir Crnjani (u daljnjem tekstu: apelant), trenutno na
izdrzavanju kazne zatvora u KPZ-u Zenica, kojega zastupa
Muhidin Kapo, odvjetnik iz Sarajeva, podnio je 18. srpnja 2011.
godine apelaciju Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Ustavni sud) protiv Presude Vrhovnog suda
Federacije Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Vrhovni sud)
broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16. ozujka 2011. godine i
Presude Kantonalnog suda u Sarajevu (u daljnjem tekstu:
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Kantonalni sud) broj 09 0 K 000313 07 K od 7. listopada 2010.
godine.

2. Apelant je osobno 21. srpnja 2011. godine podnio
apelaciju protiv navedenih presuda, koja je zavedena pod istim
brojem AP 2946/11, a podneskom od 25. kolovoza 2014. godine
dopunio je apelaciju.

II. Postupak pred Ustavnim sudom

3. Na temelju ¢lanka 23. st. (2) i (3) Pravila Ustavnog suda,
od Vrhovnog suda, Kantonalnog suda, te od Kantonalnog
tuziteljstva Kantona Sarajevo (u daljnjem tekstu: Kantonalno
tuziteljstvo) zatrazeno je 2. lipnja 2014. godine da dostave
odgovore na apelaciju.

4. Vrhovni sud, Kantonalni sud i Kantonalno tuziteljstvo su
odgovore na apelaciju dostavili u razdoblju od 6. do 11. lipnja
2014. godine.

I11. Cinjeni¢no stanje

5. Cinjenice predmeta koje proizlaze iz apelantovih navoda
i dokumenata predocenih Ustavnom sudu mogu se sumirati na
sljededi nacin.

6. Prema stanju spisa, Kantonalno tuziteljstvo je podnijelo
Optuznicu protiv apelanta broj KT-2503/07 od 14. studenog
2007. godine, koju je 15. studenog 2007. godine u cijelosti
potvrdio Kantonalni sud, zbog toga §to je na teritoriju Republike
Srbije (u daljnjem tekstu: R Srbija) pocinio tri kaznena djela
ubojstva iz Clanka 166. stavak 2. tocka d) Kaznenog zakona
FBiH (u daljnjem tekstu: KZFBiH), a sve u vezi s ¢lankom 54.
KZFBiH.

7. Kantonalni sud je na temelju provedenih dokaza kako
pojedinac¢no tako i u njihovom medusobnom sklopu i povezanosti
utvrdio apelantovu odgovornost za kaznena djela koja su mu
stavljena na teret, te donio Presudu broj 09 0 K 000313 07 K od
7. listopada 2010. godine, kojom je apelant proglasen krivim §to
je u no¢i izmedu 14. i 15. srpnja 2007. godine u Beogradu, R
Srbija, naselje Bele Vode, na nacin poblize preciziran u izreci
presude, usmrtio dvije osobe iz koristoljublja, te jednu osobu da
bi prikrio izvrSenje drugog kaznenog djela. On je time pocinio
kazneno djelo ubojstva iz c¢lanka 166. stavak 2. tocka d)
KZFBiH, a u vezi s ¢lankom 54. istog zakona, pa mu je sud za
navedena kaznena djela utvrdio kazne dugotrajnog zatvora od po
28 godina, te kaznu dugotrajnog zatvora u trajanju od 33 godine,
nakon Cega ga je sud primjenom c¢lanka 54. stavak 2. tocka a)
KZBiH osudio na jedinstvenu kaznu dugotrajnog zatvora u
trajanju od 33 godine.

8. Istom presudom, na temelju odredbe ¢lanka 78. KZFBiH,
od apelanta su oduzeti sjeCivo sjekire i drvena drska za sjekiru, a
na temelju odredaba ¢l. 114. i 115. KZFBiH oduzeti su mu i
predmeti koji su poblize precizirani u izreci presude. Dalje, na
temelju odredbe ¢lanka 57. KZFBiH apelantu je u izreCenu kaznu
zatvora uracunato vrijeme provedeno u pritvoru od 26. srpnja
2007. godine, pri ¢emu je apelant osloboden duznosti placanja
naknade troSkova kaznenog postupka. Kona¢no, osSteeni u
postupku Marinko Majstorovi¢ 1 Dragi¢ Sitarica su sa
imovinskopravnim zahtjevom upuceni na parni¢ni postupak.

9. Kantonalni sud je u iscrpnom obrazlozenju danom na
skoro 50 stranica taksativno naveo sve provedene dokaze optuzbe
i obrane, pri ¢emu se osvrnuo i na dokaze, odnosno dodatne
dokaze obrane koji nisu prihvaéeni (iscrpnije na str. od 3. do 9.
obrazlozenja). U vezi s prijedlogom obrane da se kao dokaz
provede saslusanje Borjane Pavlovi¢, Jasmine Pumzel i Milice
Miscevi¢ (drzavljanke R Srbije), Kantonalni sud je naveo da
navedeni dokazi nisu provedeni uz pojasnjenje zasto to nije
ucinjeno. U vezi s tim je naglaseno da je na glavnoj raspravi
odrzanoj 15. ozujka 2010. godine obrani neposredno urucen
zapisnik o saslusanju svjedokinje Borjane Pavlovi¢, ali da obrana
do zakljucenja glavne rasprave nije ponudila prijedlog sudu za

eventualno koriStenje zapisnika. U vezi s dokazom obrane da se
saslusaju Jasmina Pumzel i Milica Mis¢evi¢, Kantonalni sud je
naveo da obrana te dokaze nije izvela. Naime, kako je istakao
Kantonalni sud, navedeni sud je u viSe navrata bezuspjesno
pozivao navedene svjedokinje koje zive u Beogradu, jer se one
ocito nisu odazvale pozivu suda, pri ¢emu navedeni sud nije imao
moguénosti osigurati njihovo prisustvo na glavnoj raspravi zbog
objektivnih razloga (navedene svjedokinje Zive na teritoriju druge
drzave). Naglaseno je da imenovane svjedokinje nisu saslusane ni
u fazi istrage, pa zbog toga nije bilo moguée osigurati da se
njihov iskaz koristi u smislu odredbe ¢lanka 288. ZKPFBiH, pri
¢emu ni obrana nije osigurala njihovo prisustvo. U pogledu
prijedloga obrane za izvodenje dodatnih dokaza, Kantonalni sud
je ocijenio da dodatni dokazi ne mogu biti izvedeni u situaciji
kada optuzba na sudu nije izvela niti jedan dodatni dokaz, a $to je
sukladno odredbi ¢lanka 291. ZKPFBiH. Pojasnjeno je da je
obrana na glavnoj raspravi odrzanoj 30. kolovoza 2010. godine
predlozila da se kao dodatni dokaz pregleda videokaseta s
ocevida od 26. srpnja 2007. godine u Gradacackoj ulici, za koji se
obrana opredijelila kao za dodatni dokaz (povodom navedenog
ocevida tijekom postupka je kao dokaz optuzbe izveden dokaz
uvidom i ¢itanjem zapisnika o o¢evidu od 26. srpnja 2007. godine
i kao svjedok saslusan Kenan Kapo koji je prisustvovao ocevidu).
Kantonalni sud je istakao da je u takvoj procesnoj situaciji obrana
na kraju dokaznoga postupka kao dodatni dokaz predlozila da se
izvede dokaz neposrednim opazanjem sjekire koja je pronadena
na licu mjesta prilikom ocevida, pri ¢emu je pojasnio da je
tijekom postupka kao dokaz optuzbe izveden dokaz uvidomiu tu
sjekiru, ali je tom prilikom, uz suglasnost stranaka, sjekira
primljena kao dokaz, ali bez njezinog neposrednog promatranja.
U takvoj situaciji, kako je istakao Kantonalni sud, kada je
odbacen prijedlog obrane za izvodenje navedenih dokaza,
odnosno dodatnih dokaza, navedeni sud je imao u vidu da
neizvodenjem navedenih dokaza sud nije dao prednost optuzbi u
odnosu na obranu u pogledu izvodenja dokaza.

10. Kantonalni sud se, prije ocjene dokaza i utvrdivanja
¢injeni¢nog stanja, osvrnuo na nacin na koji su tijela gonjenja
Bosne i Hercegovine preuzela apelantovo kazneno gonjenje,
imaju¢i u vidu da obrana uporno pobija navedenu okolnost.
Kantonalni sud je dao detaljno obrazlozenje, a $to proizlazi iz
sadrzaja dokaza provedenih tijekom postupka, tj. da je Okruzno
javno tuzilastvo u Beogradu 26. srpnja 2007. godine dostavilo
Tuziteljstvu Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Tuziteljstvo
BiH) Zamolnicu broj KTN-428/07 za apelantovo saslusanje zbog
osnovane sumnje da je pocinio kazneno djelo ubojstva iz ¢lanka
114. stavak 1. KZ R Srbije, a sve, kako je istaknuto, u smislu
Clanka 2.a) Memoranduma o saglasnosti o ostvarivanju i
unapredenju saradnje u borbi protiv svih oblika teskog kriminala
zakljuéenog izmedu Republi¢kog javnog tuzilastva i Tuzilastva
za ratne zlo¢ine R Srbije i Tuziteljstva/TuzilaStva Bosne i
Hercegovine (u daljnjem tekstu: Memorandum), te Drugog
dodatnog protokola uz Europsku konvenciju o medusobnom
preuzimanju pravne pomo¢i u kaznenim pravima iz 1959. godine
(u daljnjem tekstu: Drugi dodatni protokol). Dalje je pojasnjeno
da je Tuziteljstvo Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
Tuziteljstvo BiH), postupajuéi sukladno spomenutoj zamolnici,
poduzelo odredene radnje i izdalo odgovarajue naredbe
(apelantovo sasluSanje, te uzimanje dlaka i bukalne sluznice),
nakon cega je apelant kao osumnjiCeni saslusan (pred
Tuziteljstvom BiH), a da je potom Okruzno javno tuzilastvo u
Beogradu dostavilo odgovarajude priloge i dokaze o preuzimanju
kaznenog gonjenja tada osumnji¢enog apelanta, drzavljanina BiH
s prebivali§tem u Sarajevu, i koji je u tom trenutku bio dostupan
tijelima gonjenja u BiH. Kantonalni sud je pojasnio da je
Tuziteljstvo BiH uputilo prijedlog Sudu Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Sud BiH) za odredivanje mjere pritvora za tada
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osumnjiCenog apelanta, ali se navedeni sud proglasio
nenadleznim i kompletan predmet ustupio Kantonalnom sudu.
Nakon toga je Kantonalno tuziteljstvo poduzelo radnje kaznenog
gonjenja zbog kaznenog djela ubojstva iz ¢lanka 166. stavak 2.
ZKPFBiH, te je u vezi s tim Kantonalnom sudu dostavilo
prijedlog za odredivanje mjere pritvora apelantu, kojem je
udovoljeno, u smislu ¢lanka 46. ZKPFBiH. Kantonalni sud je
pojasnio da je nakon toga uslijedila korespondencija izmedu
nadleznih ministarstava pravde R Srbije i Bosne i Hercegovine,
sukladno Ugovoru izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije i Crne
Gore o pravnoj pomo¢i u gradanskim i kaznenim stvarima iz
2005. godine (u daljnjem tekstu: Ugovor), nakon cega je 14.
studenog 2007. godine podignuta optuznica, koja je potvrdena
15. studenog 2007. godine. Kantonalni sud je obrazlozio da je
postupao sukladno potvrdenoj optuznici naglasivsi da sve dokaze
koje je pribavilo Kantonalno tuziteljstvo smatra zakonitim zato
$to je nadlezni kantonalni tuzitelj poduzimao radnje kaznenog
gonjenja protiv drzavljanina Bosne i Hercegovine, koji ima
prebivaliste u Sarajevu (odredbe ¢lanka 28. ZKPFBiH, forum
domicilii), te sukladno njegovoj osnovnoj duznosti da otkriva i
goni ucinitelje kaznenih djela i u tom smislu poduzimao sve
radnje propisane zakonom (¢lanak 45. ZKPFBiH).

11. Kantonalni sud je, potom, ocjenjujuci sve provedene
dokaze (koji su detaljno elaborirani na str. od 11. do 40.
obrazloZenja), zaklju¢io da je Kantonalno tuziteljstvo na siguran i
pouzdan nacin dokazalo da je apelant pocinio kazneno djelo koje
mu je stavljeno na teret. Dakle, Kantonalni sud je tijekom
postupka nesporno zaklju¢io da je apelant u noé¢i izmedu 14.1 15.
srpnja 2007. godine u Beogradu, R Srbija, naselje Bele Vode,
dosavsi u posjet u kucéu rodbine u ul. Vodovodskoj II, gdje je
zivjela obitelj Sitarica, u namjeri da ih 1isi Zivota, te da pribavi
protupravnu imovinsku korist za kupnju putni¢kog automobila, a
znaju¢i da imaju novac, sjekirom koju je pronasao u hodniku
kuce, vise puta sje¢ivom udario tetku Gordanu, a potom i tetka
Zorana, nanijev$i im teSke tjelesne povrede opasne po zivot od
kojih je nastupila smrt navedenih osoba, nakon ¢ega je izvrsio
premetacinu kuce i uzeo i prisvojio 4.700,00 eura, 1.500,00 CHF,
te Cetiri mobilna telefona i tri fotoaparata, koji su detaljno opisani
u obrazlozenju presude. Tijekom postupka je nesporno utvrdeno
da je apelant znao da je o njegovom posjetu obavijestena kéerka
ubijenih, apelantova rodica Zorica Sitarica, koja se trebala vratiti
kuéi, odlucivsi je sacekati kako bi i nju liSio Zivota i prikrio
pri¢injena ubojstva, pa kada je Zorica usla u kucu vise puta ju je
ostricom sjekire udario po glavi, nanijevsi joj teske tjelesne
povrede opasne po zivot koje su prouzrokovale njezinu smrt,
nakon ¢ega je leSeve zapalio uslijed ¢ega su se od dima ugusila tri
psa koja su bila u ku¢i, a potom se sa mjesta dogadaja udaljio
vozilom koje je pripadalo obitelji Sitarica, koje je ostavio u ul.
Vodovodska. Tijekom postupka je, takoder, nesporno utvrdeno
da se apelant 15. srpnja 2007. godine u Sarajevo vratio taksijem,
te da je nakon dolaska u Sarajevo kupio vozilo BMW, zatim da je
u banci zamijenio efektivu izrazenu u CHF, nakon ¢ega je kupio i
ostale stvari, a ostatak novca, mobitele i fotoaparate je ostavio u
gepeku kupljenoga automobila.

12. Kantonalni sud je pojasnio da je Kantonalno tuziteljstvo
predocilo brojne materijalne dokaze koji potvrduju da je apelant
na mjestu dogadaja ostavio mnostvo tragova koji se dovode u
vezu s poduzetim radnjama prilikom liSavanja zivota oStecenih.
Dakle, pronadeni su apelantovi tragovi na Salici kave, tetrapaku,
stilu od sjekire, lopatici, plasticnoj posudi, karticama, volanu itd.,
odnosno na svim onim predmetima koji su koriSteni prije, u
tijeku i nakon pocinjenog kaznenog djela. Naglaseno je i da su
pored tragova ostecenih pronadeni samo apelantovi tragovi, iako
je s mjesta dogadaja uzeto oko 70 razliCitih uzoraka, a §to
predstavlja veliki broj.

13. U pogledu apelantove vinosti, Kantonalni sud je utvrdio
da su se u apelantovim radnjama stekla sva bitna obiljezja
kaznenog djela ubojstva, pri ¢emu je apelant postupao s izravnim
umisljajem, jer je htio i ostvario zabranjenu posljedicu, o cemu se
sud iscrpnije izjasnio na 43. stranici obrazlozenja.

14. U odnosu na navode obrane da su apelantu
onemoguceni pravo na obranu i pravo na branitelja u trenutku
kada je dobio status osumnji¢enog, Kantonalni sud je te navode
ocijenio neutemeljenim. Pojasnjeno je da je apelant shodno
rezultatima dokaznoga postupka dobio status osumnjicenog u
trenutku kada je izveden pred Tuziteljstvo BiH radi davanja
izjave. Dalje je naglaSeno da apelant prije toga nije imao taj
status, a Sto proizlazi iz sadrzaja iskaza saslusanih svjedoka
Kujace, Numanovica i Mesi¢a i sadrzaja preambule zapisnika o
apelantovom saslusanju od 26. srpnja 2007. godine. Kantonalni
sud je pojasnio da se prilikom apelantovog dolaska u MUP
postupilo prema zamolnici, kao i naredbi da se s apelantom obavi
razgovor na okolnosti njegovog boravka u Beogradu, te da se od
apelanta izuzmu uzorci za dobivanje DNK profila, a o ¢emu je
sacinjena sluzbena zabiljeSka, a tek nakon dolaska u Tuziteljstvo
BiH apelant je dobio status osumnji¢enog, kada je donesena i
naredba o provodenju istrage, kada je apelant poucen o svom
statusu i1 pravima i kada mu je postavljen branitelj po sluzbenoj
duznosti s kojim je imao moguénost konzultacije i razgovora,
prije davanja iskaza. Prema sadrzaju zapisnika od 26. srpnja
2007. godine, koji je apelant uredno potpisao, proizlazi da je
apelant s predocene liste odvjetnika izabrao odvjetnika Omara
Mehmedbasica, koji mu je postavljen za branitelja po sluzbenoj
duznosti. U pogledu priznanja koje je apelant dao u fazi istrage,
Kantonalni sud je istakao da svoju odluku nije temeljio na
apelantovom priznanju ve¢ na svim izvedenim dokazima (o ¢emu
se sud iscrpnije izjasnio na stranici 45. obrazlozenja).

15. Prilikom odmjeravanja utvrdenih kazni, kao i prilikom
izricanja jedinstvene kazne dugotrajnog zatvora, Sud je od
olaksavajuc¢ih okolnosti prihvatio okolnost da apelant ranije nije
bio osudivan i da se radi o osobi koja je u vrijeme izvrSenja
kaznenog djela tek napunila 21 godinu zivota, dok je od
otezavajucih okolnosti prihvatio da je apelant kaznena djela
pocinio u kuéi obitelji Sitarica u koju je dosao kao njihov bliski
srodnik, pri ¢emu je u potpunosti iskoristio postojec¢e odnose koji
su vladali medu njima (ljubav i povjerenje), da je kaznena djela
pocinio prema bliskim srodnicima, da je kao sredstvo izvrSenja
koristio sjekiru kojom je oste¢enim nanio brojne ozljede itd. (o
¢emu se Sud iscrpnije izjasnio na str. 47. obrazlozenja). Prema
ocjeni Kantonalnog suda, utvrdena kazna zatvora i izreCena
jedinstvena kazna dugotrajnog zatvora adekvatne su okolnostima
pod kojima je apelant pocinio navedena kaznena djela, stupnju
kaznene odgovornosti, nalaze¢i da se samo takvom kaznom moze
ostvariti svrha kaZnjavanja, u smislu odredbe ¢lanka 42.
KZFBiH, odnosno da ¢e izrecena jedinstvena kazna dugotrajnog
zatvora u trajanju od 33 godine djelovati odgojno na apelanta, ali
i na ostale da ne ¢ine takva kaznena djela.

16. Odlucuju¢i o zalbama stranaka podnesenim protiv
prvostupanjske presude, Vrhovni sud je na sjednici Vijeca donio
Presudu broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16. ozujka 2011.
godine, kojom je odbio Zalbe i potvrdio pobijanu presudu.

17. Vrhovni sud je nakon ispitivanja prvostupanjske
presude u granicama zalbenih razloga zakljucio da je navedena
presuda zakonita prihvacaju¢i u cijelosti stav i zakljucke
prvostupanjskog suda. U vezi s apelantovim prigovorima kojim
pobija nadleznost Kantonalnog suda, ukazuju¢i na to da nije bilo
potrebnog odobrenja nadleznog ministarstva za pokretanje
kaznenog postupka, pri ¢emu pobija i nacin na koji je vrSena
komunikacija izmedu nadleznih tijela, zatim nadleznost
Kantonalnog suda i sl., Vrhovni sud se iscrpno izjasnio na str. od
3. do 5. obrazloZenja presude. Obrazlazuéi stav o neutemeljenosti
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tih navoda, Vrhovni sud je, izmedu ostaloga, naveo da je tijekom
postupka nesporno utvrdeno da su ubojstva izvrSena u noci
izmedu 14. i 15. srpnja 2007. godine na podru¢ju Beograda, R
Srbija, i da se apelant 15. srpnja 2007. godine vratio taksijem iz
Beograda. Isto tako je nesporno da je apelant drzavljanin Bosne i
Hercegovine sa stalnim prebivaliStem u Sarajevu, te da je 26.
srpnja 2007. godine Okruzno javno tuzilastvo iz Beograda
poslalo Tuziteljstvu BiH zamolnicu za apelantovo saslusanje, a
potom i potreban dokazni materijal zajedno s kaznenom prijavom
PU za Grad Beograd za preuzimanje kaznenog gonjenja protiv
apelanta zbog kaznenog djela teskog ubojstva, jer apelant nije bio
dostupan tijelima gonjenja u R Srbiji. U vezi s apelantovim
prigovorom da nije postojalo potrebno odobrenje nadleznog
ministarstva za pokretanje kaznenog postupka protiv njega,
Vrhovni sud se pozvao na odredbe ¢lanka 225. ZKPFBiH, koji
propisuje da u slucaju kada je kazneno djelo izvrSeno izvan
teritorija Federacije BiH tuzitelj moze poduzeti kazneno gonjenje
ako je to kazneno djelo propisano u KZFBiH, zatim propisuje
uvjete za to, koji su u konkretnom slucaju nesporno ispunjeni, te
precizira da tuzitelj moze poduzeti kazneno gonjenje bez obzira
na zakon drzave na ¢ijem je teritoriju djelo izvrSeno, ako se to
djelo smatra kaznenim djelom prema pravilima medunarodnog
prava, u Sto spada kazneno djelo ubojstva, pri ¢emu je naglaseno
da identi¢ne odredbe sadrzi i KZBiH. Pojasnjeno je da se u
konkretnom sluéaju radi o primjeni tzv. nacionalnog nacela, pa
stoga, prema ocjeni Vrhovnog suda, nadleznom Kantonalnom
tuziteljstvu nije bilo potrebno nikakvo odobrenje nadleznog
drzavnog tijela za poduzimanje kaznenog gonjenja protiv
apelanta, pri ¢emu se apelant pogresno poziva na odredbu ¢lanka
223. ZKPFBiH, koja propisuje da je takvo odobrenje potrebno
samo kada je zakonom izri¢ito propisano, a predmetni slucaj ne
spada u takve izuzetke. U vezi s komunikacijom nadleznih tijela
u predmetnom slucaju, naglaseno je da je pocetna komunikacija
zapocela preko Interpola BiH, koji je u sastavu SIPA-e, Sto
proizlazi iz podneska Policijske uprave za Grad Beograd broj
02/3-514/07 od 23. srpnja 2007. godine. Osim toga, kako je
istakao Vrhovni sud, da je ta komunikacija i izostala, a iz
provedenih dokaza proizlazi da nije, apelant nije naveo kakve su
Stetne posljedice nastupile za njega, pa se apelantovi prigovori da
se pobijana presuda temelji na nedopustenim dokazima cine
neutemeljenim.

18. Vrhovni sud je ocijenio neutemeljenim apelantove
prigovore da mu je prvostupanjski sud povrijedio pravo na
obranu jer prilikom sasluSanja u MUP-u nije imao branitelja,
odnosno da ga je branitelj kojeg mu je sud postavio po sluzbenoj
duznosti (odvjetnik Omar Mehmedbasi¢) nestru¢no branio. U
vezi s tim prigovorima, Vrhovni sud je naveo da iz zapisnika
Tuziteljstva BiH od 26. srpnja 2007. godine proizlazi da je
apelant u svojstvu osumnji¢enog prvi put saslusan u navedenom
tuziteljstvu, te da je apelant prije ispitivanja s predoCene liste
odvjetnika sam izabrao branitelja po sluzbenoj duznosti, upravo
odvjetnika Omara Mehmedbasica, koji je prisustvovao tom
ispitivanju, a imenovani odvjetnik je apelanta branio u istraznom
postupku i na glavnoj raspravi sve do 2. srpnja 2008. godine kada
je apelant podnio zahtjev za njegovo razrjeSenje, nakon Cega je
prvostupanjski sud 4. srpnja 2008. godine donio rjeSenje o
razrjeSenju imenovanog odvjetnika uz istodobno postavljanje
novog branitelja po sluzbenoj duznosti (odvjetnik Muhidin
Kapo). Dalje, Vrhovni sud je pojasnio da u spisu ne postoje
dokazi da je apelant u svojstvu osumnjicenog bio sasluSan u
MUP-u, a u odnosu na navedene okolnosti svjedocili su Vehbo
Nuhanovié¢, Igor Kujaéa i Dzevad Mesi¢, koji prilikom
svjedocenja nisu potvrdili apelantove navode, kao §to je detaljno
ispitao i1 prvostupanjski sud, niti se na takvom dokazu temelji
pobijana presuda (o ¢emu se Vrhovni sud detaljnije izjasnio na
stranici 6. obrazloZenja).

19. U kontekstu apelantovog prigovora da je prvostupanjski
sud postupio suprotno odredbi ¢lanka 266. stavak 2. ZKPFBiH
kada je nakon izmjene ¢lanova vijeca koje je sudilo, odnosno
nakon odlaganja glavne rasprave, koje je trajalo duze od 30 dana,
odbio zahtjev obrane za ponovno saslusanje svih do tada
sasluSanih svjedoka i vjestaka, Vrhovni sud se iscrpno izjasnio o
neutemeljenosti tog prigovora na str. 7. i 8. pobijane presude.
Vrhovni sud je, izmedu ostaloga, pojasnio da iz zapisnika s
roCista proizlazi sasvim suprotno, odnosno da se 14. travnja i 14.
svibnja 2008. godine izmijenio sastav vijeca, ali da je nakon toga
rasprava pocinjala iznova, u smislu Clanka 266. stavak 2.
ZKPFBiH, pri ¢emu su se u nastavku postupka, uz izri¢itu
suglasnost stranaka, koristili iskazi svjedoka koji su dani na
ranijoj raspravi (radilo se o tri svjedoka), pri ¢emu je i tonska
reprodukcija glavne rasprave od 22. sije¢nja 2008. godine vrSena
na glavnoj raspravi od 5. lipnja 2008. godine, pa su na taj nacin
pred izmijenjenim clanovima Vijeca bili ponovljeni provedeni
dokazi, tako da se tonska reprodukcija nastavila sve do glavne
rasprave koja je odrzana 11. kolovoza 2008. godine kada je
obrana predlozila da se daljnja reprodukcija vise ne vrsi, ve¢ da
se provedeni dokazi preuzmu, odnosno koriste. Jo$ je pojasnjeno
da je 16. srpnja 2010. godine izmijenjeno Vijece i da je nakon
toga rasprava ponovno pocela iznova, da se nakon toga vrSila
djelomi¢na reprodukcija do tada provedenih dokaza na
raspravama kada je, uz suglasnost stranaka i apelantovog
branitelja, odlu¢eno da ¢e se koristiti provedeni dokazi koji nisu
bili reproducirani, nakon c¢ega se nastavilo s dokaznim
postupkom 1 to izravnim ispitivanjem apelanta u svojstvu
svjedoka. Jo$ je pojasnjeno da je ta rasprava bila odlozena za 20.
kolovoz 2010. godine i to nakon $to je predsjednica Vijeca
predodila strankama da bi u tom slucaju rasprava morala poceti
iznova radi proteka roka od 30 dana, nakon Cega su stranke
(ukljucujuéi i apelantovog branitelja) dale izri¢itu suglasnost da
se provedeni dokazi ne provode ponovno, da se vjeStaci i
svjedoci ne saslusavaju ponovno, odnosno da se koriste
provedeni dokazi. Vrhovni sud je, ocjenjujuci i ostale apelantove
prigovore neutemeljenim (o ¢emu se navedeni sud iscrpno
izjasnio na str. od 8. do 13. obrazloZenja presude), odlucio kao u
izreci presude.

IV. Apelacija
a) Navodi iz apelacije

20. Apelantov odvjetnik smatra da je pobijanim presudama
povrijedeno apelantovo pravo na praviéno sudenje iz Clanka
11/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1.
Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda
(u daljnjem tekstu: Europski sud). U apelaciji se poseban
naglasak stavlja na okolnost da se drugoj drzavi nije moglo
ustupiti kazneno gonjenje, shodno vazecem zakonu R Srbije,
ukoliko se radi o kaznenom djelu za koje se moze izreci kazna
zatvora vecéa od 10 godina. U tom smislu je naglaseno da su BiH i
R Srbija Sporazum o ustupanju kaznenog gonjenja potpisale tek
26. veljace 2010. godine, pa ako se uzme u obzir da je predmet
ustupljen tijelima u BiH u listopadu 2007. godine proizlazi da se
radilo o nezakonitom ustupanju. Dalje je naglaseno da se Javno
tuzilastvo u Beogradu obratilo Tuziteljstvu BiH Zamolnicom broj
KTN-428/07 od 26. srpnja 2007. godine za apelantovo saslusanje
na odredene okolnosti i da se usporedi apelantov DNK profil s
DNK profilom pronadenim na licu mjesta. Naglaseno je da je
Kantonalno tuZiteljstvo, iako nije imalo suglasnost za
preuzimanje kaznenog gonjenja, dalo prijedlog za odredivanje
mjere pritvora apelantu, kojem je udovoljeno. Na temelju svega
navedenoga, apelantov odvjetnik je podsjetio na odredbu ¢lanka
17. ZKPFBiH, koja propisuje da se kazneni postupak moze
provesti samo na zahtjev nadleznog tuzitelja, a to 30. listopada
2007. godine kantonalni tuzitelj nije bio, pa su sve radnje koje su
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u istrazi provedene prakticno provedene nezakonito. IstiCe da se
grubo krSenje njegovih ljudskih prava ogleda u Cinjenici da je,
shodno odredbi ¢lanka 59. stavak 1. ZKPFBiH prema kojem
osumnji¢eni mora imati branitelja ako je osumnjicen za kazneno
djelo za koje mu se moze izre¢i kazna dugotrajnog zatvora,
sasluSan u prostorijama SIPA-e u svojstvu osumnji¢enog, zatim u
prostorijama MUP-a Kantona Sarajevo i Federalne uprave
policije, pri ¢emu mu nije omoguéen branitelj. Grubo krenje
apelantovih prava je pocinjeno krSenjem ¢lanka 266. stavak 2.
ZKPFBiH, koji propisuje da glavna rasprava, koja je odloZena,
mora ponovno zapoceti ako je odlaganje trajalo duze od 30 dana,
$to u konkretnom slu¢aju nije provedeno jer apelant nije bio
suglasan s ¢itanjem izvedenih dokaza.

21. Apelant u svojoj apelaciji navodi da su mu pobijanim
odlukama povrijedena prava iz ¢lanka II/3.(a) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 2. Europske konvencije, ¢lanka I1/3.(b)
Ustava Bosne i Hercegovine i Clanka 3. Europske konvencije,
¢lanka I1/3.(d) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 5. Europske
konvencije i ¢lanka II/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka
6. Europske konvencije.

22. U iscrpnoj apelaciji apelant ponavlja razloge koje je
njegov odvjetnik naveo u apelaciji vezano za nezakonito
preuzimanje kaznenog gonjenja ukazuju¢i na to da, izmedu
ostaloga, nije mogao biti procesuiran u BiH, zatim da prilikom
saslusanja u MUP-u nije imao odvjetnika, da je tom prilikom
vrSen pritisak na njega da prizna izvrSenje kaznenog djela, §to je
pod pritiskom i uéinio, te na procesne propuste Kantonalnog suda
u vezi s krSenjem ¢lanka 266. ZKPFBiH. Zatim, apelant istice da
je tijekom postupka bio nezadovoljan radom branitelja koji su mu
dodijeljeni po sluzbenoj duznosti, prije svega odvjetnikom
Omarom  Mehmedbasicem, ukazujuéi na  njegovu
nezainteresiranost za slucaj, koji je razrijeSen te obveze na
apelantovo trazenje. Takoder, apelant istice da nije zadovoljan ni
s novoizabranim braniteljem. Smatra da je njegova obrana trebala
biti mnogo bolja i efikasnija. Ukazuje 1 na krSenje prava na
obranu jer nisu provedeni svi dokazi koje je predlozio za
provodenje, prije svega saslusanje tri svjedoka iz Beograda, te
uvid u sjekiru i pregled videosnimke sacinjene prilikom ocevida s
lica mjesta. Smatra da mu je kazna prestrogo odmjerena, s
obzirom na ¢injenicu da je u momentu izvrSenja kaznenog djela
tek napunio 21 godinu, pa mu stoga kazna dugotrajnog zatvora
nije mogla biti utvrdena.

b) Odgovor na apelaciju

23. Vrhovni sud je u odgovoru na apelaciju istakao da su
navodi apelacije neutemeljeni. Naglaseno je da se u izuzetno
opsirnoj apelaciji ponavljaju potpuno isti navodi i prigovori kao u
zalbi izjavljenoj posredstvom apelantovog branitelja (za kojeg
apelant u apelaciji tvrdi da nema povjerenja u njega). Kako je na
sve te navode ve¢ detaljno i opSiro odgovoreno u presudi
navedenog suda, Vrhovni sud se umjesto nepotrebnog
ponavljanja u cijelosti pozvao na obrazloZenje iz pobijane
presude. Predlozeno je da se apelacija odbije kao neutemeljena.

24. Kantonalni sud je u iscrpnoj apelaciji detaljno opisao
nacin preuzimanja kaznenog gonjenja od R Srbije, pri cemu je
naglaseno da je apelantu sudeno pred stvarno i mjesno nadleznim
sudom na temelju istrage koju je, sukladno odredbama ZKPFBiH
i KZBiH, provelo nadlezno Kantonalno tuziteljstvo, zatim da je u
Tuziteljstvu BiH bila donijeta naredba o provodenju istrage,
nakon cega je predmet ustupljen na nadlezno postupanje
Kantonalnom tuziteljstvu. Navedeno je da se prvostupanjski sud
o tome op$irno izjasnio i u obrazlozenju presude, te je u
odgovoru iscrpno ponovljena procedura oko preuzimanja
predmeta na nadlezno postupanje. Kantonalni sud se u odgovoru
na apelaciju osvrnuo i na ostale apelantove prigovore. Tako je u
vezi s navodnim nezakonitim postupanjem prema apelantu u

prostorijama MUP-a i SIPA-e istaknuto da je apelant krajem
srpnja u pratnji svog oca samoinicijativno dosao u prostorije
SIPA-e, zeleCi dati iskaz u svojstvu svjedoka na okolnosti svog
boravka u Beogradu. Saslusan je i uposlenik SIPA-e Igor Kujaca,
koji je uzeo iskaz od apelanta, ali da u tom trenutku nije postojao
nikakav sluzbeni dokument, pa sluzbenicima nije bio poznat niti
jedan detalj u vezi s ubojstvom u Beogradu, te je apelant u
slobodnom izlaganju dao svoju izjavu u svojstvu svjedoka.
Dakle, nije ispitan u svojstvu osumnji¢enog, $to je potvrdeno
sadrzajem zapisnika o apelantovoj izjavi od 23. srpnja 2007.
godine pred ovlaStenim tijelima SIPA-e. Kantonalni sud se
osvrnuo 1 na apelantove navode o krSenju ¢lanka 266. stavak 2.
KPZFBiH, istaknuv$i da se apelant i tijekom postupka u vise
navrata pozivao na citiranu odredbu, posebno u odmakloj fazi
kaznenog postupka, sve, prema ocjeni navedenog suda, s
namjerom da istekne vrijeme koje je mogao provesti u pritvoru.
Zbog toga je Kantonalni sud, uz suglasnost stranaka u postupku,
predlozio da se ranije izvedeni dokazi preuzmu da bi se
onemogucilo apelantu da eventualno zlouporabi tu okolnost na
glavnoj raspravi odrzanoj 20. kolovoza 2010. godine. Medutim,
nakon $to su zbog prethodne suglasnosti preuzeti izvedeni
dokazi, apelant je zatrazio da se izuzme predsjednik Vijeca, a
nakon $to je sud postupio sukladno odredbama ZKPFBiH,
apelant je izjavio da ne moze pratiti glavnu raspravu, pa je
obavljeno vjestacenje. Isto tako je naglaseno da je apelant u tijeku
trajanja kaznenog postupka pokusao prekinuti kontinuitet glavne
rasprave samoranjavanjem keramickom plocicom, kako je to
utvrdeno vjestacenjem uoCi nastavka glavne rasprave i to na
samom kraju kaznenog postupka. U tom smislu je tijekom
postupka inzistirao i na zamjeni branitelja (odvjetnika Muhidina
Kape), kojeg Kantonalni sud nije razrijeSio duznosti zato $to se
nisu stekli uvjeti iz ¢lanka 63. ZKPFBiH. Istaknuto je da
imenovani branitelj nije neodgovorno obavljao svoju duznost, niti
je apelant sudu dostavio punomo¢ kojom je eventualno angazirao
novog branitelja. Koliko je navedeni sud postovao apelantovo
pravo na obranu, te da bi osigurao fer i posteno sudenje, govori i
podatak da je navedeni sud 4. srpnja 2008. godine razrijesio
duznosti Omara Mehmedbasica, odvjetnika iz Sarajeva, za kojeg
je ocijenjeno da ne pruza adekvatnu obranu apelantu. PredloZeno
je da se apelacija odbije kao neutemeljena.

25. Kantonalno tuziteljstvo je navode apelacije ocijenilo
neutemeljenim predloziv§i da se apelacija odbije kao
neutemeljena jer apelantu tijekom postupka nisu prekrSena prava
na koja se u apelaciji pozvao.

V. Relevantni propisi

26. U Zakonu o kaznenom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine ("Sluzbene novine Federacije Bosne i
Hercegovine" br. 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06, 27/07,
53/07, 9/09 i 12/10), u tekstu koji je vaZio u relevantnom
razdoblju, bitne odredbe glase:

Clanak 15. stavak 1.
Jednakost u postupanju
(1) Sud je duzan stranke i branitelje tretirati na jednak
nacin i svakoj strani pruZiti jednake mogucnosti u pogledu
pristupa dokazima i njihovom izvodenju na glavnoj raspravi.
Clanak 28. stavak 1.
Forum domicilii
(1) Ako nije poznato mjesto izvrsenja kaznenog djela ili ako
je to mjesto izvan podrucja Federacije, nadlezan je sud na cijem
podrucju osumnjicenik odnosno optuzenik ima prebivaliste ili
boraviste.
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Clanak 45. st. 1. i 2. tocke a) i b)
Prava i duznosti

(1) Temeljno pravo i temeljna duznost tuZitelja je otkrivanje
i progon pocinitelja kaznenih djela koja su u nadleznosti suda

(2) Tuzitelj ima pravo i duzan je:

a) odmah po saznanju da postoje osnovi sumnje da je
pocinjeno kazneno djelo poduzeti potrebne mjere s ciljem
njegovoga otkrivanja i provodenja istrage, pronalaZenja
osumnjicenika, upraviljanja i nadzora nad istragom, kao i radi
upravljanja aktivnostima ovlastenih sluzbenih osoba vezanim za
pronalazenje osumnjicenika i prikupljanje izjava i dokaza;

b) provesti istragu sukladno ovom Zakonu; (...)

Clanak 225.
Posebni uvjeti za kazneni progon

(1) U slucaju kada je kazneno djelo pocinjeno izvan
podrucja Federacije, tuzitelj moze poduzeti kazneni progon ako
Jje to kazneno djelo propisano u zakonu Federacije.

(2) U slucaju iz stavka 1. ovoga clanka tuZitelj ée poduzeti
kazneni progon samo u slucaju ako je pocinjeno djelo propisano
kao kazneno djelo i zakonom drzave na cijem je teritoriju
kazneno djelo pocinjeno. Ni u tome slucaju kazneni progon se
nece poduzeti ako se po zakonu te drzave kazneni progon
poduzima po zahtjevu ostecenika, a takav zahtjev nije podnesen.

(3) Tuzitelj moze poduzeti kazneni progon bez obzira na
zakon drzave na cijem je teritoriju kazneno djelo pocinjeno, ako
se to djelo smatra kaznneim djelom prema pravilima
medunarodnog prava.

Clanak 266. stavak 2.

Nastavak odgodene glavne rasprave
(2) Glavna rasprava koja je odlozena mora iznova poceti
ako se izmijenio sastav vijeca ili ako je odlaganje trajalo duze od
30 dana, ali uz suglasnost stranaka i branitelja vijece moze
odluciti da se u ovakvom slucaju svjedoci i vjeStaci ne
saslusavaju ponovno i da se ne vrsi novi ocevid, nego da se
koriste iskazi svjedoka i vjeStaka dani na ranijoj glavnoj

raspravi, odnosno da se koristi zapisnik o ocevidu.

Clanak 291.
Dopuna dokaznog postupka

(1) Nakon izvodenja dokaza sudac odnosno predsjednik
vijeca Ce upitati stranke i branitelja imaju li jos koji dokazni
prijedlog.

(2) Ukoliko stranke i branitelj nemaju nove dokazne
prijedloge ili prijedlozi budu odbijeni, sudac odnosno
predsjednik vijeca ce objaviti da je dokazni postupak okoncan.

27. U Kaznenom zakonu Federacije Bosne i
Hercegovine ("Sluzbene novine Federacije Bosne i
Hercegovine" br. 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05 i 42/10), u
tekstu koji je vaZio u relevantnom razdoblju, bitne odredbe glase:

Clanak 43b. st. 1.i 3.
Kazna dugotrajnog zatvora

(1) Za najteze oblike teskih kaznenih djela pocinjenih s
umisljajem moze se propisati kazna dugotrajnog zatvora u
trajanju od 21 do 45 godina.

(3) Kazna dugotrajnog zatvora ne moze se izreci pocinitelju
koji u vrijeme pocinjenja kaznenog djela nije navrsio 21 godinu
Zivota.

Clanak 166. stavak 2. tocka d)
Ubojstvo

(2) Kaznom zatvora najmanje deset godina ili kaznom
dugotrajnog zatvora kaznit ée se:

d) tko drugoga usmrti iz koristoljublja, radi pocinjenja ili
prikrivanja kojeg drugog kaznenog djela, iz bezobzirne osvete ili
iz drugih niskih pobuda, (...)

28. U Ugovoru izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije i
Crne Gore o pravnoj pomoé¢i u gradanskim i kaznenim
stvarima ("Sluzbeni glasnik BiH" — Medunarodni ugovori, broj
11/05), vazecem u relevantnom razdoblju, bitne odredbe glase:

Clanak 4. stavak 3.
Tijela suradnje

(3) U hitnim slucajevima sudovi i druga mjerodavna tijela
drzava ugovornica mogu komunicirati i preko Medunarodne
organizacije kriminalisticke policije (INTERPOL).

29. Memorandum o saglasnosti u ostvarivanju i
unapredenju saradnje u borbi protiv svih oblika teskog
kriminala zaklju¢enog izmedu Republi¢kog javnog tuZilastva
i TuzilaStva za ratne zlo¢ine Republike Srbije i
TuZiteljstva/TuZilastva Bosne i Hercegovine iz 2005. godine
(dostupan na internetskoj stranici Tuziteljstva BiH) u
relevantnome dijelu glasi:

Podrucje primene

1. UCesnici ¢e saradivati u skladu s odredbama ovog
Memoranduma, tako Sto ¢e jedan drugome pomagati na zahtev ili
na sopstvenu inicijativu, u skladu sa odredbama ovog
Memoranduma, a pridrzavajuci se kod toga zakona i propisa
svojih drzava i medunarodnih bilateralnih i multilateralnih
sporazuma koji su na snazi izmedu Srbije i Crne Gore i Bosne i
Hercegovine.

2. Pomo¢ moZze posebno ukljucivati

a) pribavljanje i razmenu obavesStenja, izvestaja i
dokumenata, kada za to nije potrebna prinuda, ukljucujuci i
izjave osumnjicenih ili drugih lica,

b) razmenjivanje informacija koje omogucuju ili doprinose
istrazivanju ili sprecavanju kriminalnih delatnosti, (...)
VI. Dopustivost

30. Sukladno ¢lanku VI/3.(b) Ustava Bosne i Hercegovine,
Ustavni sud, takoder, ima apelacijsku nadleznost u pitanjima koja
su sadrzana u ovom Ustavu, kada ona postanu predmet spora
zbog presude bilo kojeg suda u Bosni i Hercegovini.

31. Sukladno ¢lanku 18. stavak (1) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud moze razmatrati apelaciju samo ako su protiv
presude, odnosno odluke koja se njome pobija, iscrpljeni svi
djelotvorni pravni lijekovi moguéi prema zakonu i ako se
podnese u roku od 60 dana od dana kada je podnositelj apelacije
primio odluku o posljednjem djelotvornom pravnom lijeku koji je
koristio.

32. U konkretnom slucaju predmet pobijanja apelacijom je
Presuda Vrhovnog suda broj 09 0 K 000313 10 Kz 15 od 16.
ozujka 2011. godine, protiv koje nema drugih djelotvornih
pravnih lijekova moguéih prema zakonu. Zatim, pobijanu
presudu apelant i njegov branitelj su primili 24. odnosno 26.
svibnja 2011. godine, a apelacije su podnesene 18., odnosno 21.
srpnja 2011. godine, tj. u roku od 60 dana, kako je propisano
Clankom 18. stavak (1) Pravila Ustavnog suda. Konacno,
apelacija ispunjava i uvjete iz Clanka 18. st. (3) i (4) Pravila
Ustavnog suda, jer ne postoji neki formalni razlog zbog kojeg
apelacija nije dopustiva, niti je o€ito (prima facie) neutemeljena.

33. Imaju¢i u vidu odredbe ¢lanka VI/3.(b) Ustava Bosne i
Hercegovine, ¢lanka 18. st. (1), (3) i (4) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud je utvrdio da apelacija ispunjava uvjete u pogledu
dopustivosti.

VII. Meritum

34. Apelant smatra da su mu pobijanim presudama
povrijedena prava iz ¢lanka II/3.(a) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lanka 2. Europske konvencije, ¢lanka II/3.(b) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 3. Europske konvencije, ¢lanka II/3.(d)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 5. Europske konvencije i
¢lanka I1/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. Europske
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konvencije. Medutim, iako to apelant eksplicitno nije naveo,
apelacijski navodi se u biti svode na krsenje ¢lanka 6. st. 1. 1 3.
tocke ¢) i d) Europske konvencije.

35. Clanak II/3. Ustava Bosne i Hercegovine u relevantnom
dijelu glasi:

Sve osobe na teritoriju Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i temeljne slobode iz ovog ¢lanka, stavak 2 Sto ukljucuje:

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima, i druga prava vezana za krivicne postupke.

36. Clanak 6. Europske konvencije u relevantnom dijelu
glasi:

1) Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obveza ili
osnovanosti bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima
pravo na pravicnu i javau raspravu u razumnom roku pred
neovisnim i nepristranim, zakonom ustanovijenim sudom. [ ...]

3) Svako tko je optuzen za krivicno djelo ima sljedeca
minimalna prava:

c. da se brani sam ili uz pomo¢ branitelja koga sam izabere
ili da, ukoliko ne raspolaze sredstvima da plati branitelja, da ga
dobije besplatno, kada to nalazu interesi pravde;

d. da sam ispituje ili zahtijeva ispitivanje svjedoka optuzbe i
da se prisustvo i saslusanje svjedoka obrane odobri pod uvjetima
koji vaze i za svjedoka optuzbe; [ ...]

37. Ustavni sud, prvenstveno, ukazuje na to da se postupak
odnosi na utvrdivanje utemeljenosti kaznene optuzbe protiv
apelanta, te je stoga ¢lanak 6. Europske konvencije primjenjiv. S
obzirom na to, Ustavni sud ¢e u konkretnom slucaju ispitati je li
postupak bio pravican na nacin na koji to zahtijeva ¢lanak 6.
Europske konvencije.

38. Ustavni sud podsjeca na svoj stav prema kojem apelanti
dopunu apelacije moraju dostaviti u roku iz ¢lanka 16. stavak (1)
ranije vazec¢ih Pravila Ustavnog suda (koja su vazila u vrijeme
podnosenja apelacije), osim ukoliko se dopuna odnosi na nove
pravne okolnosti koje su nastale nakon proteka navedenog roka
(vidi Ustavni sud, Odluka broj 4P 1426/05 od 9. studenog 2006.
godine, "Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" broj 11/07; i
Odluka broj AP 1326/10 od 28. veljace 2013. godine, dostupna
na internetskoj stranici Ustavnog suda www.ustavnisud.ba).
Stoga, Ustavni sud, podrzavajuéi vlastitu praksu u predmetima
koji su s ovog aspekta pokretali slicna pravna pitanja, s obzirom
na to da se dopuna apelacije od 25. kolovoza 2014. godine ne
odnosi na nove pravne okolnosti koje su nastale nakon proteka
navedenog roka, nece ispitivati apelantove navode iznesene u
dopuni apelacije. U kontekstu navedenoga, Ustavni sud zapaza
da je i ¢lankom 18. stavak (1) Pravila Ustavnog suda, vazecih u
vrijeme donosenje ove odluke, propisan rok od 60 dana u kojem
apelanti imaju pravo podnijeti apelaciju u odnosu na pobijanu
presudu, te da se rok iz citirane odredbe odnosi i na sve
eventualne dopune ve¢ podnesene apelacije.

39. U pogledu apelantovih navoda o krSenju prava na
pravi¢no sudenje, koji se odnose na nadin na koji je kazneni
postupak proveden, prije svega s aspekta primjene relevantnih
propisa vezanih za nadleznost tijela u Bosni i Hercegovine, §to
implicira na nezakonito postupanje uopce, ukljucujuéi i
zakonitost dokaza, do procesnih propusta nadleznih tijela i
redovitih sudova tijekom postupka, Ustavni sud ukazuje na to da,
prema praksi Europskog suda za ljudska prava (u daljnjem tekstu:
Europski sud) i Ustavnog suda, zadaca ovih sudova nije
preispitivati zakljucke redovitih sudova u pogledu Cinjeni¢nog
stanja i primjene prava (vidi Europski sud, Pronina protiv Rusije,
odluka o dopustivosti od 30. lipnja 2005. godine, aplikacija broj
65167/01). Naime, Ustavni sud nije nadlezan supstituirati
redovite sudove u procjeni ¢injenica i dokaza, veé je, opéenito,
zadaca redovitih sudova ocijeniti ¢injenice i dokaze koje su izveli
(vidi Europski sud, Thomas protiv Ujedinjenog Kraljevstva,
presuda od 10. svibnja 2005. godine, aplikacija broj 19354/02).

Zadaca Ustavnog suda je ispitati jesu li, eventualno, povrijedena
ili zanemarena ustavna prava (pravo na pravi¢no sudenje, pravo
na pristup sudu, pravo na djelotvoran pravni lijek i dr.), te je li
primjena  zakona  bila, eventualno, proizvoljna  ili
diskriminacijska. Dakle, u okviru apelacione nadleznosti Ustavni
sud se bavi isklju¢ivo pitanjem eventualne povrede ustavnih
prava ili prava iz Europske konvencije u postupku pred redovitim
sudovima.

40. Dalje, Ustavni sud ukazuje na praksu Europskog suda i
Ustavnog suda, prema kojima je zadaca redovitih sudova, a
prvenstveno prvostupanjskog suda, ocijeniti izvedene dokaze i
njihovu relevantnost u konkretnome predmetu. Ustavni sud,
stoga, nece procjenjivati kvalitetu zaklju¢aka redovitih sudova u
pogledu procjene dokaza, ukoliko se ova procjena ne doima ocito
proizvoljnom. Isto tako, Ustavni sud se nece mijeSati ni u to
kojim dokazima strana u postupku redoviti sudovi poklanjaju
povjerenje na temelju slobodne sudacke procjene. To je
isklju¢ivo uloga redovitih sudova, ¢ak i kada su izjave svjedoka
na javnoj raspravi i pod zakletvom suprotne jedna drugoj (vidi
Europski sud, Doorson protiv Nizozemske, presuda od 6. ozujka
1996. godine, objavljena u Izvje$¢ima broj 1996-11, stavak 78; i
Ustavni sud, Odluka broj 4P 612/04 od 30. studenog 2004.
godine, objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" broj 19/05).

41. Dovode¢i Cinjenice konkretnoga predmeta u kontekst
navedenih stavova, Ustavni sud, prije svega, zapaza da se
apelacijskim navodima kljuno pobija cjelokupan postupak koji
je proveden pred pravosudnim tijelima Bosne i Hercegovine, s
aspekta nadleznosti Kantonalnog suda, nedostatka valjanog
preuzimanja  kaznenog  gonjenja, izostanka relevantne
komunikacije izmedu nadleznih ministarstava, nepostojanja
valjane zakonske regulative za tako Sto i sl. U vezi s tim
sustinskim prigovorom i apelantovog branitelja i apelanta,
Ustavni sud zapaza da je taj prigovor razmatran pred redovitim
sudovima koji su se o tom prigovoru opsirno i iscrpno ocitovali u
obrazloZenjima pobijanih presuda, pa i u odgovoru na apelaciju.
Ustavni sud u opS$irnim i jasnim obrazlozenjima, koje su sudovi
utemeljili na relevantnim odredbama ZKPFBiH, Memoranduma i
Ugovora, ne vidi bilo kakvu proizvoljnost polaze¢i od nespornog
utvrdenja redovitih sudova da je apelant drzavljanin Bosne i
Hercegovine, sa stalnim prebivaliStem u Sarajevu, koji je bio
nedostupan tijelima gonjenja R Srbije, jer se nakon spornog
dogadaja (15. srpnja 2007. godine) vratio u Sarajevo i na taj nacin
postao dostupan tijelima gonjenja u BiH. Ustavni sud iz
obrazloZzenja pobijanih presuda zapaza da je komunikacija
izmedu nadleznih tijela R Srbije i Bosne i Hercegovine zapocela
preko Interpola BiH, koji je u sastavu SIPA-e, a sve sukladno
odredbi ¢lanka 4. stavak 3. Ugovora, da je potom Okruzno javno
tuzilastvo Beograd (26. srpnja 2007. godine), na temelju
Memoranduma i Drugog protokola o suradnji, dostavilo
zamolnicu Tuziteljstvu BiH za apelantovo saslusanje, kojoj je
udovoljeno, nakon Cega je apelant dobio status osumnji¢enog, a
da je potom Okruzno javno tuzilastvo u Beogradu dostavilo
relevantne dokaze u vezi sa spornim dogadajem koji su teretili
apelanta.

42. Ustavni sud zapaza i da su nadlezna tijela i redoviti
sudovi prilikom postupanja imali u vidu odredbe ¢l. 28 (forum
domicilii), 45. i 225. ZKPFBiH, pa imajué¢i u vidu sadrzaj
citiranih odredaba i ¢injenicu da su u konkretnom slu¢aju, shodno
odredbi ¢lanka 225. ZKPFBiH, bili ispunjeni svi uvjeti za
postupanje nadleznog Kantonalnog tuziteljstva, Ustavni sud u
konkretnom slu¢aju ne vidi nikakvu proizvoljnost nadleznih tijela
u postupanju. Uz to, Ustavni sud iz raspolozivih dokaza
primjecuje da u konkretnom slu¢aju nisu izostale ni komunikacija
i suradnja nadleznih ministarstava pravde R Srbije i Bosne i
Hercegovine u vezi s preuzimanjem kaznenog gonjenja, sukladno
tada vaze¢em Ugovoru. Dakle, imaju¢i u vidu da su se redoviti
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sudovi iscrpno bavili tim prigovorom i da su apelantov kljuéni
prigovor detaljno obrazlozili na nacin koji, s obzirom na sadrzaj
relevantnih propisa, ne ostavlja utisak proizvoljnosti, Ustavni sud
taj apelantov prigovor smatra neutemeljenim. Osim toga, Ustavni
sud zapaza da je apelantov prigovor koji se tie nezakonitih
dokaza prikupljenih u fazi istrage usko povezan upravo s
kljuénim prigovorom o kojem se Ustavni sud ve¢ izjasnio
ocijenivsi ga neutemeljenim. Uz to, Ustavni sud podsjeca na to da
su taj prigovor imali u vidu redoviti sudovi koji su ga ocijenili
neutemeljenim u situaciji kada su nadlezna tijela u BiH postupala
sukladno ovlastima koja im pruza relevantni zakonski okvir, o
¢emu su se detaljno izjasnili u obrazloZenjima presuda, koja
Ustavni sud ne smatra proizvoljnim, tako da se i taj prigovor ¢ini
neutemeljenim.

43. Otkloniv§i dilemu u vezi s nadleznoscu tijela BiH,
Ustavni sud ¢e u nastavku obrazlozenja ispitati je 1i postupak
pred redovitim sudovima bio uskladen s jamstvima koje pruza
¢lanak 6. Europske konvencije. Ustavni sud zapaza da su redoviti
sudovi na temelju svih provedenih dokaza nesporno utvrdili
apelantovu kaznenu odgovornost, odnosno da je apelant pocinio
tri kaznena djela ubojstva iz ¢lanka 166. stavak 2. tocka d)
KZFBiH, za §to mu je primjenom relevantnih odredaba o stjecaju
odmjerena jedinstvena kazna dugotrajnog zatvora u trajanju od
33 godine. Ustavni sud smatra da u konkretnom slucaju nije
izostala sveobuhvatna analiza izvedenih dokaza, pri ¢emu je
prvostupanjski sud u svojoj presudi u potpunosti opisao proces
pojedinaéne ocjene dokaza, te njihovo dovodenje u medusobnu
vezu, na temelju cega je zakljuceno da je apelant pocinio kazneno
djelo koje mu je optuznicom stavljeno na teret, a takav stav je u
cijelosti potvrdio Vrhovni sud, za §to su redoviti sudovi dali jasna
i argumentirana obrazlozenja iz kojih ne proizlazi proizvoljnost.
U vezi s apelantovim prigovorom da mu tako visoka kazna nije
mogla biti odmjerena jer je u vrijeme pocinjenja kaznenog djela
tek napunio 21 godinu, Ustavni sud zapaza da odredbe ¢lanka
43b. stavak 3. KZBiH propisuju da se kazna dugotrajnog zatvora
ne moze propisati osobi koja u vrijeme izvrSenja kaznenog djela
nije napunila 21 godinu. Buduéi da to u konkretnom predmetu
nije slucaj, redoviti sudovi nisu imali nikakve zakonske smetnje
da apelantu odrede upravo tu kaznu. Takoder, Ustavni sud
podsjeca na to da je ta Cinjenica u konkretnom slucaju mogla biti
uzeta samo kao olakSavajuca okolnost prilikom odmjeravanja
kazne, na nacin kako su postupili redoviti sudovi, pa se i taj
apelantov prigovor ¢ini neutemeljenim.

44. U vezi s apelantovim prigovorom koji krSenje svojih
prava dovodi u kontekst kr$enja ¢lanka 266. stavak 2. ZKPFBiH
(nastavak odgodene glavne rasprave), Ustavni sud zapaza da je
apelant taj prigovor istakao u zalbi i da se Vrhovni sud o njemu
detaljno izjasnio ne nalaze¢i prigovor opravdanim. Uz to, Ustavni
sud zapaza da je Kantonalni sud u odgovoru na apelaciju smatrao
potrebnim naglasiti da je apelant tijekom postupka, posebno u
njegovoj odmakloj fazi, nastajao prekinuti kontinuitet glavne
rasprave, trazeci izuzece predsjednika Vijeca, zatim se zalio da ne
moze pratiti raspravu, nakon c¢ega je uslijedilo njegovo
vjestacenje, pa je cak uoci nastavka glavne rasprave pribjegao i
samoranjavanju kerami¢kom plo¢icom (kako je utvrdeno
vjestacenjem), sve s ciljem usporavanja tijeka postupka, kako je
to protumacio Kantonalni sud. Isto tako, iz obrazlozenja
Vrhovnog suda je vidljivo da je u Kantonalnom sudu u cijelosti
provedena citirana odredba, budu¢i da je nakon izmjena sastava
Vije¢a glavna rasprava zapocinjala uvijek iznova uz tonsku
reprodukciju ranijih rasprava, odnosno nastavljana je uz izri¢itu
suglasnost stranaka u postupku, ukljucuju¢i i apelantovog
branitelja, da se ranije provedeni dokazi preuzmu, shodno
odredbi ¢lanka 266. stavak 2. ZKPFBiH. Ustavni sud zapaza da
apelant, osim §to se poziva na krSenje procedure u odnosu na
Clanak 266. stavak 2. ZKPFBiH, ne obrazlaze na koji nacin su za

apelanta eventualno nastupile $tetne posljedice, pri ¢emu Ustavni
sud iz raspolozivih dokaza takve Stetne posljedice ne uocava.
Shodno navedenome, imajué¢i u vidu iscrpno obrazloZenje
Vrhovnog suda, te odgovor Kantonalnog suda koji se o tome
detaljnije izjasnio, Ustavni sud u okolnostima konkretnog slucaja
ne moze prihvatiti opravdanim ni taj apelantov prigovor.

45. Imajuéi u vidu sve prethodno izneseno, Ustavni sud
smatra da je apelantovo pozivanje na krSenje prava na praviéno
sudenje iz ¢lanka I1/3.(¢) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6.
stavak 1. Europske konvencije neutemeljeno.

46. Konacno, apelant smatra da mu je povrijedeno pravo na
obranu, te da je prekrSeno nacelo ravnopravnosti stranaka u
postupku, buduéi da je Kantonalni sud odbio prijedlog obrane za
saslusanje odredenih svjedokinja (drzavljanki R Srbije), te
prijedlog za provodenje dodatnih dokaza, odnosno ukazuje na to
da prilikom davanja iskaza u MUP-u nije imao branitelja, te da je
tijekom postupka imao nestruénu obranu izabranih branitelja, $to
sve ukazuje na krSenje ¢lanka 6. stavak 3. tocke c) i d) Europske
konvencije.

47. U vezi s apelantovim prigovorom da Kantonalni sud
nije proveo sve dokaze koje je predlagao, Ustavni sud ukazuje na
svoju raniju jurisprudenciju, prema kojoj ¢lanak 6. stavak 3.
tocka d) Europske konvencije ne daje stranci neogranic¢eno pravo
da saslusava svjedoke pred sudom, ve¢ je na redovitom sudu da
ocijeni bi li izjave predlozenih svjedoka ili izvodenje drugih
predlozenih dokaza bilo relevantno za odlucivanje u konkretnom
slucaju. Sud koji vodi postupak mora imati odredenu diskreciju o
tim pitanjima. Pri tome, ¢lanak 6. stavak 3. to¢ka d) Europske
konvencije zahtijeva da sud samo navede razloge zbog kojih je
odluc¢io ne pozvati one svjedoke Ccije sasluSanje je izricito
zahtijevano (vidi Europski sud, Vidal protiv Belgije, presuda od
22. travnja 1992. godine, serija A, broj 235, tocka 34). Takoder,
Ustavni sud podsjeca na vlastitu praksu i praksu Europskog suda,
prema kojima je nacelo ravnopravnosti stranaka iz ¢lanka 6.
stavak 1. tijesno povezano s pravom iz ¢lanka 6. stavak 3. tocka
d) Europske konvencije. To nacelo predstavlja vazan element
pravi¢nog sudenja, a posebno u kaznenom postupku. Navedeno
nacelo podrazumijeva da obje stranke moraju imati iste
moguénosti za izlaganje svog predmeta pod uvjetima koji ih ne
stavljaju u podreden polozaj u odnosu na protivnika.

48. Dovode¢i u vezu navedena nacela s konkretnim
predmetom, Ustavni sud zapaza da je Kantonalni sud dao
detaljne i jasne razloge zasto je odbio prijedlog obrane za
saslusanje odredenih svjedokinja (radi se o drzavljankama R
Srbije koje se nisu odazvale pozivu Kantonalnog suda za
svjedoCenje, a koje nisu sasluSane u fazi istrage, pri ¢emu obrana
nije osigurala njihovo prisustvo, odnosno obrana nije predlozila
kao dokaz koristenje zapisnika o sasluSanju svjedokinje koja je
saslusana u fazi istrage), kao i dodatne dokaze obrane (imajuci u
vidu da optuzba nije trazila provodenje dodatnih dokaza, shodno
¢lanku 291. ZKPFBiH, pri ¢emu je Kantonalni sud imao u vidu
da su gotovo identi¢ni dokazi provedeni tijekom postupka), a
dana obrazlozenja je kao pravilna prihvatio Vrhovni sud u
zalbenom postupku, tako da Ustavni sud ne nalazi niSta $to bi
ukazalo na bilo kakvu proizvoljnost u postupanju redovitih
sudova u tom segmentu, odnosno ne nalazi da je na bilo koji
nacin naruseno nacelo ravnopravnosti stranaka u postupku, u
smislu ¢lanka 6. stavak 3. tocka d) Europske konvencije.

49. U vezi s apelantovim prigovorom da prilikom davanja
iskaza uw MUP-u nije imao branitelja, niti je poucen o svojim
pravima koje dovodi u kontekst krSenja prava iz ¢lanka 6. stavak
3. tocka c) Europske konvencije, Ustavni sud zapaza da je taj
prigovor apelant takoder iznosio pred redovitim sudovima. Prije
svega, Ustavni sud zapaza da su redoviti sudovi naveli da u spisu
ne postoje dokazi da je apelant u svojstvu osumnji¢enog davao
bilo kakav iskaz pred nadleznim tijelima (MUP-a, SIPA-e i sl.),
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bududi da su na te okolnosti saslusavani uposlenici navedenih
tijela, Sto je proizaSlo i iz materijalnih dokaza (zapisnika o
apelantovoj izjavi od 23. srpnja 2007. godine). Ustavni sud
zapaza da su redoviti sudovi bili suglasni s tim da je apelant
status osumnji¢enog dobio u momentu kada je izveden pred
Tuziteljstvo BiH (26. srpnja 2007. godine) kada je poucen o
svojim pravima i kada mu je po sluzbenoj duznosti dodijeljen
branitelj kojeg je sam izabrao s liste branitelja (odvjetnik Omar
Mehmedbasic), pa se u tom kontekstu, s obzirom na sve izneseno
i predocene dokaze, taj prigovor ¢ini neutemeljenim.

50. Kona¢no, u vezi s apelantovim prigovorom da je
tijekom postupka imao neadekvatnu obranu, prvo odvjetnika
Omara Mehmedbasi¢a, a potom i novoizabranog odvjetnika
Muhidina Kape, Ustavni sud iz raspolozivih dokaza zapaza da je
apelant tijekom Citavog postupka imao branitelja koji mu je
dodijeljen po sluzbenoj duznosti. Isto tako, Ustavni sud zapaza da
je apelant tijekom postupka bio nezadovoljan obranom
odvjetnika Omara Mehmedbasica, te je trazio njegovo izuzede,
koje je Kantonalni sud prihvatio jer se i sam uvjerio da imenovani
odvjetnik apelantu nije pruzao adekvatnu obranu (rjeSenjem od 4.
srpnja 2008. godine imenovani odvjetnik je razrijeSen duznosti uz
istodobno imenovanje novog odvjetnika, za kojeg je Kantonalni
sud ocijenio da je apelantu pruzao adekvatnu obranu). Ustavni
sud primje¢uje da apelant osim nezadovoljstva imenovanim
odvjetnicima nije naveo konkretne razloge za to, jer iz priloZenih
dokaza Ustavni sud ne zapaza Stetne posljedice koje su takvom
obranom eventualno nastupile za apelanta. Stoga, Ustavni sud u
okolnostima konkretnog slucaja, u situaciji kada apelant, osim
pukog nezadovoljstva imenovanim odvjetnicima, nije pruzio
konkretne dokaze o eventualnim Stetnim posljedicama, te imajuci
u vidu da je tijekom Citavog postupka imao branitelja, ne moze
prihvatiti opravdanim ni taj prigovor. Stoga, imajuci u vidu sve
navedeno, Ustavni sud u okolnostima konkretnog slu¢aja smatra
da su apelantovi navodi o krSenju prava iz ¢lanka 6. stavak 3.
tocka c) Europske konvencije neutemeljeni, te da su provedena
jamstva koje pruza citirani ¢lanak.

Ostali navodi

51. U vezi s apelantovim navodima o krSenju prava iz
¢lanka 11/3.(a), (b), i (d) Ustava Bosne i Hercegovine, odnosno iz
¢l. 2, 3.1 5. Europske konvencije, Ustavni sud zapaza da apelant
te navode nije posebno obrazlozio. Ustavni sud smatra da apelant
osim svog pausalnog pozivanja na navedene odredbe nije naveo u
¢emu se sastoji krenje prava iz tih odredaba u postupku koji je
okoncan pobijanim presudama, a u kojem se odlucivalo o
utemeljenosti kaznene optuzbe protiv njega. Takoder, Ustavni
sud ne moze zakljuciti na koji nacin se pobijanim odlukama
pokrece bilo koje pitanje iz navedenih prava.

VIII. Zaklju¢ak

52. Ustavni sud zakljucuje da nema krSenja prava na
praviéno sudenje iz ¢lanka I1/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lanka 6. st. 1.1 3. tocke c) i d) Europske konvencije kada je
apelant procesuiran pred nadleznim tijelima Bosne i Hercegovine
za kazneno djelo ubojstva i to u zakonitom postupku u kojem su
provedena sva jamstva iz Clanka 6. stavak 1. Europske
konvencije, na $to je apelant neutemeljeno ukazao, pri ¢emu nisu
dovedena u pitanje ni jamstva iz toCaka c) i d) stavka 3.
navedenoga ¢lanka.

53. Na temelju ¢lanka 59. st. (1) i (3) Pravila Ustavnog
suda, Ustavni sud je odlucio kao u dispozitivu ove odluke.

54. Prema clanku VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine,
odluke Ustavnog suda su konacne i obvezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, v. r.

VYcraau cyn bocHe u Xepuerosune y Bemnkom Bujehy, y
npeamery 6poj AIL 2946/11, pjemaBajyhu anenaunujy J{amumpa
Lpmanuja, Ha ocHoBy wumana VI/36) VYcrasa bocHe u
XepueroBuHe, wiaHa 57 craB (2) Tauka 0) u wiana 59 cr. (1) u
(3) IIpaBma YcrasHor cyna bocue n Xepnerosune ("CiyxOeHn
rnacHuK bocHe n Xepuerosune" Op. 22/14 u 57/14), y cacraBy:

Banepwuja [anuh, npencjenanma

Muozpar CumoBuh, HOTHOpe/CjeIHIK

Ceana [Tanaspuh, notnpezcjenauia

Maro Tamuh, cyauja

Mupcan heman, cynamja

3natko M. Kuexesuh, cynmja

Ha CjeHUIHU onp>kaHoj 18. HoBemOpa 2014. roquHe TOHUO
je

OJJIYKY O AOITYCTUBOCTU U MEPUTYMY

Onbuja ce kao HeocHoBaHa anenanuja Jamupa lpmannja
nogaeceHa npotuB [Ipecyne Bpxosror cyna @enepanmje bocne
u Xepuerosure 6poj 09 0 K 000313 10 Kx 15 ox 16. mapra
2011. romure u [Ipecyne Kantonansor cyna y CapajeBy 6poj 09
0K 000313 07 K ox 7. oktobpa 2010. rogune.

Omnyky oOjaButn y "CmyxOeHom riacHuKy bocHe u
Xepuerosune", "Cnyx6enum HoBuHama @eneparmje Boche u
Xepuerosune", "Ciyx6enoMm rinacHuky Pemy6muke Cpricke" u

"CnyxOeHom Tiacauky [uctpukra bBpuko bocme u
Xepuerosune".

OBPA3JIOXKEIE
1. YBog

1. Jamup Lpmanu (y fablkeM TEKCTY: aleiaHT), TPeHYTHO
Ha m3JprkaBamy KasHe 3arBopa y KII3-y 3enmma, xor 3actyma
Myxuaun Karmo, ansokar n3 CapajeBa, moguauo je 18. jyma 2011.
ToAWHEe amenanujy YcraBHOM cyay bocre m XepreroBune (y
JaJbH-eM TEKCTy: YcTaBHU cyn) npoTuB Ilpecyne Bpxossor cyna
Oeneparje bocue u Xeprerosune (y najblbeM TeKCTy: BpxoBan
cyn) 6poj 09 0 K 000313 10 Kok 15 ox 16. mapta 2011. rogune u
IIpecyne Kanronamuor cyma y CapajeBy (y Ha/bEbeM TEKCTY:
Kanronamau cyn) 6poj 09 0 K 000313 07 K ox 7. okrobpa 2010.
TOJIMHE.

2. Anenant je smmuno 21. jyma 2011. roamHe mnomHHO
arenanyjy NPOTHUB HABEACHUX IIpecylia, Koja je 3aBeleHa II0J
uctuM 6pojem AI1 2946/11, a nogueckoM oxn 25. aerycra 2014.
TOJIMHE JOIYHHO je aTeanjy.

I1. ITocTynax npen Y cTaBHUM CyI0M

3. Ha ocnoBy unana 23 crt. (2) u (3) IlpaBuna YcraBHOT
cyma, ox Bpxosuor cyma, KanrtomamHor cyma, Te on
KanronamHor tyxwunamrea Kanrona CapajeBo (y AasbmeM
TekcTy: KaHTOHAIHO TY)KHJIAIITBO) 3aTpaskeHo je 2. jyHa 2014.
TOJMHE J1a JOCTaBE OATOBOPE Ha arlelaIjy.

4. BpxoBuu cyn, Kanronamam cyn u KantonamHo
TYXKWJIALITBO Cy OATOBOPE HA alleNalyjy IOCTABUIIH y MEPUOLY
o1 6. no 11. jyna 2014. roaune.

II1. YnmbeHUYHO CTambe

5. YumeHnne npeaMera Koje MPOU3MIA3e U3 arelaHTOBUX
HaBOZa M JIOKYMEHATa IPEeIOYeHHX YCTaBHOM CyIy MOTY Ja ce
cymupajy Ha cibenehu HaumH.

6. Ilpema cramy cmmca, KaHTOHANHO TYXWIAIITBO je
noxuaujesto Ontyxuuiyy npoTtuB ameianra 6poj KT-2503/07 on
14. HoBeMOpa 2007. roxusne, kojy je 15. HoBemOpa 2007. roausHe
y nmjenoctu norepano KanTtoHanmuu cyn, 360r Tora IITo je Ha
teputopuju Penyomike Cpbuje (y masemeM Tekcty: P Cpbuja)
TOYMHUO TPH KPHBHYHA JjeNia yOWCTBa M3 wWiaHa 166 craB 2
tauka 1) KpuBuunor 3akona ®dbuX (y mabmeM TEKCTY:
K3®buX), a ce y Be3u ¢ unanom 54 K3dbuX.
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7. KaHTOHAJIHH CyJI je Ha OCHOBY NPOBEACHHUX Z0Ka3a KaKo
MOje/IMHAYHO Tako M y HHXOBOM MehycOoOHOM CKIIOMy H
TIOBE3aHOCTH YTBPJMO alelIaHTOBY OJrOBOPHOCT 32 KPUBHYHA
Jjena Koja cy My CTaBJbEHA Ha TepeT, Te JoHno [Ipecymy 6poj 09
0 K 000313 07 K o 7. oxrodpa 2010. roxune, KOjoM je anenaHt
MpOTJIallieH KpUBUM IITO je y Hohm m3mely 14. u 15. jyma 2007.
romune y beorpamy, P Cpbuja, Hacesbe Bene Boae, na Hauun
MOOJIIDKE TIPEL3UPaH y M3pEeLH Mpecysie, yCMPTHO JiBa JIMLA U3
KOPHCTOJBYOJba, TE jEOHO JIMLE Ja OW TNPUKPHO W3BpLICHE
Jpyror KpuBHYHOT jjena. OH je THMe IMOYMHHAO KPUBHYHO IjelIo
ybuctBa u3 wiana 166 craB 2 Tauka mx) K3®buX, a y Bes3u ¢
4ylaHOM 54 HCTOT 3aKOHa, Ta My je Cy[ 3a HaBeleHa KpHBHYHA
Jjena yTBPIMO Ka3He IyroTpajHOTr 3aTBOpa o[ o 28 roiuHa, Te
Ka3Hy JIyroTpajHOr 3aTBOpa y Tpajarby of 33 roJuHe, HAKOH yera
ra je cya npuMjeHoM wiaHa 54 ctaB 2 tauka a) K3buX ocymuo
Ha jeqUHCTBEHY Ka3Hy IyTrOTpajHOT 3aTBOpa y Tpajamy ox 33
TOJIVHE.

8. Hcrom mpecynoMm, Ha OCHOBY ozpeabe uwiaHa 78
K3®buX, o amenaHta cy O/y3eTH CjeYHBO CjeKHpe U JpBEHa
JPIIKA 33 CjeKHpy, a Ha ocHOBY oapenou wi. 114 u 115 K3dbuX
OIy3eTH Cy My M IPEIMETH KOjU Cy HOOJIIDKE MPEe3HpaHd Y
u3penu npecyze. Jabe, Ha ocHOBY oapende wiana 57 K3dbuX
areNiaHTy je y W3peueHy KasHy 3aTBOpa ypadyHaTo BpHjeMe
MPOBEAEHO y MpUTBOpY of 26. jymaa 2007. ronune, IpH 4eMy je
amenaHT ocioboheH mykHocTH Iuahama HakHaAe TPOLIKOBA

KpuBUYHOI mocTynka. KonauyHo, omreheHH Yy MOCTYNKYy
Mapunko Majcropouh  u  [lparuh Curapuma cy ca
MMOBUHCKOIIPaBHUM  3aXTjeBOM ynyheHm Ha TapHHYHH
MIOCTYTIAK.

9. KaHTOHANHY Cy[ je y UCIPITHOM 00pa3oKemy JaTOM Ha
ckopo 50 cTpaHa TAaKCaTUBHO HaBEO CBE MPOBEICHE J0Ka3e
ontyx0e W ombpaHe, NP YeMy c€ OCBPHYO M Ha JOKase,
OJJHOCHO JIOZIaTHE Jl0Ka3e on0OpaHe Koju HUCy mnpuxBaheHH
(ucupnauje Ha cTp. o 3 1o 9 obpasnoxkema). Y Be3sH C
TIpUjeUIoroM onx0paHe 1a ce Kao JOKa3 IPOBEJEe CaciylIame
Bopjane [laBnoBuh, Jacmune Dymzen n Mumnne Munruesuh
(npxaBipanke P Cpbuje), Kautonanuu cyn je HaBeo Ja HaBeACHN
JOKa3d HHUCY TMPOBEICHH Y3 TMOjalllibelbe 3alITO TO HUje
YyUMEbEHO. Y BE3M C THM je HarjameHo Ja je Ha IJIaBHOM
nperpecy onpxkaHom 15. mapra 2010. rogmHe onOpaHH
HETIOCPEHO Ypy4YeH 3allUCHUK O Caciyllamby CBjeOKHIbE
Bopjane IlapnoBuh, amm ma omOpaHa OO0 3aKJbyderma TJIABHOT
mperpeca HUje MOHYAWIA MPHjEUIOr Cydy 3a EBEHTYaJHO
kopumheme 3amucHUKA. Y Be3W C JOKa3oM onbpaHe ga ce
cacnymajy Jacmuna Bymsen u Mwmuna  MunrueBuh,
Kanronamuu cyn je HaBeo na onbpaHa Te JoKase HHjE H3Bela.
Hanme, xako je mcrakao KantoHamHm cyn, HaBeneHU CynX je Y
BHUIIIC HaBpaTa 0e3yCIjeIIHO T03MBa0 HABEACHE CBjEIOKUILE KOje
xuBe y beorpany, jep ce OHE OUMITIEHO HUCY OJa3Bajle TO3UBY
Cylna, IpU YeMy HaBEICHHM CyA HHje MMao MoryhHocTH na
00e30uje BUXOBO IPUCYCTBO HA IJIABHOM IIpeTpecy 300r
00jeKTMBHUX pa3jiora (HaBeICHE CBjE[IOKUILE OJKMBE Ha
TEPUTOpPHjH Opyre npxkase). Harmameno je ma uMeHoBaHe
CBjeIOKUIbE HUCY caciyllaHe HH y (a3u ucTtpare, ma 300T Tora
Huje 6mno Moryhe 06e30ujeuTH Ja ce HBHUXOB UCKa3 KOPHUCTH Y
cmucny onpende wiana 288 3KIIDObuX, mpu yemy HU onOpaHa
HUje 00e30MjeInia BUXOBO MPUCYCTBO. Y TMOTJCAY MpHjeLiora
onbpaHe 3a m3BOheme NONATHUX JOKasza, KaHToHamHM cyn je
OLMjEHNO Ja MIOJAaTHU JOKa3H HE MOry OWTH U3BEACHU Y
CUTyallju Kaja ONTy:k0a Ha Cydy HHUje W3Bella HUTH jelaH
JOaTHU [0Ka3, a IITO je y cKiamy ¢ oapexdom wiaHa 291
3KII®dbuX. IojammeHo je aa je ogdpaHa Ha IJIaBHOM HpeTpecy
onpkaHoMm 30. asrycra 2010. roguHe npemioxuia Ja ce Kao
JIOaTHU JI0Ka3 Mperjiefa Bujeo-kaceta ¢ yBuhaja ox 26. jyma
2007. romume y I'pamagaukoj yimmm, 3a KOju ce opmOpaHa
ompeaMjeniia Kao 3a JOJATHH J0Ka3 (TIOBOJOM HaBEIECHOT

yBHlaja TOKOM IMOCTYIKa je Kao J0Ka3 ONTyXOe M3BeJeH JOoKa3
YBUJIOM M YHTamkEM 3amucHuKa o yBubajy ox 26. jyma 2007.
rogdHe W kao cBjenok caciayman Kenan Kamo koju je
npucycTBoBao yBubajy). Kanronamnu cyn je mcrakao ma je y
TaKBOj MPOIECHO] CHTyalMjH on0paHa Ha Kpajy JOKa3HOT
MOCTYIIKa Kao JAOJATHH JOKa3 MpeUIoKMiIa Ja ce M3Bele JI0Ka3
HETOCPEIHUM OIaXKamheM CjeKHpe Koja je mpoHaljeHa Ha JHIy
Mjecta MpuiIrKoM yBubaja, mpu 4eMy je TMOjaCHHO 13 je TOKOM
MOCTYIIKa Kao J0Ka3 ONTY)XOe M3BeIeH NOKa3 YBUIOM U y Ty
CjEeKHpYy, aJf je TOM IPHIUKOM, y3 CarJacHOCT CTpaHaKa, CjeKupa
MIPUMJbEHA Kao JI0Ka3, au 0e3 BeHOT HEIIOCPEIHOT IToCMaTpamba.
VY TakBOj cuTyamuju, Kako je ucrakao KaHToOHaNHU cyq, Kaja je
onbaveH mpujemior oadpaHe 3a H3Boheme HABEACHHMX J0Ka3a,
OZIHOCHO JIOZIATHUX J0Ka3a, HaBEJICHHW CYJ je MMao y BUIY Ja
HeusBohemeM HaBeIeHHMX JI0Kaza CyJX HHje Jao IPEAHOCT
onTy0H y OJHOCY Ha Ofi0paHy y Iorieny u3Bohema JoKasa.

10. KanromanHum cyx ce, IpHje OIjeHe JoKaza o
yTBphUBaba YHIHEHUYHOT CTama, OCBPHYO Ha HAYMH Ha KOJH CY
opraHu rowema bocHe u XepLeroBuHe Npeys3eiau arejlaHTOBO
KPUBHYHO Trombeibe, uMajyhu y Buay mga ongOpaHa ymopHO
0CIIOpaBa HaBEJEHy OKOJIHOCT. KaHTOHANHM Cy/[1 je a0 JAeTajbHO
o0pasioxeme, a INTO TPOM3WIA3M U3 CaApXKHUHE JOKa3a
NIPOBEJICHUX TOKOM IIOCTyIKa, Tj. fa je OKpyXHO jaBHO
TyxmwiamTBo y beorpamy 26. jyma 2007. roamHe OOCTaBHIO
Tyxunamtsy bocae u XepueroBune (y Ha/bleM TEKCTY:
Tyxwramreo buX) 3amomuuiy 6poj KTH-428/07 3a
anejaHTOBO CaClylllakbe 300r OCHOBAHE CyMHIb€ Ja jé MOYMHUO
KpPHUBHYHO jjenio youcrsa u3 wiana 114 cras 1 K3 P Cpbuje, a
CBe, KaKo je UCTAKHYTO, Y CMHCIy WiaHa 2.a) MemopaHayma o
CarjlacCHOCTH O OCTBapHBamy U YyHampehemy capamme y OopOu
HPOTHB CBHX OOJIMKAa TELIKOI KPHMMHAJIA 3aKJby4eHOT H3Mehy
PenyOnuukor jaBHOr TyxwiamiTBa M TyKWialiTBa 3a paTHE
3nounHe P CpOuje n TyxwuresscrBa/Tyxumnamrea BocHe wu
XepuerosuHe (y AajbleM TeKCTy: Memopanagym), Te [pyror
JIOfaTHOT MPOTOKoia y3 EBporicky koHBeHIMjy o MelhycoOHOM
Tpey3uMamy MpaBHe MOMONM y KPHBHYHHM IpaBuMa u3 1959.
roxuHe (y AasbieM Tekety: Jpyru nomatiu npotokon). Hame je
nojammbeHo ga je TyxwunamrtBo Bocwe u Xepuerosute (y
najeibeM Tekery: TyxwinamTso buX), nmocrynajyhu y ckiamy c
TIOMEHYTOM 3aMOJTHHIIOM, TIpemy3eo oapehene paame 1 H3alIo
onroeapajyhe HapenOe (amenaHTOBO cacilyllame, T¢ Y3UMAambe
ulaka ¥ OyKajJHE CITy3HHUIIE), HAKOH 4Yera je amejaHT Kao
ocymmuyeHn caciyuiad (mpen Tyxwunamrteom buX), a ma je
notoM OKpyXHO jaBHO TyKWiamTBo y beorpagy nocraBuiio
onroBapajyhe mpuiore M J0Kae O Hpey3uMarby KPUBHYHOT
TOBCHa Tala OCYMILHYCHOI arellaHTa, Jp)kaBjbaHWHa buX c
npebuBammteM y CapajeBy, M KOjH je y TOM TPEHYTKy OHO
IOCTyNaH opraHuMa Tromema y buX. Kanronamnu cyx je
nojacano ga je Tyxwmnmamreo buX ymyruno npujemior Cyny
Bocue u Xepuerosune (y nassmeM Tekery: Cyn buX) 3a
oznpehuBame Mjepe NpUTBOpA 33 Taja OCYMEHUCHOI allelaHTa,
I ce HaBeIEHM CyJl NPOIJacHo HEHAMIS)KHUM M KOMIUIETaH
npenmer ycrymuo Kanronamnom cynmy. Hakonm Tora je
KaHTOHAIHO TYXWIAIITBO MpPEAY3€N0 paJibe KPUBUYHOT
romea 300r KPUBUYHOr Jjeia youcTBa n3 wiana 166 cras 2
3KII®dbuX, Te je y Be3u ¢ TuM KaHTOHAIHOM Cyy NOCTaBHIO
HPHjeUIor Jla CE amleNaHTy OApeIM Mjepa HPUTBOpA, KOM je
yIoBOJBbEHO, ¥ cmucity wiana 46 3KIIObuX. Kanronanau cyn je
M0jaCHHO Jia jeé HaKOH Tora YCIHjeawsia KOPECIIOHJICHIINja
m3Mel)y HagnexxHux MuHHcTapctaBa npasae P Cpbuje u bocae n
Xepueropuse, y ckiagy c¢ Yrosopom wusmehy bocHe u
Xepuerosune u Cpbuje u Llpue I'ope o mpaBHoj momohu y
rpahaHcKMM W KpHBMYHMM crtBapuMa u3 2005. romuue (y
IaJbEbeM TEKCTy: YTOBOp), HakoH dera je 14. HoBemOpa 2007.
TOJIMHE MOAUTHYyTa ONTYXHHUIA, KOja je ToTBphena 15. HoBeMOpa
2007. ronqune. KanToHaMHY Cy[ je 00pa3iokHo J1a je IIOCTynao y
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CKJIaZy ¢ HOTBPHEHOM ONTY>KHHMIIOM HAIJIACHBILH J]a CBE JI0Ka3e
Koje je nprbasiio KaHTOHATHO TY)KHJIAIITBO CMaTpa 3aKOHUTHUM
3aTO INTO j€ HaJJIeKHM KaHTOHAIHM TY)XWIAI[ IIPemy3uMao
paime KPUBHYHOI TOECHA MPOTHB JpKaBjbaHHHA bBocHe u
XepuerosuHe, koju uMa npebuBammmre y CapajeBy (oxpenode
unana 28 3KIIDPbuX, forum domicilii), Te y cklagy ¢ HBETOBOM
OCHOBHOM JIy>kKHOIINY /1a OTKpHUBA ¥ TOHH YYUHHOLC KPHBHYHHUX
Jjena Uy TOM CMHCIY IIpeIy3uMao CBE paimbe HpOoIKcaHe
3ak0oHOM (wiaH 45 3KIIObuX).

11. KanToHaNHU cy1 je, MOTOM, oljewkyjyhn cBe IpoBeeHe
Jokase (KOju Cy JeTasbHO enabopupaHd Ha crp. of 11 mo 40
o0pa3noxema), 3aKJbydno na je KaHTOHamHO Ty>KHJIAIITBO Ha
Oe30jeaH ¥ MOy3[aH HAYMH JI0KA3aJI0 [1a je arelaHT MMOYUHHO
KPUBHYHO JjeJio Koje My je cTaBjbeHo Ha Teper. [lakie,
KaHToHaJIHU CyZ je TOKOM IOCTYIIKAa HECHOPHO 3aKJbYUHO Jia je
arrenant y Hohm m3melyy 14. u 15. jyma 2007. roqune y Beorpany,
P Cpbwuja, nacesbe bene Bone, nmomasmm y mocjery y kyhy
ponbure y yin. Bomosoackoj II, rmje je >kmBjema moponmna
Curapuila, y Hamjepd Ia WX JIMIIA JKHBOTA, Te Ia NpubaBu
NPOTUBIPABHY HMMOBHUHCKY KOPHCT 3a KYIOBHHY ITyTHHYKOT
aytomoOuna, a 3Hajyhu na WMajy HOBall, CjeKHPOM KOjy je
[POHAIIA0 Y XOAHUKY Kyhie, BHILE ITyTa CjeYUBOM YAAPHUO TETKY
Toppany, a mOoTOM W TeTka 30paHa, HAaHU]CBIIM MM TEILIKE
TjeJiecHe TIOBpeIe OMACHE IO YKUBOT OJT KOjUX je HACTyMHIIa CMPT
HABEICHUX JIMLA, HAKOH 4Yera je M3BpLIMO NpeMeTaunHy Kyhe u
y3eo u npucojuo 4.700,00 espa, 1.500,00 CHF, Te uerupu
MoOmwiHa TenedoHa W Tpu (oro-amapara, KOjU Cy JACTaJbHO
ONMHCaHU Yy O0Opa3Iokemy Ipecyge. TOKOM TIOCTyIKa je
HECIIOPHO YTBPHEHO JIa je aleNaHT 3Hao Jia je O KEeroBoj MOCjeTH
obaBujemTeHa Khepka yOWjeHHX, alelaHTOBA POAMIIA 30pHIla
Curapuiia, koja je Tpebana aa ce BpaTu Kyhu, O[uTydnBIIM 12 je
cayeKa Kako OM M Y JHMIINO XKUBOTA U HPUKPHO NMPHYUEECHA
yOucTBa, ma kaga je 3opuna ymnuia y kyhy Buie myta jy je
OLITPHUIIOM CjeKHpe YIapHo MO IJIaBH, HAHMjEBIIM jOj TEIIKe
TjelecHe IIOBpEAEe OIacHe IO JKHBOT KOje Cy IPOy3pOKOBaje
HBCHY CMPT, HAKOH Yera je JICLIEBE 3alallO0 YCIbel Yera Cy ce Off
IUMa YTyIIuia Tpu Iica Koja cy Omna y kyhu, a motom ce ca
Mjecta gorahaja yaasbio BO3WIIOM KOje je MPHIaIaio MOPOJULM
Curapuiia, koje je octaBro y yi. BonoBozacka. TokoM nocrymnka
je, Takohe, HecriopHo yTtBpheHo ma ce amemant 15. jyma 2007.
rogaute y CapajeBo BpaTHO TakCHjeM, Te [ je HaKOH J0jacKa y
CapajeBo kynuo Bo3wiio BMW, 3atum na je y OaHIM 3aMHjEeHHO
edexruBy m3paxeny y CHF, HakoH uera je Kymuo W ocraie
CTBapH, a OCTAaTaK HOBIA, MOOHTENE U (OTO-amapare je 0CTaBUO
y TeleKy KyIJbeHOT' ay TOMOOHIIA.

12. KanTtoHanmuu cyn je mojacHno npa je KanromamHo
TYXKWIAIITBO TPEIOYMIo OpojHe MaTepujalmHe IoKase KOjH
MoTBphyjy Aa je amenaHT Ha MjecTy goralaja OCTaBHO MHOIITBO
TparoBa KOjU c€ JIOBOJE Y Be3y C HpEeAy3eTHM pajmama
MPWIMKOM JIMIIaBaa jkuBota omrrehennx. [akie, nponaheHu
Cy ameNaHTOBH TPAroBH Ha IIOJBULM Kade, TeTparnaky, ITHIY 0l
CjeKHpe, JIONATHIM, IUIACTHYHO]j IIOCYIH, KapTHLaMa, BOJIAHY
UTA., OHOCHO Ha CBMM OHHM IIpeIMETHMa KOjH Cy KOpHIIheHH
mpuje, y TOKy W HAKOH MOYMICHOI KPHBUYHOT Jjerna.
Harnameno je u ga cy mopen tparoBa omrehenux nponaheHu
CaMo areaaHTOBU TParoBH, HAKO je ¢ MjecTa foralhaja y3eTo OKo
70 pa3IMYUTHX y30paKa, a IITO MPE/CTaBIba BEIUKH OpOj.

13. ¥V morneny amenantoBe BUHOCTH, KanToHamHu cyn je
YTBPIMO Ja Cy CE y alelaHTOBHM pajibaMa CTeKiIa cBa OMTHA
oOmwbeKja KPUBHYHOT Adjena yOHWCTBa, NMPH 4YeMy je ameJaHT
MOCTYa0 C JUPEKTHHM YMHIIUBAjeM, jep je XTHO U OCTBAPHO
3a0parbeHy MOCJBEIMILY, O YeMy ce CyJ HCLPITHHje H3jaCHHO Ha
43. cTpaHu 00pa3IoKeHa.

14. YV omHocy Ha HaBojge omOpaHe Ja Cy alenaHTy
onemoryheHn mpaBo Ha ox0paHy W IpaBo Ha OpaHMOIA Y
TPEHYTKY Kajia je oOHo cTaTyc OCyMmsHUeHOT, KaHTOHAIHN cya

je Te HaBozme ouMjeHHO HeocHoBaHuM. IlojamimbeHo je ma je
aresaHT CXOIHO Pe3yJITaTHMa J0Ka3HOT MOCTYIIKa JOOHO CTaTyc
OCYMISMYEHOT Y TPEHYTKY Kaja je m3BeneH mnpel TyKWiamrTBo
BuX panu naBama m3jase. [lajbe je HarJIamIeHo Ja aresaHT IIpuje
TOra HUje UMao Taj CTAaTyC, a IITO NPOM3IIA3M M3 CalpKHHE
HCcKa3a caciynranux csjenoka Kyjaue, Hymanosuha n Menmha u
CazipXKUHE TpeamOyJie 3aIMCHUKA O alleJIaHTOBOM Cacllyllarby OJf
26. jyna 2007. romuue. KaHTOHamHM cyJ je MOjacHHO J1a ce
MPWIMKOM arejanToBor nojacka y MYVYII noctynuino npema
3aMOJIHUIY, Ka0 ¥ HapeIOH Jia ce C aleaHTOM 00aBH PasroBOp
Ha OKOJHOCTH HeroBor OopaBka y beorpamy, Te ma ce ox
amenaHTa u3y3my ysopim 3a nobujame JJHK npoduna, a o uemy
je caummbeHa ciy)xOeHa 3a0Wbellka, a TeK HAKOH [oiacka y
Tysxwnamreo buX amenant je 10610 cTaTyc OCyMIUYCHOT, Kajia
je IoHeceHa W Hapezba o mpoBolemwy HcTpare, Kajaa je aneiaaHT
TIOyYeH O CBOM CTaTyCy M IpaBHUMa U Kaja My je IOCTaBJbCH
OpaHmIan Mo Cry>k0eHoj My>KHOCTH C KOjUM je nMao MoryhHoct
KOHCYJTalldje M pasroBopa, IpWje OaBama HCKasza. [Ipema
caJpyKHHHM 3amicHuKa of 26. jyna 2007. roquHe, Koju je aneiaHt
YPEHO MOTIHCA0, IPOU3UIIA3H JIa j€ allesIaHT C IpeloueHe JINCTe
a/JiBoKaTa n3abpao agBokara Omapa Mexmenoarmha, Koju My je
TOCTaBJBCH 3a OpaHMOIA 10 CITY)KOCHO] IYKHOCTH. Y TIOTJIEIy
TIpU3Hama Koje je aleNnanT 1ao y ¢asu ucrpare, Kantonamnu cyxn
je MCTakao Ia CBOjy OMUIYKy HHj€ 3aCHOBAO Ha aleJaHTOBOM
npusHamy Beh Ha CBUM HM3BEJEHHMM JOKa3zuMma (0 ueMy ce Cya
HCLPIIHHjE U3jaCHHO Ha CTPaHH 45 00pa3IoKemna).

15. TlpunukoM oxmjepaBama YTBpHEHMX Ka3sHH, Kao W
TIPUIMKOM H3pHIamha jeUMHCTBEHE KasHe MyTrOTpajHOr 3aTBOpa,
Cyx je ox omakmaBajyhux OKOJHOCTH NPUXBATHO OKOJIHOCT 1A
ameNaHT paHuje Huje Ouo ocyhuBaH U 1a ce paay o JUIy Koje je
y BpHjeMe M3BpILICHa KPUBUYHOT Jijelia TeK HAIyHWIO 21 roauHy
JKHBOTA, JIOK je O[] OTe)XaBajyhnux OKOJHOCTH MPUXBATHO 1A je
areNaHT KpMBUYHA Jjena nounHuo y kyhu nopomune Curapuna
y KOjy je IoIIao Kao HHXOB ONMCKU CPOIHMK, IPH 4YeMy je Y
TIOTIYHOCTH HCKOPHCTHO mocTojehe omHOce Koju Cy Biamamu
mehy muma (Jpy0aB M TOBjepeme), Oa je KpHBHUYHA Jjerna
HOYMHUO TpeMa OJUCKMM CPOJHMLMMA, Jld jeé Kao CPEICTBO
U3BpLICHha KOPHCTHO CjeKHUpPY KOjoM je ommTeheHUM HaHHO
opojHe o3pene uta. (0 uemy ce Cya UCIPIHUjE U3jaCHHUO Ha CTP.
47 obpaznoxema). [Ipema orjern Kantonansor cyna, yrpheHa
Ka3Ha 3aTBOpa M M3pEYCHa jEAMHCTBEHA Ka3Ha JyrOTPajHOT
3aTBOpa aJcKBaTHE Cy OKONHOCTHMA MOJA KOjUMa je ameJaHT
NOYMHUO HaBeJICHa KpPMBUYHA Jjelia, CTeNeHy KpPHMBHYHE
OArOBOPHOCTH, Hanasehu na caMo TaKBOM Ka3HOM MOXKe 7a ce
OCTBapH CBpXa KaKibaBama, y CMHCIY ojpende wiaHa 42
K3®buX, omHocHo na he wu3peycHa jeAMHCTBEHA KaszHA
IyTOTpajHOT 3aTBOpa y Tpajamy Of 33 TOXMHE MjeNloBaTH
BACIIUTHO HA alellaHTa, aldi W Ha OCTaje Ja He YMHE TaKBa
KpUBHYHA Jijeria.

16. Onnyuyjyhu o xanbama crpaHaka MOIHECEHUM POTUB
npBocTeneHe npecyne, BpxoBHu cyn je Ha cjemnuim Bujeha
nonrmno Ilpecymy 6poj 09 0 K 000313 10 Kx 15 ox 16. mapra
2011. romune, KOjoM je OmOMO »kajabe M TMOTBPIHO OCIOpPEHY
mpecyny.

17. BpxoBHH CyJ je HAKOH HCIMTHBAaEba I[PBOCTEIICHE
npecyle y rpaHulaMa >kKajuOeHHX pasjiora 3aKkibyddo 1a je
HaBeJieHa Npecy/a 3aKOHMTa NpUXBaTajyhn y LUjeNloCTH CTaB U
3aKJbyYKEe MPBOCTENEHOT CyAa. Y Be3W C alellaHTOBUM
MIPUTOBOpPHMA KOjHM OCIOpaBa HazjexxHocT KaHToHanmHor cyna,
yKkasyjyhu Ha To Aa HHje Omio moTpeOHOT 0100peka HaIIeKHOT
MHHHUCTApPCTBA 32 INOKPETarhe KPUBUYHOT MOCTYIKA, NPH YeMy
OCIOpaBa M HAyMH Ha KOjU je BpIICHa KOMYyHHKaluja usmely
HaJUIOKHUX OpraHa, 3aTUM HaJuiexHocT KaHTOHamHOT cyna u
ci., BpxoBHH cyn ce HCHPITHO HM3jacHHO Ha CTp. ox 3 10 5
obpasznoxema npecyne. OOpasznaxyhu cTaB 0 HEOCHOBAHOCTH
THX HaBoAa, BpxoBHH cyx je, u3mely ocranor, HaBeo Oa je
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TOKOM IOCTYIIKa HECIIOPHO YTBphEHO 1a Cy yOucTBa U3BpIICHA Y
Hohu mmehy 14. u 15. jyma 2007. roguHe Ha HOAPYY)Y
Beorpana, P Cpbuja, n na ce anenanr 15. jyma 2007. roauue
BpaTno TakcujeM u3 beorpama. Mcro Tako je HecmopHO ma je
anejaHT JApXaB/baHUH bBocHe W XepLeroBuHe ca CTATHHM
npebuBammurem y CapajeBy, Te ma je 26. jyma 2007. rogmHe
OkpyXHO jaBHO TyXwiamTBo u3 beorpaga mocnano
Tyxunawtey buX 3amonHully 3a aneiaaHToBO caciyllame, a
MOTOM ¥ IOTpeOaH IOKa3HH MaTepHjall 3ajelHO ¢ KPUBHYHOM
npujaoM 1Y 3a I'pax Beorpan 3a mpey3umame KpUBHYHOT
rOBCHa INPOTHB amefiaHta 300r KPUBHUYHOL Jijejia  TEIIKOT
yOHUCTBa, jep anenanT Huje OMO IOCTyIaH OpraHuMa romema y P
CpOuju. Y Bes3u c aresaHTOBUM IIPUTOBOPOM Jia HHUje MOCTOojaio
NOTPeOHO 0100pee HAJUIKHOI MHHUCTAPCTBA 33 IOKPETambe
KPHUBHYHOT' ITOCTYIIKa IPOTUB hera, BpXoBHU Cyx ce 1o3Bao Ha
onpenbe wiana 225 3KIIDbuX, koju mpomucyje na y ciaydajy
KaJia je KPUBHUYHO JIjeJI0 W3BpIICHO BaH Teputopuje Penepanuje
BbuX Ttyxmian Moxe aa mpemy3Me KpUBHYHO TOEBEHE aKo je TO
KpuBHYHO ajenio npomucano y K3®dbuX, 3atum mpomnmcyje
ycIoBe 3a TO, KOjH Cy Yy KOHKPETHOM CIIy4ajy HECIIOPHO
HCIYEEHH, T€ Nperu3upa Aa TYXKWIAll MOXe Ja Ipexy3me
KPHBUYHO TOBCHE 0e3 003Mpa Ha 3aKOH ApKaBe HA 4HjOj je
TEPUTOPHjU [jeJ0 H3BPIIEHO, aKo0 Ce€ TO Jjello cMaTpa
KPUBHYHHM JIjeJIOM IpeMa MpaBuiuMa MelyHapomHor mpasa, y
IITa CHa/ia KPUBUYHO Jjesio yOUCTBa, IPU YeMy je HarJIalieHo Jia
unentraHe oapende caapxu u K3buX. Ilojammeno je na ce y
KOHKPETHOM CJydajy pagd O IPHUMjEHHM T3B. HAI[MOHAIHOT
NPHHILMIIA, [1a CTOTa, PeMa OLjeHH BpXOBHOT cy/a, Ha/UIe)KHOM
KaHTOHAIHOM TyXWIAIITBY HHje OWIO TOTPeOHO HHUKAKBO
07I00pehe HA/UISKHOT JAp)KAaBHOT OpraHa 3a Ipeay3UMarbe
KPUBUYHOI' TOHCH-A IPOTHB aleaHTa, NPH 4YeMy Ce ameNlaHT
MorpemHo mo3uBa Ha ozapendy wiana 223 3KII®buX, xoja
NPONHKCYje Jia je TakBo omoOpeme MOTpeOHO caMo Kaxa je
3aKOHOM H3PHUHTO TIPOIICAHO, a IPEAMETHH CIy4aj He Crajaa y
TaKBe M3y3eTKe. Y BEe3W ¢ KOMYHHKAIMjOM HA[UIEKHHUX OpraHa y
MpeAMETHOM  Cily4yajy, HarjamieHo je Ja je TIoYeTHa
KOMyHHKanja 3amoyena mnpeko Mureprona buX, koju je y
cacraBy SIPA-e, mrto mpouswiasu u3 mogHecka llonumimjcke
ynpase 3a ['pan Beorpan 6poj 02/3-514/07 ox 23. jyma 2007.
roquae. CeM Tora, Kako je mcrakao BpxoBHU cyx, ma je Ta
KOMYHHMKaIFja ¥ H30CTalIa, a U3 IPOBEJICHHUX J0Ka3a MPOU3MIa3H
a HUje, alelaHT HHje HABEO KAaKBE Cy LITCTHE ITOCIHEIHIIEC
HACTYNMJE 3a 1era, Ia ce ameJaHTOBH IIPUIOBOPH Ja ce
OCIIOpEeHa Mpecy/ia 3aCHUBA Ha HEJ03BOJbEHUM JOKa3UMa YHHE
HEOCHOBAaHHM.

18. BpxoBHU CyX je OLMjeHHO HEOCHOBAHHMM alleJIaHTOBE
MIPUTOBOPE J]a MYy je NPBOCTENICHH CyJ NOBPHjEAHO IPaBO Ha
onOpaHy jep NpWIMKOM cacinymama y MVYIl-y Huje umao
OpaHHoI[a, OAHOCHO 1 Ta je OpaHMiIal] KOr My je Cy. MOCTaBHO
mo ciyxbenoj nayxuoctn (agBokar Owmap Mexmenbarunh)
HECTPY4YHO OpaHno. Y Be3u ¢ TUM IpUroBopuMa, BpxoBuu cyx je
HaBeo Ja u3 3amucHuka Tyxwiamrsa buX ox 26. jyma 2007.
TOJMHE TPOM3MIA3U Ja je alelaHT y CBOJCTBY OCYMEGHUEHOT
TIPBH IyT CaciylllaH y HABEICHOM TYKUJIAIITBY, TC 1A j& alelaHT
IpHje MCIIMTHBAbA C IPEIoYeHEe JIMCTE aJIBOKaTa caM HM3abpao
OpaHnoIa o CciIyKOeHOj AyXKHOCTH, ympaBo ajaBokara Omapa
Mexwmenbammha, Koju je HPHCYCTBOBAO TOM HCIHTHBABY, a
UMCHOBAaHM aJBOKAaT je amelaHTa OpaHHO y HCTPaKHOM
TIOCTYIKY U Ha TJIABHOM Hperpecy cBe 1o 2. jyna 2008. rogune
Kajia je ameJlaHT HMOAHHO 3aXTjeB 3a HErOBO pa3pjeliekhe, HAKOH
4era je mpBocternenu cya 4. jyna 2008. rofuHe JOHHO pjelehe O
paspjeliely ~ MMECHOBAaHOI  aJBOKaTa y3  HCTOBPEMEHO
TIOCTaBJbAE HOBOI' OPaHUOLIA 10 CITy)KOEHO] Ty>KHOCTH (aBOKAT
Myxuauna Kamo). lasse, BpxoBHE cyn je TojacHHO 1@ y CIIHCY
HE TIOCTOj¢ JIOKA3M JIa j¢ alelaHT Y CBOJCTBY OCYMEBUYEHOT OO
caciiymiad 'y MVII-y, a y onHocy Ha HaBeJEHE OKOJIHOCTH

cjemoumnin ¢y Bex6o Hyxanosuh, Urop Kyjaua u IleBan
Memmh, Koju NPUIMKOM CBjeloYeHa HUCY IOTBPAWIH
areNiaHToOBE HaBOZe, Kao INTO je JeTajbHO HCHHTa0 U
MIPBOCTETICHH CYJ, HUTU C€ HA TaKBOM JOKa3y 3aCHHBA OCIIOpEHa
npecyna (o 4eMy ce BpxoBHM cyn nerasbHUje H3jaCHHO Ha
CTpaHH 6 00pa3IoKeHa).

19. VYV KOHTEKCTy allellaHTOBOI IPUroBOpa Ja je
MPBOCTENCHH CYA MOCTYIHO CYNPOTHO OApeadH unaHa 266 cras
2 3KII®buX kana je HaKOH W3MjeHE 4iaHOBa BHjecha Kkoje je
CyZWJIO, OJHOCHO HAKOH OJularama IJIaBHOI IIpeTpeca, Koje je
Tpajano ayxe on 30 gaHa, o0OMO 3aXTjeB OfOpaHe 1a ce CBH JIO
Taja CcaciIyllaHW CBjeOIM W BjEIUTAllM CACIyIIaBajy IMOHOBO,
BpxoBHM CyA ce MCUPIHO H3jaCHHO O HEOCHOBAHOCTH TOT
npuroBopa Ha cTp. 7 U 8 ocnopene mpecyne. BpxoBuu cyn je,
u3Melly OoCTanor, TOjaCHHO Ja W3 3alKiCHHKa C POYHMINTA
MPOU3UIIA3U CACBUM CYNPOTHO, OJJHOCHO Ja ce 14. ampuna u 14.
maja 2008. roauHe m3MujeHHO cacTaB BHjeha, anm na je HaKkoH
TOra TpeTpec MOYHMIba0 M3HOBA, Y CMHCITY WiaHa 266 cTaB 2
3KII®buX, npu yeMy cy ce y HaCTaBKy MOCTYIIKA, Y3 U3PUUUTY
CarJIacCHOCT CTPaHaKa, KOPUCTHIN MCKa3| CBjE/IOKA KOjU Cy aTh
Ha paHujeM IpeTpecy (paIuio ce O TPHU CBjeloKa), IPU YeMy je U
TOHCKa PEeNpoAyKIyja IIaBHOr mperpeca ox 22. jamyapa 2008.
TOJIMHE BpIIEHA Ha TJIABHOM HpeTpecy of 5. jyHa 2008. roxune,
T1a cy Ha Taj HAuMH Ipe]] M3MHUjeHhCHIM WiaHoBUMa Bujeha Oumu
HOHOBJbCHM  IPOBEICHM  JIOKa3HM, Tako Ja Cce TOHCKa
penpoxayKiMja HacTaBuia CBE [0 [JIABHOT IpeTpeca KOjH je
onpkad 11. aBrycra 2008. romune kana je oa0paHa mpeuiokKiiIa
Ja ce JaJbiha penpomyKmuja Bume He BpmwM, Beh ma ce
TIPOBEJICHH JIOKa3W TIpey3My, ONHOCHO KopucTe. Jomr je
nojambeHo Aa je 16. jyma 2010. ronuae m3MujemeHo Bujehe u
Jla je HaKOH TOra IpeTpec IOHOBO M0YE0 W3HOBA, Jia C& HAKOH
TOra BpILIMJIA JjEeNMMHYHA PENpoIyKLHja 0 Tala MPOBEACHHUX
JOKa3a Ha MpeTpecuMa Kaja je, y3 CarylaCHOCT CTpaHaka H
areNlaHToOBOr OpaHMOIa, OJJIyYeHO 1a he ce KOpHCTUTH
TIPOBEJICHH JOKA3U KOjH HUCY OMIIM PerpOayKOBaHHU, HAKOH Yera
Ce HACTaBWIO C JIOKa3HMM IIOCTYIIKOM H TO IUPEKTHHUM
HCIMTHBAEM alleNlaHTa Y CBOjCTBY CBjeOKa. JOIII je MojalbeHo
na je Taj nperpec 6uo omnoxex 3a 20. asryct 2010. roguHe U TO
HaKOH IUTO je mpexcjennuia Bujeha npenoumna crpankama na
On y TOM ciydajy NpeTpec Mopao Ja IOdYHe H3HOBA pann
nporeka poka ox 30 maHa, HAKOH 4era cy cTpaHke (YKibydyjyhu
W arelaHTOBOT OpaHWOIla) Jajie W3PUYUTY CarJlaCHOCT Ja ce
HPOBEJICHH JOKa3uW HE IPOBOJE IOHOBO, Ja C€ BjellTald U
CBje/IOLM HE caciyllaBajy IIOHOBO, OJHOCHO fa CE KOPHCTE
MpOBE/ICHA JI0Ka3u. BpxoBHU cyn je, omjewmyjyhun u ocrane
aresIaHTOBE MPUTOBOPE HEOCHOBAHHUM (0O 4eMy Ce HaBEICHH CYIl
HCIIPITHO M3jacHUO Ha CTp. o 8 1o 13 obpasnoxema mpecye),
OTy4HO Kao Y U3peLH Hpecyie.

IV. Anenanuja
a) HaBoau u3 anesnauuje

20. AmnenaHToB ajBOKaT cMarpa Ja jeé OCIIOPEeHUM
mpecyJamMa II0BpHjeheHO ameaHToBO MpaBO Ha IIPABHYHO
cybheme u3 unana [1I/3e) YcraBa bocHe n Xeprerosune u wiaHa 6
craB 1 EBporicke KOHBEHIMje 3a 3alITHTY JbYACKHX MpaBa H
OCHOBHUX cnoboma (y HzasbmeM TekcTy: EBpomcku cyn). Y
anejauMji ce nocebaH HArJacak CTaBjba HAa OKOJHOCT Ja ce
IpYroj JApXKaBH HHje MOIJIO YCTYIHTH KpPUBHUYHO TOHCHE,
cxomHo Baxehem 3akomy P Cpbuje, ykomuko ce pagm o
KPHUBHYHOM Jjelly 3a Koje MOXe Jla ce M3pEKHEe Ka3Ha 3aTBOpa
Beha ox 10 roguHa. Y TOM cMHCITY je HarjamieHo aa cy buX u P
Cpbuja CriopasyMm 0 ycTylamy KPHUBHYHOT TOEbCHa MOTIHCAIES
Tek 26. ¢edpyapa 2010. rogune, na ako ce y3me y o03up Ja je
HpeaMeT yCTyIubeH opranuMma y buX y okrobpy 2007. rogune
TIPOU3MIIA3H []a C€ PAIIO O HE3aKOHHTOM ycTymamy. Jlabe je
HarjameHo na ce JaBHO TykwrmamrTBo y beorpamy obGpatmio
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Tyxwunamtey buX 3amonnunom 6poj KTH-428/07 on 26. jyna
2007. romuHe 3a ameNaHTOBO caciyllamke Ha oapehene
OKOJIHOCTH U 1a ce ymopenau anenantoB JIHK mpodun ¢ JTHK
npodmwioM nponahernM Ha yuIy Mjecta. HarmameHo je na je
KaHTOHAIHO Ty)XHJIAINTBO, MAKO HHjE HMAJO CarjacHOCT 3a
Ipey3UMambe KPUBHYHOT TOHBCHA, a0  IpHjeIor  3a
onpehuBame Mjepe IPUTBOpA alleNaHTy, KoM je yaoBosbeHo. Ha
OCHOBY CBEra HaBE[CHOT, alle/IAHTOB aJIBOKAaT je MOJCjeTHO Ha
onpendy wiana 17 3KIIdbuX, xoja mpomnmcyje na KpUBHYHH
MIOCTYIIAaK MOXE [a Ce IpOBEJe CaMO Ha 3aXTjeB HaJJIC)KHOT
Tyxuona, a To 30. okrobpa 2007. roxuHe KaHTOHATHH TYXKHJIALl
HUje OO, Ma Cy CBE pagme Koje Cy Yy HCTpasd INpOBEICHE
NPaKTUYHO IIpOBEZieHe He3akoHurto. Mernue nma ce rpy0o
KpIICHE HErOBUX JbYICKHX IIpaBa OIViefld Y YMECHUIM 1A je,
cxomHo onpenbu wiana 59 craB 1 3KII®BuX npema kom
OCYMIbMUCHH MOpa HMMaTH OpaHHOIla aKO je OCyMIbHYCH 32
KPHUBHYHO JIjeJI0 3a Koje My ce MOo)ke M3pehH Ka3Ha JyroTpajHOr
3aTBOpa, caciymaH Yy mpoctopujama SIPA-e y cBojcTBY
OCYyMIbMYCHOT, 3atuM y mpoctopujama MVYIl-a Kanrona
Capajeso u dezepanne ynpaBe MHOJHIHMjE, IPU YeMy My HHje
omoryhen Opanmian. ['py0o Kplueme arenaHToBUX IpaBa je
TIOYMILCHO KpmiemeM wiaHa 266 craB 2 3KIIObuX, xoju
MIPONHCYje Aa TJIaBHH IPETpec, KOjU je OUIOXKEH, MOpa IIOHOBO
Jla 3all0YHE aKo je oyiarame Tpajano myxke ox 30 maHa, mro y
KOHKPETHOM CJIy4ajy HHje HPOBEACHO jep alenaHT Huje Ouo
carjacaH ¢ YUTambeM M3BEICHHUX JI0Ka3a.

21. AmenaHT y CB0jOj amenalyjd HABOAUM Ja Cy My
ocropeHHM oUTykama noBpujehena mpasa w3 wiana [I/3a)
VYcraa boche n XepueroeuHe u wiana 2 EBporicke KOHBEHIIH]e,
unana 11/30) YcraBa Bocue u Xeprerosune u wiana 3 EBporcke
koHBeHuyje, wiaHa I1/31) Ycraa Boche u Xepiierosuxe u 4wiaHa
5 Esponcke kouBeHuuje u wiana II/3e) YcraBa bocue u
XeprieropuHe U wiaHa 6 EBporicke KOHBEHIIH]E.

22. Y UCLpIHO]j amneJalyjy alellaHT IOHABJba Pas3Jiore Koje
je IEroB anBOKaT HaBeO y amlejaldjd Be3aHO 3a HE3aKOHHUTO
Mpey3uMamke KPUBUYHOT TOHBCHa yKasyjyhn Ha To jma, uamehy
ocTaior, HHje Morao Outu mpouecyupan y buX, 3artum na
MPUWIKKOM caciymatba y MYII-y Huje uMao aaBokara, aa je ToM
NPWIMKOM BpIIEH IPUTHCAK Ha bera Ja IpHU3Ha HU3BPLICHE
KPUBUYHOI' Jjena, WITO je IOJ IPUTHCKOM M YYMHHO, TC Ha
nporiecHe  Tporrycre KaHTOHaTHOT cyma y Be3H C KpIICHEM
ynada 266 3KIIdbuX. 3atuM, ameixaHT HCTHYE Ja jeé TOKOM
noctynka OHO He3aJOBOJbAH paZoM OpaHHiIala Koju Cy My
JOJIHjEJbEHU TI0 CITy)KOCHOj My)KHOCTH, MpHje CBEra aJBOKaTOM
Omapom  Mexmenbammhem,  ykasyjyhm  Ha  HeEroBy
HE3aWHTEPECOBAHOCT 32 CIy4aj, KOjH je pa3pHjellcH Te 00aBe3e
Ha afellaHToOBO Tpaxewe. Takole, amenmaHt ucTuye 1a Huje
3a70BOJbaH HHU C HOBOHM3aOpaHuM Opanumorem. Cmarpa ma je
meroBa oj0pana Tpebaio ma Oyze MHOro Gosba U epHKacHHja.
Vkasyje u Ha KplIeme NpaBa Ha oa0paHy jep HUCY MPOBEICHH
CBM JIOKa3W KOje je MPEUIONKHO 3a MpoBoleme, MpHje CcBera
cacilymame TpU cBjefjoka U3 beorpama, Te yBunm y cjekupy u
nperie]] BUICO-CHUMKa Ca4ME-CHOT MPHIIMKOM yBHBaja c JiHia
Mjecta. CMaTpa Aa My je Ka3Ha [PECcTporo oaMjepeHa, ¢ 003upoM
Ha YMECHUILY Jd je Y MOMEHTY M3BpILICHa KPUBUYHOL Jijelia TeK
HamyHuo 21 romuHy, ma My CTOra KasHa IyrOTpajHOr 3aTBOpa
HUje MOTJIa OMTH YTBpheHa.

0) Oarosop Ha anenauujy

23. BpXOBHH CyJ je y OIrOBOpY Ha areialijy UCTakao Ja
Cy HaBOIOM arenanyje HeocHOBaHW. Harmameno je ma ce y
M3Y3eTHO OIIIMPHOj AaleNialijd MOHaBJbajy MOTIYHO HCTH
HAaBOJM W TPHIOBOPU Ka0 y JKajJOM H3jaBJbEHO] MOCPEICTBOM
aIeIaHTOBOr OpaHKoIa (3a KOT alelaHT y alelalujd TBPAU 1a
HeMa ToBjepema y mera). Kako je Ha cBe Te HaBoze Beh neTasbHO
U OMIIKPHO OJITrOBOPEHO y NpPECYAH HABEICHOI Cyja, BpXoBHH

CY/I C€ YMjeCTO HenmoTpeOHOr MOHABIbAMA Y 1IMjEIOCTH M03Ba0 Ha
obpasnoxeme U3 ocrnopeHe npecyne. IIpeanoxeHo je na ce
arrenanuja o0Hje Kao HEOCHOBaHa.

24. KaHTOHAJIHU CyA je y HCHPITHO] anelaryji JeTabHO
OIICa0 HauWH IIpey3uMama KpUBHYHOT romema on P Cpbuje,
TIpY YeMy je HarjalleHo Ja je anenanTy cyheHo mper CTBapHO U
MjeCHO HaJJIeKHHM CyIOM Ha OCHOBY HCTpare Kojy je, y CKiaxy
¢ oapemdbama 3KII®buX wu K3buX, mnposeno HamaexHO
KanronanHo Tyxmwiamro, 3atuM 1a je y Tyxmamrey buX
Omra moHMjeTa Hapexda O MpoBOhemy HCTpare, HAKOH dera je
MpeIMeT YCTYIUBCH Ha HaIeKHO HocTymname KaHToHaIHOM
Ty)KWwiamrBy. HaBeneHo je 1a ce NpBOCTEHEHH CyA O TOME
OIILIMPHO M3jaCHUO U Y 00pasfioKemy Mpecye, Te je y OAroBOpy
UCLIPITHO NOHOBJBbCHA MPOLIEypa OKO Npey3uMarba MpeaMeTa Ha
HaJUIeOKHO MOcTyname. KaHTOHaIHM Cylx ce y OIroBOpy Ha
aresalyjy OCBpHYO U Ha OCTaJle alleJIaHToBe npuroBope. Tako je
y BE3H C HABOJHHM HE3aKOHHUTHM IIOCTYIIAHheM IIpeMa arelaHTy
y mpoctopujama MVYII-a u SIPA-e mcTakHyTO 1a je amelaHT
KpajeM jyja y IpaTid CBOT Olld CAMOWHHUIIMjaTHBHO OLIA0 Y
npocropuje SIPA-e, sxenehu gatu uckas y CBOJCTBY CBjeioKa Ha
OKOJNHOCTH cBOr OopaBka y beorpanxy. Cacnyman je u
3anoceHnk SIPA-e Hrop Kyjaua, koju je y3eo Hcka3 of
anejaHTa, ald Ja y TOM TPEHYTKY HHUje MOCTOja0 HHKaKaB
ciryxOeH! TOKyMEeHaT, I CIyKOCHUIIMA HHje OHO IMO3HAT HUTH
jeman merasb y Be3u ¢ youctBom y beorpany, Te je amemant y
ciI000IHOM H3JIaramy a0 CBOjy H3jaBy y CBOJCTBY CBjelIOKa.
[Jakie, HUje HWCIHUTaH Yy CBOJCTBY OCYMEGMYEHOr, ILUTO je
MOTBPYEHO Cap)KUHOM 3alMCHHKA O alleJIAaHTOBO] M3jaBu o1 23.
jyma 2007. romume mnpen osnamhenuM opranumma SIPA-e.
KaHTOHAIHH CyJI Ce OCBPHYO M Ha alleIaHTOBE HAaBOJE O KPLICHY
ynana 266 cras 2 KII3®buX, ucrakHyBum na ce amenanT U
TOKOM IIOCTYIIKAa Yy BHIIC HaBpaTa IO3MBA0 HA LIUTHPaHY
oapendy, MOceOHO y 0aMaKiio] (a3u KPUBHYHOT TOCTYIIKA, CBE,
TIpeMa OIjeHH HaBeAEHOT CyJa, C HaMjepoM Jia NCTEKHE BpujeMe
Koje je Morao Jia IpoBejie y npuTBopy. 36or tora je Kanronamau
Cyll, y3 CarjacHOCT CTpaHaKa y IOCTYIKY, IPEUIOKHO 1a ce
paHHje W3BEICHM MAOKa3u Ipey3My na Ou ce onemoryhmio
anejaHTy Ja eBEHTYaJHO 3JI0yNOTpUjeOM Ty OKOJHOCT Ha
rIaBHOM Iperpecy ozapskanoM 20. asrycta 2010. roaumne.
MebhyTraMm, HaKOH IITO Cy 300T IPETXOJHE CarJIaCHOCTH IIPEy3ETH
W3BEIEHHM JIOKa3W, amejaHT je 3aTpaXuo Ja ce H3y3Me
npeacjenauk Bujeha, a HakoH mTO je cyn MOCTYyNHO y CKIaay C
onpendama 3KIIDBuX, amenant je u3jaBHo 1a HE MOXe Ja
NpaTH IJIaBHU IPETPEC, a je 00aBibeHO BjemTaueme. Mcto Tako
je HarjameHo 1a je ameNaHT y TOKY Tpajakba KPUBHYHOT
MOCTYIIKA MOKYIIA0 J1a IPEKHMHE KOHTHHYUTET TJIaBHOI IpeTpeca
CaMOpabaBakbeM KEPaAMHUYKOM IUIOYHIIOM, KaKO je TO yTBphEeHO
BjeIITAYCHEM YOUH HACTaBKa IJIABHOT MPETPECa U TO Ha CaMOM
Kpajy KPMBHYHOT IIOCTYIKa. Y TOM CMHUCIY je TOKOM IOCTYIKa
MHCHCTHPAO0 W Ha 3aMmjeHH Opanuona (azBokara MyxuanHa
Kare), xor KantoHanHnu cyq HHje pa3pHjelido ITy>KHOCTH 3aTO
LITO Ce HUCY cTekH yciioBu u3 wiana 63 3KIIdbuX. craknyro
je 1a MMeHOBaHM OpaHWIIAIl HHUje HEOATOBOPHO 00aBJha0 CBOJY
IyKHOCT, HATH je amlelaHT CyAy OOCTaBHO ITyHOMOh KojoM je
€BEHTYaJIHO aHra)xoBao HOBOT Opanuora. Konuko je HaBeneHn
CyI TOIUTOBAO AafelaHTOBO MpaBO Ha onxOpaHy, Te Aa Ou
06e36mjenno (ep U MOMTEHO Cylerme, TOBOPU U MOJaTak ja je
HaBesleHH cyn 4. jyma 2008. rogwHe paspHjeIIno JyKHOCTH
Omapa Mexmenbammha, agokara u3 CapajeBa, 3a Kor je
OLMJEHCHO Jla He IMpyka aJacKBaTHy OAOpaHy aleiaHTy.
I[TpennoxeHo je na ce anenaiyja 0A0Hje Ka0 HEOCHOBaHA.

25. KaHTOHaNTHO TYXWJIAIITBO je HAaBOAC amenanuje
OLIMjCHIJIO HCOCHOBAHKMM TIPE/TIOXKHUBIIH J]a CE arenaryja oaouje
Kao0 HEOCHOBAHa jep aIrellaHTy TOKOM ITOCTYTIKa HHCY NpeKpIIeHa
IIpaBa Ha Koja Ce y arelaryjH I03Bao.
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V. PeiieBanTHM nponucu

26. V 3akoHy o0 kpuBHYHOM mnoctynky ®Peaepanmje
Bocue u Xepuerosune ("Ciyxx0ene HoBuHe Denepanuje bocne
n Xepuerosune" 0Op. 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06,
27/07, 53/07, 9/09 u 12/10), y TeKkcTy KOjU je BaxHO Y
pEIICBaHTHOM TIEPUO/TY, OUTHE 0penOe riiace:

Ynan 15. cmas 1.
Jeonaxocm y nocmynarsy
(1) Cyo je Oyarcan cmpanke u bpanuoye mpemupamu Ha
JjeoHak nauun u ceakoj cmpanu npyscumu_jeonaxe mozyhnocmu y
noanedy npucmyna 0OKa3uMa U rUX080M U3eohery Ha 21a6HOj
pacnpagu.

Ynan 28. cmas 1.
Forum domicilii
(1) Axo Huje nosnamo mjecmo uzgpuierba KpusuyHoe djend
wiu axo je mo mjecmo eéan noopyyja ®edepayuje, Haonedxcaw je
Cy0 Ha uyujem ROOPYHjy OCYMHUUEHU OOHOCHO ONMYHCEHU UMA
npebusanuwme unu bopasuuime.

Ynan 45. cm. 1. u 2. mauxe a) u 6)
Ilpasa u oyscnocmu

(1) Ochoeno npaso u OCHOBHA OYICHOCH MYAHCUOYA je
OMKpUBAIbe U 20Mere NOYUHUAAYA KPUBUUHUX Ojend Koja ¢y Y
HAONEAHCHOCIU CYOU

(2) Tyosrcunay uma npaso u OyHcaw je 0a:

a) oomax no casHawy oa 'mocmoje ocrnoeu cymmwe' da je
NOUUFEHO KPUBUUHO Ofeno npedysme nompebhe mjepe ¢ yubem
e20602 OMKpUSAILa U Npogolera ucmpaze, NPOHANANCEILA
OCYMIBUYEHO2, PYKOBOHera U HAO30pA HAO UCMPASOM, KAO U
Paou ynpaesarsa akmueHOCMUMA OBIAUMEHUX CIYHCOCHUX TUYd
6E3AHUX 30 NPOHANANCERE OCYMUUEHO2 U NPUKYN/bAFE U3A8A U
ookaza;

6) nposede ucmpazy y ckuaody ca 08um 3aKOHOM; (...)

Ynan 225.
Tlocebnu ycnosu 3a KpuguuHo eorerse

(1) 'V cnyuajy xaoa je xpusuumo djeno usgpuwieno eaw
mepumopuje  Dedepayuje, mysxcunay — modce  npeoysemu
KPUBUYHO 20Fberbe aKO je MO KpUGU4HO Ojelo NpONnUCaHO Y
saxony Dedepayuje.

(2) 'V cayuajy us cmasa 1. osoe unama myowcunay he
npeoysemu KpugU4HO 20Ferbe CAMO ) CIYYajy aKo je u3epuieHo
ojeno nponucano Kao KpusuuHo Ojeio u no 3aKoHy opoicage Ha
yujoj je mepumopuju Kpusuuno ojeno uzepuiero. Hu y mom
cayyajy KpusuuHo 2omerse ce nehe npedysemu ako ce no 3aKomy
me Opoicage KpUBUYHO 2ORerbe Npedy3umd No  3axmjesy
owimehenoz, a makas 3axmjes Huje nooHeceH.

(3) Tyorcunay modce npedysemu KpusuUuHo 20merve, 6e3
003upa Ha 3aKOH OpoHase HA YUjoj je mepumopuju KpueuiuHo
djeno uzepuieno, ako ce mo 0jeno cmampa KpusUuHUM Ojerom
npema npagunuma melynapoonoe npasa.

Ynan 266. cmag 2.
Hacmassmwarve odzohenoe enasmnoe npempeca

(2) Inasna pacnpasa xoja je 00K0JiCeHA MOPA UBHO8A
nouemu ako ce usMujeHuo cacmas eujehia unu ako je oonazaroe
mpajano dysce 00 30 Oana, anu y3 Ca2iACHOCH CMPAHAKA U
bpanuoya eujelie mooxce 00nyyumuU 0a ce y 08AK6OM CIVYA]Y
cejedoyu u sjewimayu He caciyuwasajy noHo8o u 0d ce He 8puiu
Hosu yeuhaj, neco 0a ce Kopucme UcCKasu cejedoKa U Gjeumaka
0amu Ha pawujoj 2NaéHOj pacnpasi, 0OHOCHO Od ce KOpucmu
3anUCHUK o yeuhajy.

Ynan 291.
Honyna dokasznoe nocmynka
(1) Hakon uzsoherva dokaza, cyouja 0OHOCHO npedcjeoOHuK
sujeha he ynumamu cmpanke u Opanuoya 0a iy uMajy jous Heku
0oKa3sHu npujeonoe.

(2) Vkonuxo cmpanke u Opaumunay Hemajy Hoge OOKA3He
npujeonoce unu npujeonosu 6y0y oobujenu, cyouja 0OHOCHO
npedcjeonux eujehia he objasumu Oa je OOKasHU nOCMYRAaK
3a6puieH.

27. Y Kpusuunom 3akoHy Pegepanuje bocHe un
Xepueropune ("CmyxOene noBuHe Denepaunuje bocHe u
Xepuerosune" 6p. 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05 u 42/10), y
TEKCTY KOjH je BaXXHO y PEIICBAaHTHOM IIepHOAY, OUTHE ojpende
riace:

Ynan 436. cm. 1. u 3.
Kaszna oyzompajnoe 3ameopa

(1) 3a najmesice obnuxe mewkux KpueuuHUX Jjend
NOYUIbEHUX € YMUUWL/bAjeM MOJice ce NPONUCAmu  KasHd
oyeompajnoe 3ameopa y mpajarey 00 21 00 45 coouna.

(3) Kasna oyeompajnoe 3ameopa He moodsce ce uspehu
NOYUHUOYY KOju ) 6épujeme nouurera Kpusuunoz ojena Huje
Hagpuuo 21 2oouny srcusoma.

Ynan 166. cmas 2. mauxa 0)
Youcmeso

(2) Kasnom 3ameopa majmarse decem 200uUHA UnU KA3HOM
dyeompajnoe 3ameopa kasnumhe ce:

0) KO Opyeoe ycmpmu u3 KOpucmosybva, paou noyurbera
WU NPUKPUBArLA HEeKo2 Opyeoe Kpusuunoz djena, us 6e3003upte
oceeme unu Uz Opyaux HUCKux nooyoa; (...)

28. Y Yrosopy usmelhy bBocne u Xepuerosune u Cpouje
u Ilpue T'ope o mnpaBHoj momohu y rpahaHckum u
kpuBuyHAM crBapuma  ("CiyxGenn rminacHuk buX"
Mebhynapomuu yrosopu, 6poj 11/05), Baxkehem y peneBaHTHOM
reproy, OutHe oapende riace:

Ynan 4. cmas 3.
Opeanu capaore

(3) V xumnum cryuajesuma cyoosu u opyeu HaOedziCHU
opeanu 0pocasa y2080pHUYA MO2Y KOMYHUYUPAMU U NPEKo
Mehynapoone — opeanusayuje  KPUMUHATUCIUYKE — NOTUYUje
(MHTEPIIOJI).

29. MemopaHAYM O CarJIACHOCTH Yy OCTBApHBamy H
yHanpeljemy capagme y 60p0u NpoTHB CBHX 00JIMKA TEIIKOT
KPUMHHAJIA 3aKkibydeHor wusMehy PemyOnmukor jaBHor
Tykmiamrea u Ty:kunamrsa 3a paTHe 3;104nHe PemyOinke
Cpouje u TyxuresscrBa/Ty:kuinamrsa bBocHe n Xepuerosu-
He u3 2005. roguHe (IocTymaH Ha MHTEpHET-aapecu TyxXuia-
mtBa buX) y peneBaHTHOM jujeiy riiacu:

Toopyuje npumene

1. Yuecnuyu he capahueamu y cxnady ¢ oopedbama 0602
Memopanoyma, mako wmo he jedan Opyeome nomazamu Ha
3axmes uiu Ha CONCMBEHY UHUYUjamusy, y ckaady ca oopeobama
0602 Memopandyma, a npuopocasajyhiu ce ko0 moea 3aKoHa u
nponuca c8ojux opocasa U MehyHapoOHUX OUIAMepaTHux u
MYIMUIAMEPATHUX CROpAsyMa Koju ¢y Ha cHasu usmely Cpouje
u Llpne I'ope u bocue u Xepyezogure.

2. Ilomoh modice nocebno ykwyuusamu

a) npubasmarse u pasmeny obdasewmerba, uzgewimaja u
O0OKyMeHama, Kaodda 3a mo Huje nompebua npuryoa, yKwyuyjyhu u
usjage oCcyMrUeHUX Wiy Opy2ux auyd,

6) pasmerusare ungopmayuja Koje omoeyhyjy
O0ONpUHOCEe  UCPANCUBARY UMW CHPEYasarLy  KPUMUHATHUX
Oderamuocmu, (...)

VI. JlonycTuBoct

30. Y ckmagy ¢ wiaHom VI/30) VYcraa Bocre u
XepreropuHe, YCTaBHH CyJA, Takohe, HMa ameianroHy
HAJUISKHOCT y NHTamUMa KOja Cy caJpXaHa y OBOM YCTaBy,
KaJla OHa TI0CTaHy MpeaMET cropa 300r npecye 6uio Kor cyaa y
bochu u Xepueropuu.
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31. V cxmany c unanoMm 18 craB (1) IIpaBuna YcraBHOT
cyza, YCTaBHH CyJl MOXE Jla pa3Marpa arelalujy caMo ako cy
IPOTUB MpeCy]e, OJHOCHO OJUIyKEe KOja Ce HOME OCIOopaBa,
HCUPIUBCHU CBU [IjeJIOTBOPHU ITIPAaBHU JIMjEKOBH Moryhu mpema
3aKOHy W aKo ce HojHece y poky ox 60 naHa of JaHa Kaza je
MOIHOCWIIAL]  aleNialiije NPUMHO OJIYKY O MOCIJBEAHbEM
JjeIOTBOPHOM MPABHOM JIHjEKY KOjH j& KOPUCTHO.

32. 'V KOHKpPETHOM Ciy4ajy MpeAMET OclopaBama
anenarmjom je [pecyma Bpxosror cyaa 6poj 09 0 K 000313 10
Kx 15 ox 16. mapra 2011. rogune, npoTHB Koje HEMa APYTHX
TEJIOTBOPHUX MpaBHHUX JIMjeKoBa Moryhmx mpema 3aKkoHy.
3aTHM, OCIOpEeHY Mpecydy amelnaHT W FEroB OpaHMman cy
npumiin 24. ognocuHo 26. maja 2011. roguse, a anenauuje cy
noaHecene 18., ognocHo 21. jyna 2011. roguse, Tj. y poky ox 60
JlaHa, KaKo je mpomucaHo wiaHoM 18 cras (1) [IpaBuna YcraBHor
cyzna. Konauno, anenanuja nciymasa U yclIoBe U3 WwiaHa 18 cT.
(3) u (4) IlpaBuma VYcraBHOTr cyzma, jep He MOCTOjH HEKU
(opmaitHH pasnor 300r KOT arenanyja Hdje AOMyCTHBA, HUTH je
ouHriIeiHo (prima facie) HEOCHOBaHa.

33. NUmajyhu y Buny oapenbde unana VI/36) Ycrasa bocue
n XepuerosuHe, wiaHa 18 cr. (1), (3) u (4) IlpaBuna YcraBHor
cyzna, YCTaBHU CyA je YTBPIMO Jia arlelialija UCITyhaBa yCIIOBE Y
TIOTJIE/y IOITyCTHBOCTH.

VII. Meputym

34. AmenaHt cmarpa Ja Cy My OCHOPEHHM Ipecylama
noBpujehena mpaBa w3 umana [I/3a) VYcraBa bBocHe u
XepueropuHe u wiana 2 EBporicke koHBeHuuje, wiana 11/30)
VYcraa boche n XepueroeuHe u wiana 3 EBporicke KOHBEHIH]E,
unana [1/31) YcraBa Bocre n Xeprerosune u wiana 5 EBporicke
kxonBeHnuje u wiaHa II/3e) Ycraa BocHe m XepueroBune u
ynaHa 6 EBporcke koHBeHuuje. MelyTtum, Mako TO ameiaHT
SKCIUIMLUTHO HHje HABEO, allelalliOHM HABOAM CE y CYLITHHU
cBOJC Ha Kpiuewe wiaHa 6 cr. 1 u 3 Ttauke 1) u 1) EBporcke
KOHBCHIIH]C.

35. Umam 1II/3 VYcraa bocae u Xepreropune y
PENeBaHTHOM JHjeITy TIIACH:

Cesa nuya na mepumopuju bocne u Xepyecosune yorcusajy
/bYOCKa npasa u ocHogue ciooode u3 cmasa 2 0602 4iana, a OHA
obyxeamajy:

e) Ilpaso na npasuvan nocmynax y epahanckum u
KpUSUYHUM cmeapuma u opyed npasa y 6e3u ¢ KPUGUUHUM
NnOCMynKoM.

36. Unan 6 EBporcke KOHBEHLIMjE Y PEICBAaHTHOM JHjeITy
TJIacH:

1) Ipunuxom ymephusara epahanckux npaea u obasesa
UAU OCHOBAHOCTU OUNIO KaKEe KpusudHe Onmyodicbe npomus read,
CBAKO UMA NpAso HA NPAGUYHY U JAGHY pPACHPASY Y PA3YMHOM
POKY — nped  He3a8UCHUM U  HENpUCMPACHUM,  3AKOHOM
YCMaHo8HeHUM CYOOM. [ ...[

3) Cesako ko je onmydicen 3a KpuguuHo djeio uma cweoekha
MUHUMATHA NPABA:

Y. 0a ce Opanu cam unu y3 nomoh 6panuoya Koza cam
uzabepe uny 0a, YKOIUKO He pAcnoudjice cpeoCmeuma oa niamu
bpanuoya, 0a 2a dobuje becniamHo, Kaoa mo HaLA*Cy UHMepecu
npagoe;

0. 0a cam uchumyje uny 3axXmujeéa UCNUMuUBarbe C8jedoKa
onmydichbe u 0a ce npucycmeo u caciyularse cejedoka o0dpane
0000pu n00 ycrosuma Koju sadice u 3a cgjedoka onmyoicoe; [...J

37. YcraBHH CyJd, NPBEHCTBCHO, yKa3yje Ha TO Ja ce
MOCTYIAaK OJHOCH Ha YTBphUBame€ OCHOBAaHOCTH KPUBHYHE
onTy)KOe MNpPOTHMB amenanTta, Te je crora wian 6 Eporcke
KoHBeHIHje npuMjersbrB. C 063upoM Ha TO, YcTaBHH cya he y
KOHKPETHOM CJIy4ajy HCIUTATH 1 JIH je IOCTyNaK 0o ImpaBHYaH
Ha Ha4MH Ha KOjH TO 3aXTHjeBa wiaH 6 EBporicke KoHBeHIHje.

38. VYcraBuu cyn mnoxacjeha Ha cBOj craB mpema KOM
aresaHTH JIONYHy anesalije Mopajy JOCTaBUTH y POKY M3 WiaHa
16 craB (1) panuje Baxehux [IpaBuiaa YcraBHor cynaa (koja cy
BOXWIA y BpHjeMe MOIHONICHA aleNanyje), CeM YKOIHMKO ce
JIOITyHa OJHOCH Ha HOBE IIPaBHE OKOJHOCTH KOje Cy Hacraje
HAKOH TIPOTEKa HaBeIeHOr poka (Buaum YcraBHU cyn, Omiyka
6poj AIl 1426/05 on 9. HoBeMOpa 2006. romuue, "CiyxOeHn
rnacHuk bocue u Xepuerosune" 6poj 11/07; u Omnyka 6poj A1
1326/10 on 28. dpedbpyapa 2013. rogune, OCTyNHA HA HHTEPHET-
anpecu YcraBHor cyna www.ustavnisud.ba). Crora, YcraBHn
CyJ, IoJp>kaBajyhur coNCcTBeHy Mpakcy y MpeAMeTHMA KOju Cy ¢
OBOT acIeKTa MOKPETAIH CIIMYHA [IPaBHA MUTamba, ¢ 003UPOM Ha
TO Ja ce JomyHa amenauuje ox 25. aBrycra 2014. roguHe He
OZIHOCH Ha HOBE IIpaBHE OKOJHOCTH KOje Cy HacTajle HaKOH
IpOTEKa HaBEAEHOI POKa, Hehe MCIUTHBATH aresIaHTOBE HAaBOJE
W3HECEHEe Yy JOIyHM amenanyje. Y KOHTEKCTYy HaBEACHOT,
VYceraBHu cyn 3amaxa nga je u wianoM 18 cras (1) IlpaBuma
VYcraBHOr cyna, Bakehnx y BpHjeMe JOHOIICHC OBE OJIUTyKE,
npornuca pok ox 60 maHa y KOM amenaHTH HUMajy MpaBo ja
HOJHECY amnesauyjy y OJHOCY Ha OCIOpEHy Ipecyly, Te 1a ce
POK M3 LUTHPaHe oApende OJHOCH U Ha CBE EBEHTYyaJIHE JIOIyHEe
Beh nmopHeceHe anenanyje.

39. V nomeny amenaHTOBHX HaBOJA O KpIICHY IIpaBa Ha
MpaBUYHO Cyheme, KOju ce OmHOCe Ha HayMH Ha KOjU je
KPUBUYHH IOCTYIAK IPOBECH, NPHjE CBEra ¢ acrekTa IpuMjeHe
pEJICBaHTHUX MPOIKCA BE3aHUX 3a HAJUIKHOCT opraHa y bochu
n XepleroBuHe, LITO UMIUIMIMPA Ha HE3aKOHHTO MNOCTYIAhe
yommre, yKJbydyjyhm W 3aKOHHUTOCT JOKasa, IO IIPOLECHHX
MPOIyCTa HAUISKHUX OpraHa M pPEJOBHHUX CYHOBa TOKOM
MOCTyNKa, YCTaBHH Cyl yKasyje Ha TO [Ja, HpeMa IpaKcH
EBpornckor cyna 3a jpyzacka mpasa (y AajblbeM TeKcTy: EBporncku
cymn) M YcraBHOr Cyja, 3ajaTtak OBHMX CyJoBa HHje Ja
NPEUCIINTYjy  3aKJbyYKe pPEIOBHHMX CylIOBa y HOIIELy
YHECHUYHOT CTamkba M NpuMjeHe npasa (Bumu EBporcku cyn,
Pronina npomue Pycuje, omtyka o momyctuBoctu o 30. jyHa
2005. rogune, amukanyja 6poj 65167/01). Haume, YcraBHE cyn
HHje HaIJIeKaH Jia CYICTUTYHMILE PENOBHE CYIOBE Y IMPOL[jEHU
YUICHUIA U JI0Ka3a, Beh je, reHepaiHo, 3a/aTak pPEelOBHHX
Cy/iOBa Jia OLMjeHe YMIbEHHUIIE U JIOKa3e Koje Cy M3BelH (BHAU
EBporickn cyn, Thomas npomus Yjeourwenoz Kpawescmsa,
npecyna o 10. maja 2005. roxune, ammkanuja 6poj 19354/02).
3agatak YCTaBHOT Cyda je Ja WCOHTAa Ja JH Cy, BEHTYalHO,
noBpujeheHa WiIM 3aHeMapeHa ycTaBHa mpaBa (MpaBo Ha
HpaBUYHO cyheme, MpaBO Ha MPUCTYN Cyxdy, IpaBO Ha
JjeTIOTBOpaH MPaBHU JHjEK U Jp.), TC Jia JI je IPHMjeHa 3aKOHA
Omita, eBEHTYaJIHO, TIPOU3BOJbHA MM THCKpHMHUHALMOHA. Jlakie,
y OKBHUpPY alellaliiOHe HAUISKHOCTH YCTaBHH Cyx ce 0OaBH
HCKJbYYHBO MTHTAHEM CBEHTYAJIHE TTOBPE/C YCTABHUX paBa I
npaBa u3 EBporicke KOHBEHLMjE Y TOCTYIKY IpEZI PEAOBHUM
CyZIOBUMA.

40. Jlasbe, YcraBHU cyn ykasyje Ha mpakcy EBporickor
cyfa m YCTaBHOI cyJa, IpeMa KOjuMa je 3aJaTak pPeIOBHUX
CyZoBa, a TIPBCHCTBEHO IIPBOCTEIEHOr CyJa, Ja OLUjeHe
U3BEJICHE JIOKa3e M IbUXOBY pEJIEBAHTHOCT Y KOHKPETHOM
npeaMery. YCTaBHU CyA, CTora, Hehe MpoljermuBaTi KBAIHTET
3aK/byyaka PENOBHUX CyAOBa y MOIVIEAy IIPOLjeHe JoKa3a,
YKOJIMKO C€ OBa IPOILjeHa HE JOUMa OYHUIJIEAHO MPOHU3BOJEHOM.
Hcro Tako, YcraBHu cyx ce Hehe Mujemat HM y TO KOJUM
JOKa3uMa CTpaHa y MOCTYNKY PEIOBHH CYIOBH IOKJIAmbajy
TIOBjepee Ha OCHOBY cJ0O0OIHE cynmujcke mpomjere. To je
UCKJbYYMBO YJIOTa PENOBHUX CY/OBa, YaK M KaJa Cy Hu3jaBe
CBje/IOKa Ha jaBHO] pacIpaBd U IOJ 3aKJIETBOM CYMpPOTHE jeIHa
npyroj (Bumu Esponcku cyn, Doorson npomus Xoaanouje,
npecyna o 6. mapta 1996. ronune, o0jaBibeHa y V3Bjemrajuma
6poj 1996-11, cras 78; n Ycrasuu cyn, Omnyka 6poj AI1 612/04
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on 30. HoBeMOpa 2004. romuue, objaBibeHa y "CiyxOeHOM
rnacauky buX" 6poj 19/05).

41. JloBomehu uWmCHHIIE KOHKPETHOT MpeaMeTa y
KOHTEKCT HAaBEACHMX CTaBOBAa, YCTaBHU CyH, IIpHje CBera,
3alaxa Jia Ce AaleNallioHMM HaBOAMMAa KJBYYHO OCIOpaBa
LjeJIOKyNaH TOCTYNaK KOjH je TMpPOBEACH Ipel MPaBOCyTHAM
opranuma bocHe u XepLeroBuHe, ¢ acneKkTra HaJIeKHOCTH
KanronanmHor cyma, HegocTaTka BajbaHOT — IPEY3HMamba
KPUBHYHOI TOHCH:A, H30CTAaHKA pEJICBAaHTHE KOMYHHKAIMje
n3Mel)y HaIIeXHHX MUHUCTapcTaBa, HENOCTOjarba BaJbaHe
3aKOHCKE peryJlaTHBe 3a Tako INTO M CI. Y Be3H C THUM
CYIITHHCKHM IIPUTOBOPOM U AIeJIAHTOBOT OpPaHMOIA U alleaHTa,
VeraBHM cyn 3amaxka jJa je Taj NPUTOBOP pa3MarpaH Ipej
PENOBHUM CyJOBUMA KOjH Cy C€ O TOM IIPUIOBOpPY OIILIMPHO U
HCLPITHO OYHUTOBAIIM Y 00pa3siokeruMa OCIIOPEHHUX TIpecya, na
U Yy OATOBOPY HA amejaiyjy. YCTaBHH CyJX Yy ONIIMPHHM H
jacHMM 00pasnoxemnuMa, Koje Cy CyJIOBM 3acHOBaIM Ha
peneBantHuM  onpenbama 3KIIDbuX, Memopangyma u
YroBopa, He BUAM OWJIO KAaKBY NPOHM3BOJBHOCT Mojazehu ox
HECIIOPHOT yTBphema pEeJOBHHX CyIOBa [a je arejaHT
npkaBjbaHuH ~ bocme m XepueropuHe, ca  CTaJHUM
npebuBanmuTeM y CapajeBy, Koju je OMO HEIOCTYIIaH OpraHuMa
romema P Cpbuje, jep ce HakoH cropHor forabaja (15. jyma
2007. romunue) Bpatno y CapajeBo W Ha Taj HAuMH IIOCTao
JIOCTyIIaH opraHuMa romwewa y buX. VYcraBau cya u3
00pa3ioKerma OCIIOPEHUX Mpecya 3anaxa Ja je KOMyHHKaIuja
n3mel)y Hamtexunx oprana P CpOuje u bocue u Xepuerosuse
3amouena npeko Mutepnona buX, xoju je y cacraBy SIPA-e, a
CBE Yy CKIIay C ofipedoM wiaHa 4 ctaB 3 YroBopa, 1a je IOTOM
Oxpy»XHO jaBHO TyXunamTBo beorpax (26. jyma 2007. rogune),
Ha OocHOBY Memopanayma u Jlpyror mpoTokona O capaimb,
noctaBuiao 3aMonHuuy TyxwunamrBy buX 3a  anenanToBo
caciylame, K0joj je YIOBOJbEHO, HAKOH Yera je amejaHT J00Ho
CTaTyC OCyMIbMYCHOT, a pa je motoM OKpyXHO jaBHO
TYKWJIAITBO y Beorpaxy mocraBmio peneBaHTHE JOKas3e y BE3H
ca cropHHUM JoralajeM Koju Cy TepeTHIIH arellanTa.

42. YcrtaBHM cyn 3amaxka M Ja Cy HAQUICKHH OpPraHd U
PEIOBHH CyIOBH NPUINKOM NOCTyNamka UMall y BUIY ojpende
un. 28 (forum domicilii), 45 n 225 3KII®buX, na umajyhu y
BUJIly CaipXKMHy LUTHUPAHUX OIpea0M W YHICHULY 1A Cy Y
KOHKPETHOM CITy4ajy, cXoqHo onpendu umana 225 3KIIDbuX,
OWIH WCIYyHEHH CBU YCIOBH 3a IIOCTYNAame HAIIeKHOT
KaHTOHaNHOr TyXXWJIAIITBa, Y CTaBHU CyZl Y KOHKPETHOM Clydajy
HE BHUIM HUKAKBY IIPOM3BOJBHOCT HAUISKHUX OpraHa Yy
NOCTyHamy. Y3 TO, YCTaBHM CyJ M3 PAacCIONIOXKHBHX JIOKa3a
npuMjeliyje 1a y KOHKPETHOM CiIydajy HHCYy H30CTale HH
KOMYHHKaIFja ¥ capajiba HaJUIeKHIX MUHUCTapcTaBa npasje P
Cpbuje u bocHe m XepueroBuHe y Be3H C TpEy3HMameM
KPUBHYHOI TOHEHA, Y CKIaxy ¢ Taga Baxehum VYroBopowm.
Jaxine, umajyhu y BuIy Za cy ce PElOBHHM CYIOBH HCLPIHO
0aBHJIM TUM TIPUTOBOPOM U Jia Cy arejlaHTOB KJbYYHH HPHTOBOP
JIeTaJbHO 00PA3IIOKWIN Ha HAYHMH KOjH, C 003UPOM Ha CaJpKUHY
pETeBaHTHHUX IIPOMNHCA, HE OCTaBJba YTHCAK HPOHM3BOJFHOCTH,
VYcraBHH CyA Taj amlenaHTOB IIPUTOBOP CMaTpa HEOCHOBAHHM.
CeM Tora, YcTaBHH Cy[ 3amaxa Jia je arenaHToB IPUTrOBOpP KOjU
Ce THYC HE3aKOHWTHX JI0Ka3a IPUKYIUbCHHX y a3y ucrtpare
YCKO MOBE3aH YNpPaBO C KJBYYHHM IIPUTOBOPOM O KOM Ce
VYcraBuu cy/ Beh U3jacHIO OIMjEHUBIIN I'a HEOCHOBAHKUM. Y3 TO,
VYcraBau cyx noacjeha Ha TO #a Cy Taj IPUTOBOP UMAIN Y BULY
PEIOBHH CyAOBH KOjH Cy Ta OIMjCHWIM HEOCHOBAaHHM Y
CHTyallMju Kajga Cy HamiexHu opranu y buX mocrymamu y
cKkiany ¢ opnamhemiMa Koje UM IIpy)Ka PECBaHTHU 3aKOHCKH
OKBHp, O YeMy Cy C€ ACTAaJbHO H3jaCHIIN y 00pa3iokemuma
Tnpecyna, Koja Y CTaBHH CyJl He cMaTpa IPOU3BOJBHUM, TAaKO Jia Ce
1 Taj IPUTOBOP YMHH HEOCHOBAHHM.

43. OTKJIOHMBIIU JWJIEMY y BE3U C HaJUISKHOIINy oprana
buX, YcraBuu cyq he y HacTaBKy 0Opasiokera UCIUTATH J1a JId
je TOCTymaKk TMpea PEeNOBHHM CyIOBUMa OHO yckiajeH ¢
rapaHuyjamMa Koje mpyxa wiaH 6 EBpoOICKe KOHBEHLHjE.
VYcraBHE cyJ 3amaka Ja Cy PEIOBHH CyJIOBH Ha OCHOBY CBHX
MPOBE/ICHHUX JJ0Ka3a HECIIOPHO YTBPAMJIN alleJaHTOBY KPUBUYUHY
OZITOBOPHOCT, OHOCHO [a j€ allelaHT IIOYMHHO TPH KPUBHYHA
njena youctsa u3 wiana 166 craB 2 Tauka 1) K3dbuX, 3a miro
MY je MPHUMjEHOM PEJICBAHTHUX OAPEAOH O CTHIAjy OIMjepeHa
JeIMHCTBEHa Ka3Ha JyrOTPajHOr 3aTBOpa y Tpajamy onx 33
ToMHE. YCTaBHH CyJ cMarpa Ja y KOHKPETHOM Ciydajy HHje
H30CTaja CBeoOyXBaTHA aHAIN3a M3BEICHUX JI0Ka3a, IPH YeMy je
NPBOCTENICHH CyJ y CBOjOj HPECyAd y MHOTIYHOCTH OIKCA0
HpoIeC MojerHaYHe OIjeHe J0Ka3a, Te HHXOBO JIOBOhEHmE Y
Mel)ycoOHy Be3y, Ha OCHOBY 4era je 3aK/by4YeHO [a je alellaHT
TIOYMHUO KPUBUYHO JIjeJI0 KOje My je ONTYKHHIIOM CTaBJEEHO Ha
TepeT, a TakaB CTaB je y IMjeIOCTH MOTBpAHO BpxoBHH cyn, 3a
mTa Cy PENOBHH CyIOBH [Jajld jacHa M apryMEHTOBaHa
00pasinoxerma 13 KOjUX He MPOU3MIIa3H IPOU3BOJEHOCT. Y BE3H €
arejIaHTOBUM IIPUTOBOPOM Jja My TaKO BUCOKA Ka3Ha HHje MOTIJIa
OuTH oxMjepeHa jep je y BpHjeMe MOYHIbeHha KPUBUYHOT Jijera
TeK HamyHHUo 21 roquHy, Y CTaBHH CyA 3amaxa Jia ofpende wiaHa
436 cras 3 K3buX nponmcyjy fa Ka3Ha QyroTpajHOT 3aTBOpa He
MOXE Ja Ce TpONWIIe JHIy KOje Yy BpHjeME H3BpLICHA
KPUBHYHOT Jjena Huje Hamynwio 21 roaudy. Byayhm na to y
KOHKPETHOM TIPEAMETY HHje Ciy4aj, PEAOBHH CYIOBH HHCY
MMaJIi HUKaKBE 3aKOHCKE CMETHe Ja alejaHTy OApese YIPaBo
Ty kasHy. Takxohe, YcraBHm cyx moxcjeha Ha To ma je Ta
YHILEHUIIA Y KOHKPETHOM CITydajy Moria 1a Oyze y3era caMo Kao
OJlaKIIaBajyha OKONHOCT NPHIMKOM OJMjepaBama KazHe, Ha
HAauMH Kako Cy IOCTYNWIM PEIOBHH CYIOBH, Ta c€ U Taj
aresIaHToB IIPUTOBOP YMHHU HEOCHOBAHUM.

44. V Be3u C alelaHTOBHM IPHIOBOPOM KOjU KpIICHE
CBOjUX TIpaBa JOBOJHM y KOHTEKCT KpIIema WwiaHa 266 crtaB 2
3KII®buX (HacTaBbame OJIOKEHOI TJIABHOT —IIPETpeca),
VYcraBHE Cyx 3amaka [a je ameNaHT Taj MPUTrOBOP HCTAaKao y
KaJOM M J1a ce BpPXOBHM Cyll O HEMy JETaJbHO M3jaCHHO He
Hajlazehu MpUroBop ompaBIaHUM. Y3 TO, YCTaBHH CyA 3amaxka
na je Kanrtonannu cyn y onrosopy Ha amenanujy cMarpao
MOTPeOHIM Jla HarJIacH /1A j€ amejaHT TOKOM ITOCTYIIKa, II0CE0HO
y IEroBoj OAMaKioj (a3u, HacTajao Ja NPEKUHE KOHTUHYUTET
raBHOT Tperpeca, Tpakehm m3ysehe mpexncjemnnka Bwujeha,
3aTHM Ce€ JKaJIHO J]a He MOXeE Jia MpaTH IPeTpec, HAKOH yera je
YCIMjeANIIO HEroBO BjellTauyeHhe, Ma je 4YaK YO4dd HacTaBKa
TJIABHOT TpeTpeca MNpHOjerao M caMopamaBamby KEePaMHIKOM
wIoynnoM (Kako je yTBpheHO BjelTadyermeM), CBE C IIJBEM
ycnopaBama TOKAa IIOCTYIKa, KaKO jeé TO HPOTyMaduo
Kanronamau cyn. Hcro Tako, u3 obpasnoxkema BpxoBHor cyna
je BubKBO na je y KantoHanHoM cymy y LujesocTH mpoBeeHa
uuTHpana onpenba, Oyayhu na je HakoH u3MjeHa cacraBa Bujeha
TJIABHH IIPeTpec 3alouMiao0  YBHjEK MW3HOBAa Y3 TOHCKY
PENpONYKIMjy pPaHUjUX IpeTpeca, OXHOCHO HACTaBJbaH je Y3
H3PHYUTY CAarJIaCHOCT CTpaHaka y MHOCTYNKY, YKJbydyjyhu u
afeaHTOBOT OpaHMOIla, [a C€ paHWje NPOBEICHU OKa3H
npeysMmy, cxomHo oapenbu uwiana 266 craB 2 3KIIObuX.
VYeraBHM cyn 3amaka Ja aneliaHT, ceM INTO Ce MO3MBa Ha
KpILEHE Npouenype y ogHocy Ha wiaH 266 cra 2 3KII®ObuX,
He o0pasnake Ha KOjU HAuWH Cy 3a alejaHTa EeBEHTYaJIHO
HACTyNWe INTETHE MOCJBEAWIE, NpU YeMy YCTaBHH CyZ H3
pacoIOKUBHUX [I0Ka3a TAKBE ILITETHE IMOCJbEAULIC HE YO4YaBa.
Cxo0IHO HaBeIeHOM, MMajyhu y BHIy HCLPIHO 00pa3ioxerhe
BpxoBHor cyza, Te oxroop KaHToHamHOT cya KOju ce 0 TOMe
JeTaJbHUj€ M3jacHNO, YCTaBHU CYZ Y OKOJHOCTHMAa KOHKPETHOT
Cllyyaja HE MOXKE Jla IPUXBATH ONPABJaHUM HU Taj alelaHTOB
MIPUTOBOP.
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45. Nmajyhn y BHOy CBE NPETXOIHO H3HECEHO, YCTaBHU
CyZL cMaTpa Ja je alelaHTOBO I03MBaHe Ha KpIICHE NpaBa Ha
npaBUYHO cyheme u3 wiana I1/3e) YcraBa Boche n XepuerosruHe
n wiaHa 6 ctaB 1 EBporicke KOHBEHIMj€ HEOCHOBAH.

46. KoHauHo, alenianT cMatpa jia My je rnospujeheHo npaso
Ha on0paHy, T€ Ja je MPEKPIICH MPUHLHUII PaBHOIPABHOCTH
cTpaHaka y TocTynky, Oyayhu ma je Kanrtonamuu cyn ombuo
npujeuior oAdpaHe 3a caciuyiiame oapeheHnX CBjeJOKHEbA
(npxaBipanku P CpOwuje), Te mpujeuior 1a ce mpoBeay JI0JaTHU
JIOKa3M, OJHOCHO yKa3yje Ha TO Ja NPHIMKOM JaBama HcKasa y
MYVII-y Huje uMao OpaHHONa, TC JIa je TOKOM IOCTYIKa MMao
HEeCTpy4HYy Of0paHy m3abpaHux OpaHHJIaLa, IITO CBE yKa3yje Ha
Kpliethe wiaHa 6 ctaB 3 Tauke 11) u 1) EBporcke KOHBeHIHje.

47. Y Be3u C ameiaHTOBHUM IIpuroBopoMm na Kanronamnu
CyZ HUje NPOBEO CBE JIOKa3e Koje je Ipemiarao, YCTaBHU CYJH
yKasyje Ha CBOjy paHHjy jypHCIpPYICHIH]y, IpeMa K0joj WiaH 6
craB 3 Tauka ;) EBponcke KOHBCHIHMje HE [aje CTpaHLH
HEOTpaHMYEHO MPaBo J1a caciyllaBa CBjelI0Ke Mpel cyaoM, Beh je
Ha PEIOBHOM Cy[y Jia OLHMjeHU Aa JIM OM M3jaBe MPEeaioKeHNX
CBjeZIOKa WM H3BOhCHC IPYTUX MPEATIOKESHHX [0Ka3a OuIio
pENeBaHTHO 3a OTy4YMBAaKE Y KOHKpeTHOM ciy4ajy. Cyx koju
BOAM IOCTYIaK MoOpa Ja uMa onpeljeHy AUCKpelHjy O TUM
muramuMa. [Ipy Tome, wian 6 craB 3 Tauka nx) EBporcke
KOHBEHIIWj€ 3aXTHjeBa 1a Cy]l caMO HaBeZe pasiiore 300T KOjHX je
OUTy4HO Ja HE II030BE OHE CBjE/IOKE 4Hje CaClyllame je
u3puuMTO 3axTujeBano (Bumu Esporcku cyx, Vidal npomus
beneuje, npecyna on 22. anpuna 1992. roauue, cepuja A, 6poj
235, tauka 34). Takohe, YcraBHu cyn moacjeha Ha CONCTBEHY
Ipakcy ¥ npakcy EBporckor cyzia, mpema KojuMa je TPUHLIHUII
PaBHOIIPABHOCTH CTpaHaKa M3 WiaHa 6 cTaB | THjECHO MOBE3aH C
npaBoM K3 wiana 6 craB 3 tauka a) EBporicke xonsenije. Taj
NPUHLMI NPEACTaB/ba BaKAH €JIEMEHT HpaBHYHOr cyhema, a
noceOHO y KpPMBHYHOM IIOCTYNKy. HaBemeHu npuHIMI
rozipa3yMujeBa Jia 00je CTpaHke MOpajy UMaTé UcTe MOryhHocTH
Jla U3JI0’KE CBOj MpEeIMET MOJ] YCIOBUMA KOjU MX HE CTaBJbajy y
noapeleH monokaj y OAHOCY Ha MPOTHUBHHUKA.

48. loBoaehu y Bely HaBesieHE NMPUHIMIE C KOHKPETHUM
IpeaMeToM, YCTaBHU CyJ 3amaxa ga je KanToHamHum cyx nao
JICTAJbHE U jaCHE pasJiore 3aIliTo je 00O MPHjeUIor O0paHe 3a
caciymame ofipejeHuX CBjeIOoKHma (Paau ce O JApKaBJbaHKaMa
P Cp6uje koje ce HUCY onmaspaie no3uBy KanToHaHOT cyzaa 3a
CBjeqIoueHhe, a Koje HUCY caciyllaHe y (as3u uctpare, mpu yemy
on0Opana Huje o0e30Mjequia HHUXOBO IPUCYCTBO, OIHOCHO
oJ0paHa HUje NMPEIoKUIA Kao J0Ka3 Kopuiheme 3aliCHUKa O
caciylamy CBjEIOKHILE KOja je caciylnana y $asu ucrpare), Kao
1 JofaTHe JoKase oxOpaHe (MMajyhu y Bumy ma onryx6a Huje
TpakHia 1a ce MpOBedy MOJATHH JOKa3H, CXOAHO wiany 291
3KII®buX, npu yemy je KanToHamHH cya MMao y BUIY Oa Cy
rOTOBO MACHTUYHH JIOKA3H MPOBEACHH TOKOM IHOCTYIIKA), a JiaTa
o0pa3yiokerma je Kao MNpaBWIHA IPUXBATHO BpXoBHHM cyn y
JKAIOEHOM IOCTYIKY, TaKO Ja YCTaBHU CyJ HE HaJla3W HHINTA
mro OM yka3ano Ha OWIO KakBy HMPOM3BOJEHOCT y IIOCTYINAmby
PEIOBHUX CyJZIOBAa Y TOM CETMEHTY, OJHOCHO He HaJasM Jia je Ha
OWJIO KOjU Ha4YMH HapyIIEeH NMPUHLHI PABHOIIPABHOCTH CTPaHaKa
y TOCTYIKY, y CMHCIy 4wiaHa 6 craB 3 Tauka 1) EBpomcke
KOHBEHLIH]E.

49. V Be3u C anejaHTOBMM IPUTOBOPOM [Ja IPUINKOM
naBama uckaza y MYIIl-y Huje nmao OpaHuona, HUTH je IOYYeH
0 CBOjUM IIpaBHMa KOj¢ JOBOJM y KOHTEKCT KpIICHA IpaBa M3
ynaHa 6 craB 3 Tauka 1) EBporicke KoHBeHUHje, YCTaBHH CyZQ
3amaka Ja je Taj IPHUroBOp amejaHT Takohe H3HOCHO IMpej
penoBHuM cynoBuma. [Ipuje cBera, YCTaBHH CyA 3amaxa jaa cy
PENOBHM CYJOBH HaBeNM Jia Y CIHCY HE IIOCTOje JIOKa3H Ja je
aresaHT y CBOjCTBY OCYMESHUCHOT JIaBao OWIIO KakaB MCKa3 Mpel
Haute)kHIM opranuma (MVYII-a, SIPA-e u cn.), Oyayhu na cy Ha
TE OKOJHOCTH CacllyIlaBaHM 3allOCIICHHIM HaBEICHHX OpraHa,

IITO je MPOM3allI0 U M3 MaTepUjalHHUX J0Ka3za (3alUCHHKA O
arrenianToBoj m3jaBu ox 23. jyma 2007. rogune). YcraBHH Cyn
3amaxka Jja Cy PEelOBHHM CYHOBM OWIIM CarJlaCHH C THM Ja je
anejaHT CTaTyC OCYMEIbUYCHOr J0OHMO Y MOMEHTY Kajxa je
n3BeneH npex Tyxwunamrso buX (26. jyn 2007. roquse) kazna je
TIOYYeH O CBOjUM TpaBUMa M KaJia My je TI0 CITy>KOSHO] Ty>KHOCTH
JofjesbeH OpaHuial Kor je caM n3abpao ¢ yucTe OpaHuiana
(amBokar Omap Mexmenbammh), ma ce y TOM KOHTEKCTY, C
003MpOM Ha CBE M3HECEHO M IPEJOYEHE JOKa3e, Taj HMPUrOBOP
YUHU HEOCHOBAHUM.

50. KoHauHo, y Be3W C alelaHTOBHM IIPHTOBOPOM Ja je
TOKOM IIOCTYIIKa MMao0 HEaJeKBaTHy oA0paHy, IPBO aIBOKara
Omapa Mexmenbamumha, a moTtoM n HoBou3aOpaHOr aaBOKaTa
Myxuauna Kame, YcraBHM Cya W3 paclojOXUBHX [OKas3a
3amaxka Jia je aresiaHT TOKOM YHMTaBOI ITOCTYIIKa UMao OpaHHoIa
KOju My je IOIUjeJbeH IO CIIykOeHoj ayxHocTH. Mcro Tako,
VeraBHu cyj 3amaxka Ja je aneiaHT TOKOM MOCTyIKa OHO
He3a10BOJkaH oa0paHoM aiBokaTa Omapa Mexmenbammha, Te je
Tpaxkuo meroBo u3ysehe, koje je Kantonanuu cya npuxsaTuo jep
Ce ¥ caM yBjepHO Ja IMCHOBAHH a[JBOKAT alleJIaHTy HHje MpPYKao
anexkBatHy onOpany (pjememem on 4. jyma 2008. rommne
HMMCHOBAHHU aJIBOKAT j€ Pa3pHjellieH Ny>KHOCTH Y3 HCTOBPEMEHO
HMCHOBamk¢ HOBOT aJBOKara, 3a Kor je KaHToHamHu cyn
OLIMjEHHO 1A je alelaHTy NMpyKao aJeKBaTHY O0paHy). Y CTaBHI
cyn npumjehyje ma amenaHT ceMm He3aZ0BOJHCTBA MMEHOBAHHM
aJBOKaTMMa HHje HaBeO KOHKPETHE pasjore 3a TO, jep u3
NPWIOKEHUX JIOKa3a YCTaBHM CyJ He 3amaxa LITeTHe
TIOCJBEIUIIE KOje CY TaKBOM 0JI0pPaHOM €BEHTYAITHO HACTYIIHIIE 32
anenanTa. Crora, YCTaBHH CyA y OKOJHOCTHMA KOHKPETHOT
Cllyyaja, y CUTyalldjHu KaJia alelaHT, CeM ITyKOT' He3a/I0BOJBCTBA
UMEHOBAaHUM aJJBOKATHMa, HHUje NPYXKHUO KOHKPETHE JI0Ka3e O
€BEHTYaJIHUM IITETHUM HOCIbeUIaMa, Te UMajyhu y Buy aa je
TOKOM YHTABOT MOCTYIIKa MIMao OpaHMOIa, He MOXKeE 1 IPUXBATH
ompaBIaHnM HHU Taj npuroop. Crora, mMajyhm y Bumy cse
HABEICHO, YCTaBHU CyJ Y OKOJHOCTHMa KOHKPETHOI CiTydYaja
cMarpa Jia Cy arellaHTOBM HABOJH O KpILICHY IIpaBa W3 4iaHa 6
craB 3 Tauka 1) EBporcke KOHBEHLHMjEe HEOCHOBAaHHM, TE Ja CY
MpOBe/ICHE rapaHiyje Koje IpysKa LUTUPAHH WIAH.

OcTaau HaBOAM

51. V Be3u C anenaHTOBIM HAaBOJWMMA O KPIICHY IIpaBa U3
unana [1/3a), 6), u 1) YcraBa bocue u Xeprieroune, OfHOCHO 13
at. 2, 3 u 5 EBporicke KoHBeHIHje, YCTaBHH CyJ 3amaxka Ja
aresiaHT Te HaBOJC HHje TMOCEOHO OOpas3ioKHO. YCTaBHH CyI
cMarpa Jia arejiaHT ceM CBOT I1ayIIaJHOT 1031Baba Ha HABECHE
oapende HUje HABEO y YEMY C€ CacTOju KPIICHE IpaBa U3 THX
oJpenOr y TOCTYIIKY KOjH je OKOHYaH OCIHOPEHHM IIpecysama, a
y KOM C€ OJIyYMBAIO O OCHOBAaHOCTH KpPUBHYHE ONTYXOe
poTuB mera. Takohe, YcTaBHU CyA HE MOXKE Ja 3aKJby4d Ha
KOJU HAYMH Ce OCIIOPSHUM OfTyKama rmokpehe 6mito koje nurarme
U3 HaBEJICHHX IpaBa.

VIIL 3ax/pyuak

52. YcraBHH cyJ 3aKJbydyje Ja HEMa KpIIema IIpaBa Ha
npaBraHO cyheme u3 wiana 11/3e) YceraBa bocue n Xepuerosune
¥ yiaHa 6 cT. 1 u 3 Tauke 1) 1 1) EBporicke KOHBeHIMjE Kaa je
areNaHT MpOIECYHpaH MpeJ HaIIeKHUM opraHuMa bocHe n
XepleroBuHe 3a KPUBHYHO Ajelo yOHMCTBA M TO Yy 3aKOHHUTOM
MOCTYIIKY Y KOM Cy IPOBEJICHE CBE rapaHIdje u3 4wiaHa 6 cras 1
EBporicke koHBeHIUje, Ha IITA je alellaHT HEOCHOBAHO yKa3ao,
TIPU 4eMy HHCY JIOBEICHE y ITUTAmhe HU rapaHIje U3 Tadaka If) 1
) CTaBa 3 HaBEACHOT 4WiaHa.

53. Ha ocHoBy unana 59 ct. (1) u (3) [IpaBuna YcraBHoOr
cyla, YCTaBHHU CyJ j€ OJULYH4HO Kao y JMCIIO3UTHBY OBE OJUIYKE.
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54. Tlpema umany VI/S VcraBa Boche u XepueroBuse,
o/uTyKe YCTaBHOT Cya Cy KOHauHe 1 obaBe3yjyhe.
Ipencjenuuiia
VYcraBHor cyna bocue u Xeprerosune
Banepuja I'anuh, c. p.

EEEEEEEEEEEEEEEEEENETR
1493

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u Velikom vijeéu, u
predmetu broj AP 2986/11, rjeSavajuci apelaciju Save
Slijeplevi¢a, na osnovu ¢lana VI/3.b) Ustava Bosne i
Hercegovine, ¢lana 57. stav (2) tacka b), ¢lana 59. st. (1) i (2) 1
Clana 62. stav (1) Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 22/14 i 57/14), u
sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Miodrag Simovi¢, potpredsjednik

Seada Palavri¢, potpredsjednica

Mato Tadi¢, sudija

Mirsad Ceman, sudija

Zlatko M. Knezevi¢, sudija

na sjednici odrzanoj 18. novembra 2014. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Usvaja se apelacija Save SlijepCevica.

Utvrduje se povreda clana 1I/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije za zastitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda.

Ukida se Presuda Okruznog suda u Banjoj Luci broj 78 0 P
005621 11 Gz od 26. maja 2011. godine.

Predmet se vra¢a Okruznom sudu u Banjoj Luci, koji je
duzan da, po hitnom postupku, donese novu odluku, u skladu s
¢lanom 1I/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6. stav 1.
Evropske konvencije za zaStitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda.

Nalaze se Okruznom sudu u Banjoj Luci da, u skladu s
¢lanom 72. stav (5) Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine,
u roku od tri mjeseca od dana dostavljanja ove odluke, obavijesti
Ustavni sud Bosne i Hercegovine o preduzetim mjerama s ciljem
izvrSenja ove odluke.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i
"Sluzbenom glasniku Distrikta Brcko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE

I. Uvod

1. Savo Slijepcevi¢ (daljnjem tekstu: apelant), kojeg zastupa
Vujadin Ljubojevi¢, advokat iz Prnjavora, podnio je 21. jula
2011. godine apelaciju Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Ustavni sud) protiv Presude Okruznog suda u
Banjoj Luci (u daljnjem tekstu: Okruzni sud) broj 78 0 P 005621
11 Gz od 26. maja 2011. godine i Presude Osnovnog suda u
Prnjavoru (u daljnjem tekstu: Osnovni sud) broj 78 0 P 005621
09 P od 30. novembra 2010. godine.

I1. Postupak pred Ustavnim sudom

2. Na osnovu ¢lana 22. st. (1) i (2) Pravila Ustavnog suda,
ranije vazeca (""Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 60/05,
64/08 i 51/09), od Okruznog suda, Osnovnog suda i JP "Putevi
Republike Srpske" (u daljnjem tekstu: tuzeni) zatrazeno je 19.
marta 2014. godine da dostave odgovore na apelaciju.

3. Okruzni sud, Osnovni sud i tuzeni su dostavili odgovore
na apelaciju 31. marta, 3. aprila i 8. augusta 2014. godine.

II1. Cinjeni¢no stanje

4. Cinjenice predmeta koje proizlaze iz apelantovih navoda
i dokumenata predocenih Ustavnom sudu mogu se sumirati na
sljededi nacin.

5. Presudom Osnovnog suda broj 78 0 P 005621 09 P od
30. novembra 2010. godine odbijen je tuzbeni zahtjev kojim je
apelant trazio da se tuzeni obaveze da mu za oduzeto zemljiste i
to dio k. ¢. br. 3834 "Slatina" u povrsini od 1634 m? upisane u p.
l. br. 421 KO Donji Vijacani isplati naknadu u iznosu od
7.353,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocevsi od 1.
septembra 2009. godine pa do isplate i da mu nadoknadi troskove
parni¢nog postupka.

6. U obrazloZenju prvostepene presude se navodi da je
apelant konacno opredijeljenim tuzbenim zahtjevom trazio da mu
tuzeni kao investitor izgradnje regionalnog puta R-476 Prnjavor —
Celinac isplati na ime $tete za oduzeto zemljiste ukupan iznos od
7.353,00 KM, budué¢i da uspostavljanje ranijeg stanja nije
moguce jer je tuzeni dovrsio izgradnju regionalnog puta (pa bi
bilo potrebno skinuti asfalt, podlogu ispod njega, te vratiti sve
skinuto obradivo zemljiste, Sto nije ekonomski opravdano), a sve
u smislu odredbe ¢lana 185. stav 3. Zakona o obligacionim
odnosima (u daljnjem tekstu: ZOO).

7. Osnovni sud je ukazao na to da medu parni¢nim
strankama nije sporno da apelantovo sporno zemljiste nije
eksproprirano, te da je na dijelu tog zemljista izgraden put i da
apelantu nije ispla¢ena nikakva naknada za to zemljiste. Istaknuto
je da je sporna pasivna legitimacija, tj. ko je odgovoran za to da
apelantu nadoknadi $tetu za dio njegovog zemljiSta koji se nalazi
pod putnim pojasom.

8. Ukazano je na to da apelant smatra da je jedini koji je
odgovoran za prouzrokovanu Stetu tuzeni koji je investitor
izgradnje puta i koji je angazirao izvodace prema vlastitoj volji i
da ne postoji odgovornost op¢ine, odnosno Republike Srpske,
bududi da apelant ne trazi naknadu za eksproprirano zemljiste veé
odgovarajucu svotu novca na ime naknade $tete od onoga ko mu
je prouzrokovao $tetu i to prema pravilima o opéoj odgovornosti
za prouzrokovanje Stete, posebno se pozivaju¢i na c¢lan 185.
Z00-a.

9. Osnovni sud je naveo da, imaju¢i u vidu da je na dijelu
apelantovog zemljista izgraden regionalni put, a to zemljiste nije
eksproprirano niti je apelantu isplac¢ena odgovarajuca naknada za
zemljiste, prema misljenju Suda, postoji odgovornost Republike
Srpske (kao korisnika eksproprijacije) za naknadu Stete pricinjene
radnjom tuzenog na zemljistu tako da apelant ne moze koristiti
nekretnine na nacin kako je to ranije ¢inio. Istaknuto je da bi, pod
uvjetom da je utvrdena odgovornost Republike Srpske, postojala
odgovornost tuzenog da kao investitor nadoknadi apelantu $tetu.
Ukazano je na to da apelant u konkretnom slucaju potrazuje
naknadu Stete za oduzeto zemljiSte prema trzi$noj vrijednosti.

10. Navedeno je da apelant nije bio u materijalnopravnom
odnosu s tuzenim ve¢ s Republickom upravom za geodetske i
imovinskopravne poslove, Podru¢na jedinica Prnjavor (u
daljnjem tekstu: Republicka uprava), u kojoj je 17. juna 2003.
godine dao saglasnost da se na dijelu njegovog zemljista izgradi
put. Stoga, prema misljenju Osnovnog suda, slijedi da je osnovan
prigovor pasivne legitimacije tuzenog. Istaknuto je da na pasivinu
legitimaciju tuzenog ne utjeCe to Sto tuzeni nije dostavio
urbanisticku dozvolu i odobrenje za gradenje regionalnog puta R-
376 Prnjavor — Celinac, a kako mu je naloZeno na pripremnom
roCistu jer je ta Cinjenica znacajna za neku drugu odgovornost
tuzenog, ali ne i za odgovornost u konkretnoj pravnoj stvari.

11. Osim navedenog, prema misljenju Osnovnog suda,
osnovan je i prigovor zastare potrazivanja koji je tuzeni istakao
na glavnom pretresu jer je protekao trogodi$nji odnosno
petogodisnji rok od dana saznanja za Stetu i za lice koje je Stetu
ucinilo, kao i od dana nastanka $tete, iz ¢lana 376. ZOO-a, buduéi
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da je apelant imao saznanje jo$ 2003. godine (jer je na glavnom
pretresu kada je saslusan kao parni¢na stranka izjavio da je put
izgraden 2003. godine, a da je izjavu u Republi¢koj upravi dao
poslije pocetka izgradnje tog puta), a tuzbu je podnio 30.
septembra 2009. godine.

12. Protiv prvostepene presude apelant je podnio Zzalbu,
koju je Okruzni sud Presudom broj 78 0 P 005621 11 Gz od 26.
maja 2011. godine odbio i potvrdio prvostepenu presudu.

13. U obrazlozenju drugostepene presude Okruzni sud je
naveo da je odredbom ¢lana 3. stav 1. Zakona o javnim putevima
("Sluzbeni glasnik Republike Srpske" br. 3/04, 51/04 i 73/08)
propisano da su javni putevi dobra u opéoj upotrebi i u vlasnistvu
Republike Srpske. Istaknuto je da je u konkretnom slucaju
nesporno da apelantovo zemljiste u povrSini od 1634 m?
predstavlja dio parcele oznacene kao k. ¢. br. 1400/4 upisane u p.
1. br. 421 KO Donji Vijacani u apelantovom posjedu s dijelom
1/1, koje nikada nije eksproprirano, i da je na tom zemljistu
izgraden regionalni put R-476 Prnjavor — Celinac, a apelantu nije
isplacena nikakva naknada za zemljiSte. Istaknuto je da stvarna
legitimacija u parnici predstavlja materijalnopravni odnos
stranaka prema predmetu spora, odnosno pravo za Ciju je zastitu
parnica pokrenuta, pa su u toj parnici stvarno legitimirani
ucesnici-subjekti materijalnopravnog odnosa iz kojeg je parnica
nastala.

14. Navedeno je da o postojanju stvarne legitimacije sud
redovno raspravlja na prigovor stranaka, ali o tome vodi racuna i
bez prigovora stranaka, ako se zakljucak o nedostatku aktivne ili
pasivne legitimacije namece iz Cinjenica u toku postupka.
Naglaseno je da je tuzeni u parnici u toku postupka isticao
nedostatak pasivne legitimacije o kojoj je prvostepeni sud
pravilno odluéio nalazeéi da tuZeni nije u materijalnopravnom
odnosu s apelantom u vezi sa §tetom koja je prouzrokovana na
apelantovom zemljistu, koje je u sastavu regionalnog puta
Prnjavor — Celinac, ¢&iji je vlasnik Republika Srpska, i da tuzeni
nije obavezan da nadoknadi Stetu apelantu ve¢ da je to obaveza
Republike Srpske. Stoga je, prema miSljenju Okruznog suda,
prvostepeni sud pravilno primijenio materijalno pravo kada je
odbio apelantov tuzbeni zahtjev.

15. Ukazano je na to da je neosnovan apelantov Zalbeni
prigovor u pogledu zastare potrazivanja. S tim u vezi je istaknuto
da je odredbom c¢lana 376. stav 1. ZOO-a propisano da
potrazivanje naknade prouzrokovane Stete zastarijeva za tri
godine od kada je oSteceni doznao za Stetu i lice koje je Stetu
ucinilo.

16. Okruzni sud je naveo da je apelant sasluSan kao
parni¢na stranka i da je izjavio da je put izgraden 2003. godine,
da je izjavu o saglasnosti da se na njegovoj parceli pristupi
izgradnji regionalnog puta dao 17. juna 2003. godine, a da je
tuzba podnesena 30. septembra 2009. godine. Stoga je, prema
misljenju Okruznog suda, pravilan zaklju¢ak prvostepenog suda
da je u konkretnom slucaju nastupila zastara potraZivanja jer je
protekao subjektivni rok od tri godine od saznanja za Stetu.

IV. Apelacija
a) Navodi iz apelacije

17. Apelant navodi da su mu osporenim presudama
povrijedeni pravo na praviéno sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije za
zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda (u daljnjem tekstu:
Evropska konvencija) i pravo na imovinu iz ¢lana 11/3.k) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 1. Protokola broj 1 uz Evropsku
konvenciju. Smatra da je u konkretnom slucaju proizvoljno
primijenjeno materijalno pravo. Ukazuje na neujednacenu sudsku
praksu Okruznog suda, prema kojoj gradani pred sudom imaju
nejednak tretman. Smatra da je prvostepeni sud pravilno i
potpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje. Istice da je pravilo da se

uspostavlja ranije stanje, a ukoliko se uspostavljanjem ranijeg
stanja Steta ne uklanja potpuno, onda se razlika nadoknaduje u
novcu. IstiCe da je pravilo dispozitivnog karaktera jer se smatra
da to odgovara oSte¢enom licu. S tim u vezi navodi odredbu ¢lana
185. ZOO-a. Istice da je sljede¢e pravilo da naknada mora
obuhvatiti svu Stetu, bez obzira na stepen krivice (nepaznja, gruba
nepaznja, namjera).

b) Odgovor na apelaciju

18. U svom odgovoru na apelaciju Okruzni sud navodi da
ostaje pri pravnom stavu izrazenom u osporenoj presudi nalazeéi
da pred tim sudom nisu prekrSena apelantova ustavna prava.

19. Osnovni sud je u svom odgovoru na apelaciju naveo da
su prvostepena i drugostepena presuda donesene pravilnom
primjenom materijalnog i procesnog prava.

20. U odgovoru na apelaciju tuZeni je naveo da je,
uzimajuéi u obzir odredbu ¢lana 3. Zakona o putevima i odredbe
Zakona o eksproprijaciji, kojima je odredeno da se
eksproprijacija moze vrSiti za potrebe Republike Srpske, odnosno
jedinice lokalne samouprave (korisnik eksproprijacije moze biti
samo Republika Srpska ili opéina), sasvim logi¢no §to je sud
zakljucio da je Republika Srpska kao nosilac prava vlasnistva na
putu pasivno legitimirana u predmetnom sporu, a ne tuzeni koji
vi$i upravljanje, gradenje, odrzavanje i zastitu regionalnih i
magistralnih puteva. Ukazano je na to da je u toku prvostepenog
postupka utvrdeno da je postojao usmeni dogovor izmedu Opcine
Prnjavor i tadasnje Direkcije za puteve vezano za izgradnju i
rekonstrukciju spornog puta, te je jasno na koji nacin je Direkcija
za puteve usla u posjed zemljiSta za izgradnju puta (usmeni
dogovor), §to znaci da investitor nije samovoljno usao u posjed
potrebnog zemljista, kako to isti¢e apelant.

V. Relevantni propisi

21. Zakon o obligacionim odnosima ("Sluzbeni list SFRJ"
br. 29/78, 39/85 i 57/89, te "Sluzbeni glasnik Republike Srpske"
br. 17/93, 3/96, 39/03 i 74/04) u relevantnom dijelu glasi:

Clan 154. stav 1.
Ko drugom prouzrokuje Stetu duzan je naknaditi je, ukoliko
ne dokaze da je Steta nastala bez njegove krivice.

Clan 155.

Steta je umanjenje necije imovine (obicna Steta) i

sprecavanje njenog povecanja (izmakla korist) [...]
Uspostavljanje ranijeg stanja i naknada u novcu
Clan 185.

(1) Odgovorno lice duzno je uspostaviti stanje koje je bilo
pre nego Sto je Steta nastala.

(2) Ukoliko uspostavijanje ranijeg stanja ne uklanja Stetu
potpuno, odgovorno lice duzno je za ostatak Stete dati naknadu u
noveu.

(3) Kad uspostavijanje ranijeg stanja nije moguce, ili kad
sud smatra da nije nuzno da to ucini odgovorno lice, sud ce
odrediti da ono isplati osteceniku odgovarajucu svotu novca na
ime naknade Stete.

(4) Sud ce dosuditi oSteceniku naknadu u novcu kad on to
zahteva, izuzev ako okolnosti datog slucaja opravdavaju
uspostavljanje ranijeg stanja.

Solidarna odgovornost narucioca i izvodaca radova
Clan 207.
Narucilac i izvodaé radova na nepokretnosti solidarno
odgovaraju trecem licu za Stetu koja mu nastane u vezi sa
izvodenjem tih radova.
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Potrazivanje naknade Stete
Clan 376.

(1) Potrazivanje naknade prouzrokovane Stete zastareva za
tri godine od kad je ostecenik doznao za Stetu i za lice koje je
Stetu ucinilo.

(2) U svakom slucaju ovo potrazivanje zastareva za pet
godina od kad je Steta nastala.

(3) Potrazivanje naknade Stete nastale povredom ugovorne
obaveze zastareva za vrijeme odredeno za zastarelost te obaveze.

22. Zakon o javnim putevima ("Sluzbeni glasnik
Republike Srpske" br. 3/04, 51/04, 73/08 i 106/09) u relevantnom
dijelu glasi:

Clan 3.

Javni putevi su dobra u opstoj upotrebi i u svojini
Republike Srpske.

Upravijanje, odrzavanje, gradenje i zastita puteva je
djelatnost od posebnog interesa za Republiku Srpsku.

Na javnim putevima se mogu sticati prava koriséenja i
prava sluzbenosti za postavijanje objekata i uredaja od javnog
interesa, pod uslovom da ostvarena prava ne ugrozavaju
nesmetano i bezbjedno odvijanje saobracaja i ne nanose Stetu
putu, putnim objektima i putnom pojasu.

23. Zakon o eksproprijaciji ("Sluzbeni glasnik Republike
Srpske" br. 112/06, 37/07, 66/08 i 110/08) u relevantnom dijelu
glasi:

Clan 6. st. 1.i 2.

(1) Eksproprijacija se moze vrSiti za potrebe Republike
Srpske i jedinice lokalne samouprave, ako zakonom nije
drugacije odredeno (korisnik eksproprijacije).

(2) Korisnik ce eksproprisane nepokretnosti prenositi
investitorima radi izvodenja radova za izgradnju objekata za koje
je utvrden opsti interes, s tim Sto ce se ugovorom regulisati
medusobna prava i obaveze ugovornih strana koje nastaju
eksproprijacijom nepokretnosti i izgradnjom objekata.

Clan 77.
Danom stupanja na snagu ovog zakona prestaje da vazi
Zakon o eksproprijaciji ("Sluzbeni glasnik Republike Srpske", br.
8/96, 15/96 i 64/04).

VI. Dopustivost

24. U skladu s ¢lanom V1/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine,
Ustavni sud, takoder, ima apelacionu nadleznost u pitanjima koja
su sadrzana u ovom Ustavu, kada ona postanu predmet spora
zbog presude bilo kojeg suda u Bosni i Hercegovini.

25. U skladu s ¢lanom 18. stav (1) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud moze razmatrati apelaciju samo ako su protiv
presude, odnosno odluke koja se njome osporava, iscrpljeni svi
djelotvorni pravni lijekovi moguéi prema zakonu i ako se
podnese u roku od 60 dana od dana kada je podnosilac apelacije
primio odluku o posljednjem djelotvornom pravnom lijeku koji je
koristio.

26. U konkretnom slu¢aju predmet osporavanja apelacijom
je Presuda Okruznog suda broj 78 0 P 005621 11 Gz od 26. maja
2011. godine, protiv koje nema drugih djelotvornih pravnih
lijekova mogucih prema zakonu, a apelacija je podnesena 21. jula
2011. godine, tj. u roku od 60 dana, kako je propisano ¢lanom 18.
stav (1) Pravila Ustavnog suda. Konacno, apelacija ispunjava i
uvjete iz Clana 18. st. (3) 1 (4) Pravila Ustavnog suda jer ne
postoji neki formalni razlog zbog kojeg apelacija nije dopustiva,
niti je ocigledno (prima facie) neosnovana.

VIIL. Meritum

27. Apelant navodi da su mu osporenim presudama
povrijedeni pravo na pravicno sudenje iz Clana II/3.e) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. Evropske konvencije i pravo na

imovinu iz ¢lana I1I/3.k) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 1.
Protokola broj 1 uz Evropsku konvenciju.

Pravo na pravi¢no sudenje

28. Clan II/3. Ustava Bosne i Hercegovine u relevantnom
dijelu glasi:

Sva lica na teritoriji Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i slobode iz stava 2. ovog ¢lana, Sto ukljucuje:

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima i druga prava u vezi sa krivicnim postupkom.

29. Clan 6. stav 1. Evropske konvencije u relevantnom
dijelu glasi:

1. Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obaveza ili
osnovanosti bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima
pravo na pravicno sudenje i javnu raspravu u razumnom roku
pred nezavisnim i nepristrasnim, zakonom ustanovljenim sudom.

30. Ustavni sud naglasava da, prema praksi Evropskog suda
i Ustavnog suda, zadatak ovih sudova nije preispitivanje
zakljucaka redovnih sudova u pogledu c¢injenicnog stanja i
primjene prava (vidi Evropski sud, Pronina protiv Rusije, odluka
o dopustivosti od 30. juna 2005. godine, aplikacija broj
65167/01). Naime, Ustavni sud nije nadlezan da supstituira
redovne sudove u procjeni Cinjenica i dokaza, veé je, opéenito,
zadatak redovnih sudova da ocijene Cinjenice i dokaze koje su
izveli (vidi Evropski sud, Thomas protiv Ujedinjenog
Kraljevstva, presuda od 10. maja 2005. godine, aplikacija broj
19354/02). Zadatak Ustavnog suda je da ispita da li su,
eventualno, povrijedena ili zanemarena ustavna prava (pravo na
pravi¢no sudenje, pravo na pristup sudu, pravo na djelotvoran
pravni lijek i dr.), te da 1i je primjena zakona bila, eventualno,
proizvoljna ili diskriminacijska.

31. Dakle, prema navedenom stavu, Ustavni sud se moze
izuzetno, kada ocijeni da je u odredenom postupku redovni sud
proizvoljno postupao kako u utvrdivanju cinjenica tako i u
primjeni relevantnih pozitivnopravnih propisa (vidi Ustavni sud,
Odluka broj AP 311/04 od 22. aprila 2005. godine, stav 26),
upustiti u ispitivanje nacina na koji su nadlezni sudovi utvrdivali
¢injenice i na tako utvrdene Cinjenice primijenili pozitivnopravne
propise. U kontekstu navedenog, Ustavni sud podsjeca i na to da
je u vise svojih odluka istakao da ocigledna proizvoljnost u
primjeni relevantnih propisa nikada ne moze voditi ka pravi¢cnom
postupku (vidi Ustavni sud, Odluka broj 4P 1293/05 od 12.
septembra 2006. godine, tacka 25. i dalje). Stoga ¢e Ustavni sud u
konkretnom slucaju, s obzirom na pitanja koja apelant
problematizira, ispitati da li su osporene odluke zasnovane na
proizvoljnoj primjeni pozitivnopravnih propisa.

32. Ustavni sud zapaza da je u konkretnom slucaju apelant
konacno opredijeljenim tuzbenim zahtjevom trazio da mu tuzeni
kao investitor izgradnje regionalnog puta R-476 Prnjavor —
Celinac isplati na ime $tete za oduzeto zemljiste ukupan iznos od
7.353,00 KM, budué¢i da uspostavljanje ranijeg stanja nije
moguce jer je tuzeni dovrsio izgradnju regionalnog puta. Dalje je
utvrdeno da je u zapisniku Republicke uprave za geodetske i
imovinskopravne poslove, Podru¢na jedinica Prnjavor, od 17.
juna 2003. godine utvrdeno da je u tom organu apelant dao
saglasnost da se na dijelu njegovog zemljista izgradi regionalni
put. Dakle, utvrdeno je da sporno zemljiste nikada nije
eksproprirano, te da je na dijelu tog zemljista izgraden put i da
apelantu nije isplacena nikakva naknada za zemljiSte. Redovni
sudovi su odbili apelantov tuzbeni zahtjev nalaze¢i da je osnovan
prigovor pasivne legitimacije tuzenog, te da je apelantu Stetu
duzna isplatiti Republika Srpska (kao korisnik eksproprijacije) jer
nije provela postupak eksproprijacije. Pri tome su redovni sudovi
ukazali na odredbu ¢lana 3. stav 1. Zakona o javnim putevima,
kojom je propisano da su javni putevi dobra u op¢oj upotrebi i u
vlasniStvu Republike Srpske. Takoder, utvrdeno je da je
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apelantovo potrazivanje zastarjelo, u smislu odredbe ¢lana 376.
Z0O0-a.

33. Ustavni sud podsjeca na to da je o identi¢cnom pravnom
pitanju (pasivna legitimacija tuzenog) raspravljao u svojim
odlukama br. AP 4051/09 1 AP 2061/10 (dostupne na internetskoj
stranici Ustavnog suda www.ustavnisud.ba) povodom apelacija
tuzenog protiv presuda redovnih sudova kojima je tuZeni
obavezan da tuziocima isplati nov€anu naknadu za oduzeto
zemljiste, odnosno naknadu na ime priinjene Stete zbog
izgradnje magistralnog puta Ustipraca — Foca, dakle, u
slu¢ajevima u kojima eksproprijacija nije izvrSena. Ustavni sud je
apelacije tuzenog odbacio kao ocigledno prima facie neosnovane
nalazeé¢i da su redovni sudovi dovoljno jasno obrazlozili svoje
odluke uz pozivanje na relevantne odredbe materijalnog i
procesnog prava, te da takva obrazlozenja Ustavni sud ne smatra
proizvoljnim. Ustavni sud ukazuje na to da su u navedenim
predmetima redovni sudovi zaklju¢ili da prigovor pasivne
legitimacije tuzenog nije osnovan, te da se, iako je ta¢no da se
prema odredbama ¢lana 7. stav 1. Zakona o eksproprijaciji
("Sluzbeni glasnik Republike Srpske" br. 8/96, 15/96 i 64/04),
koji je tada bio na snazi, eksproprijacija vrsila u korist Republike
Srpske, gubi iz vida stav 2. navedene odredbe koji propisuje da ¢e
Republika  Srpska  eksproprirane  nekretnine  dodjeljivati
investitorima za izgradnju objekta za koji je utvrden opéi interes,
s tim §to ¢e se ugovorom regulirati medusobna prava i obaveze
ugovornih strana koja nastaju eksproprijacijom nekretnine i
izgradnjom objekta. Pri tome je utvrdeno da eksproprijacija nije
ni izvrsena, a da je pravni prednik tuzenog (Republicka direkcija
za puteve) kao investitor i narucilac radova zapoceo radove na
izgradnji puta Ustipraca — Foca preko nekretnina tuzilaca i time
im prouzrokovao Stetu za koju je nesumnjivo odgovoran, u
smislu odredbe ¢lana 207. ZOO-a. U tim predmetima redovni
sudovi su ukazali na to da je Cinjenica da su javni putevi u
vlasniStvu Republike Srpske pravno irelevantna za postojanje
odgovornosti tuzenog jer za Stetu odgovara onaj ko je uzrokuje i
pri tome se pozvali na odredbu ¢lana 154. stav 1. ZOO-a.

34. Dovodeéi navedeno u kontekst konkretnog predmeta,
Ustavni sud ponavlja da predmetna apelacija pokreée identi¢no
pravno pitanje u odnosu na pasivnu legitimaciju tuzenog, koje je
ve¢ bilo raspravljano u citiranim odlukama. Naime, prema
misljenju Ustavnog suda, i u konkretnom slucaju ima mjesta za
primjenu relevantnih odredbi Zakona o eksproprijaciji i ZOO-a
koje su primijenjene u predmetima povodom kojih je Ustavni sud
donio citirane odluke. Stoga, Ustavni sud, podrzavajuéi svoju
praksu povodom istog pitanja, smatra da je u konkretnom slu¢aju
osporenim odlukama, kojima je uvazen prigovor nedostatka
pasivne legitimacije koji je istakao tuzeni, te slijedom toga
odbijen apelantov tuzbeni zahtjev, povrijedeno apelantovo pravo
na pravi¢no sudenje iz ¢lana I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije.

35. U odnosu na zastaru potraZivanja, o ¢emu su redovni
sudovi u osporenim odlukama zakljucili da je potrazivanje
tuzioca zastarjelo jer je proSao i subjektivni i objektivni rok iz
¢lana 376. ZOO-a, Ustavni sud ukazuje na pravno shvatanje
usaglaseno 30. januara 2014. godine na Panelima za
ujednacavanje sudske prakse iz gradanske oblasti. Na navedenim
Panelima je raspravljano o slucajevima izgradnje objekata od
javnog interesa ili izvodenja drugih radova od javnog interesa,
koji imaju za posljedicu potpuno ili djelimi¢no oduzimanje prava
vlasni$tva fizickih ili pravnih lica na nekretninama, iako ne
postoji odluka o oduzimanju, odnosno odluka o utvrdivanju
javnog interesa i rjeSenja o eksproprijaciji. Dakle, raspravljalo se
o slucajevima koje pravna teorija i sudska praksa podvodi pod
pojam faktickog deposjediranja, odnosno tzv. fakticke
eksproprijacije. Usaglaseno je pravno shvatanje da zahtjev za
novcanu naknadu zbog izvrSene fakticke eksproprijacije ne

zastarijeva. Naime, ukazano je na to da su u slucaju fakticke
eksproprijacije fizicka ili pravna lica liSena prava vlasniStva pa je
osnov tuzbenog zahtjeva ustvari zahtjev za povrat vlasniStva.
Budu¢i da povrat i uspostava prijasnjeg stanja nisu moguci zbog
privodenja namjeni ranije nekretnine, to tuziocima pripada pravo
da traze naknadu za oduzete nekretnine. Dovodec¢i navedeno u
kontekst konkretnog predmeta, proizlazi da obrazlozenja
osporenih presuda i u ovom dijelu ukazuju na proizvoljnost u
primjeni materijalnog prava redovnih sudova.

36. Na osnovu navedenog, Ustavni sud zakljuCuje da je
apelantu povrijedeno pravo na pravicno sudenje iz ¢lana II/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. stav 1. Evropske
konvencije. Stoga, Ustavni sud smatra da je potrebno, s ciljem
zastite apelantovih ustavnih prava, ukinuti osporenu odluku, te
predmet vratiti Okruznom sudu kako bi taj sud donio novu
odluku u skladu s garancijama iz ¢lana 1I/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije.

Ostali navodi

37. Ustavni sud smatra da, s obzirom na zakljucke u vezi s
¢lanom II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6. stav 1.
Evropske konvencije, nije potrebno posebno razmatrati
apelantove navode o povredi prava na imovinu iz ¢lana I1/3.k)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 1. Protokola broj 1 uz
Evropsku konvenciju, buduéi da se, u sustini, navodi o krSenju
prava na imovinu zasnivaju na navodima o krSenju prava na
pravi¢no sudenje, o kojim je Ustavni sud veé¢ iznio svoj stav u
prethodnim tackama ove odluke.

VIII. Zakljuéak

38. Ustavni sud zakljucuje da postoji krSenje prava na
pravi¢no sudenje iz ¢lana I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije kada su redovni sudovi u
osporenim odlukama proizvoljno primijenili materijalno pravo u
odnosu na pasivnu legitimaciju tuzenog i zastaru apelantovog
potrazivanja u slucaju tzv. fakticke eksproprijacije.

39. Na osnovu ¢lana 59. st. (1) i (2) i ¢lana 62. stav (1)
Pravila Ustavnog suda, Ustavni sud je odlu¢io kao u dispozitivu
ove odluke.

40. Prema ¢lanu VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine, odluke
Ustavnog suda su konacne i obavezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, s. r.

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u Velikom vijecu, u
predmetu broj AP 2986/11, rjesavaju¢i apelaciju Save
Slijeplevi¢a, na temelju c¢lanka VI/3.(b) Ustava Bosne i
Hercegovine, ¢lanka 57. stavak (2) tocka b), clanka 59. st. (1) i
(2) 1 clanka 62. stavak (1) Pravila Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine (""Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 22/14 1
57/14), u sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Miodrag Simovi¢, dopredsjednik

Seada Palavri¢, dopredsjednica

Mato Tadié, sudac

Mirsad Ceman, sudac

Zlatko M. Knezevi¢, sudac

na sjednici odrzanoj 18. studenog 2014. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU
Usvaja se apelacija Save SlijepCeviéa.
Utvrduje se povreda clanka II/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda.
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Ukida se Presuda Okruznog suda u Banjoj Luci broj 78 0 P
005621 11 Gz od 26. svibnja 2011. godine.

Predmet se vra¢a Okruznom sudu u Banjoj Luci, koji je
duzan, po hitnom postupku, donijeti novu odluku, sukladno
¢lanku 11/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 6. stavak 1.
Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda.

Nalaze se Okruznom sudu u Banjoj Luci da, sukladno
Clanku 72. stavak (5) Pravila Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine, u roku od tri mjeseca od dana dostave ove odluke,
obavijesti Ustavni sud Bosne i1 Hercegovine o poduzetim
mjerama s ciljem izvrSenja ove odluke.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i
"Sluzbenom glasniku Distrikta Brcko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE

I. Uvod

1. Savo Slijepéevi¢ (daljnjem tekstu: apelant), kojega
zastupa Vujadin Ljubojevié, odvjetnik iz Prnjavora, podnio je 21.
srpnja 2011, godine apelaciju Ustavnom sudu Bosne i
Hercegovine (u daljnjem tekstu: Ustavni sud) protiv Presude
Okruznog suda u Banjoj Luci (u daljnjem tekstu: Okruzni sud)
broj 78 0 P 005621 11 Gz od 26. svibnja 2011. godine i Presude
Osnovnog suda u Prnjavoru (u daljnjem tekstu: Osnovni sud) broj
78 0 P 005621 09 P od 30. studenog 2010. godine.

I1. Postupak pred Ustavnim sudom

2. Na temelju ¢lanka 22. st. (1) i (2) Pravila Ustavnog suda,
ranije vazeca ("Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 60/05,
64/08 1 51/09), od Okruznog suda, Osnovnog suda i JP "Putevi
Republike Srpske" (u daljnjem tekstu: tuZeni) zatrazeno je 19.
ozujka 2014. godine da dostave odgovore na apelaciju.

3. Okruzni sud, Osnovni sud i tuzeni su dostavili odgovore
na apelaciju 31. ozujka, 3. travnja i 8. kolovoza 2014. godine.

II1. Cinjeni¢no stanje

4. Cinjenice predmeta koje proizlaze iz apelantovih navoda
i dokumenata predoCenih Ustavnom sudu mogu se sumirati na
sljededi nacin.

5. Presudom Osnovnog suda broj 78 0 P 005621 09 P od
30. studenog 2010. godine odbijen je tuzbeni zahtjev kojim je
apelant trazio da se tuzeni obveze da mu za oduzeto zemljiste i to
dio k. ¢. br. 3834 "Slatina" u povr$ini od 1634 m? upisane u p. L
br. 421 KO Donji Vijacani isplati naknadu u iznosu od 7.353,00
KM sa zakonskom zateznom kamatom pocevsi od 1. rujna 2009.
godine pa do isplate i da mu nadoknadi troskove parni¢nog
postupka.

6. U obrazlozenju prvostupanjske presude se navodi da je
apelant konac¢no opredijeljenim tuzbenim zahtjevom trazio da mu
tuzeni kao investitor izgradnje regionalnog puta R-476 Prnjavor —
Celinac isplati na ime tete za oduzeto zemljiste ukupan iznos od
7.353,00 KM, buduci da uspostava ranijeg stanja nije moguca jer
je tuzeni dovrsio izgradnju regionalnog puta (pa bi bilo potrebno
skinuti asfalt, podlogu ispod njega, te vratiti sve skinuto obradivo
zemljiste, §to nije ekonomski opravdano), a sve u smislu odredbe
Clanka 185. stavak 3. Zakona o obligacijskim odnosima (u
daljnjem tekstu: ZOO).

7. Osnovni sud je ukazao na to da medu parni¢nim
strankama nije sporno da apelantovo sporno zemljiSte nije
eksproprirano, te da je na dijelu tog zemljista izgraden put i da
apelantu nije isplacena nikakva naknada za to zemljiste. Istaknuto
je da je sporna pasivna legitimacija, tj. tko je odgovoran za to da
apelantu nadoknadi Stetu za dio njegovog zemljiSta koji se nalazi
pod putnim pojasom.

8. Ukazano je na to da apelant smatra da je jedini koji je
odgovoran za prouzrokovanu Stetu tuzeni koji je investitor
izgradnje puta i koji je angaZirao izvodace prema vlastitoj volji i
da ne postoji odgovornost op¢ine, odnosno Republike Srpske,
buduci da apelant ne trazi naknadu za eksproprirano zemljiste ve¢
odgovarajucu svotu novca na ime naknade Stete od onoga tko mu
je prouzrokovao Stetu i to prema pravilima o opéoj odgovornosti
za prouzrokovanje $tete, posebno se pozivaju¢i na ¢lanak 185.
Z00-a.

9. Osnovni sud je naveo da, imajuéi u vidu da je na dijelu
apelantovog zemljista izgraden regionalni put, a to zemljiste nije
eksproprirano niti je apelantu ispla¢ena odgovarajué¢a naknada za
zemljiSte, prema misljenju Suda, postoji odgovornost Republike
Srpske (kao korisnika eksproprijacije) za naknadu Stete pri¢injene
radnjom tuzenog na zemljistu tako da apelant ne moze koristiti
nekretnine na nacin kako je to ranije ¢inio. Istaknuto je da bi, pod
uvjetom da je utvrdena odgovornost Republike Srpske, postojala
odgovornost tuzenog da kao investitor nadoknadi apelantu Stetu.
Ukazano je na to da apelant u konkretnom slucaju potrazuje
naknadu Stete za oduzeto zemljiSte prema trzi$noj vrijednosti.

10. Navedeno je da apelant nije bio u materijalnopravnom
odnosu s tuzenim ve¢ s Republickom upravom za geodetske i
imovinskopravne poslove, Podru¢na jedinica Prnjavor (u
daljnjem tekstu: Republicka uprava), u kojoj je 17. lipnja 2003.
godine dao suglasnost da se na dijelu njegovog zemljiSta izgradi
put. Stoga, prema miSljenju Osnovnog suda, slijedi da je
utemeljen prigovor pasivne legitimacije tuzenog. Istaknuto je da
na pasivnu legitimaciju tuzenog ne utjece to §to tuZzeni nije
dostavio urbanisticku dozvolu i odobrenje za gradenje
regionalnog puta R-376 Pmjavor — Celinac, a kako mu je
naloZeno na pripremnom ro€istu jer je ta Cinjenica znacajna za
neku drugu odgovornost tuzenog, ali ne i za odgovornost u
konkretnoj pravnoj stvari.

11. Osim navedenoga, prema miSljenju Osnovnog suda,
utemeljen je i prigovor zastare potrazivanja koji je tuzeni istakao
na glavnoj raspravi jer je protekao trogodis$nji odnosno
petogodisnji rok od dana saznanja za Stetu i za osobu koja je Stetu
ucinila, kao i od dana nastanka S$tete, iz Clanka 376. ZOO-a,
buduéi da je apelant imao saznanje jo§ 2003. godine (jer je na
glavnoj raspravi kada je saslusan kao parni¢na stranka izjavio da
je put izgraden 2003. godine, a da je izjavu u Republic¢koj upravi
dao poslije pocetka izgradnje tog puta), a tuzbu je podnio 30.
rujna 2009. godine.

12. Protiv prvostupanjske presude apelant je podnio zalbu,
koju je Okruzni sud Presudom broj 78 0 P 005621 11 Gz od 26.
svibnja 2011. godine odbio i potvrdio prvostupanjsku presudu.

13. U obrazlozenju drugostupanjske presude Okruzni sud je
naveo da je odredbom ¢lanka 3. stavak 1. Zakona o javnim
putevima ("'Sluzbeni glasnik Republike Srpske" br. 3/04, 51/04 i
73/08) propisano da su javni putevi dobra u opéoj uporabi i u
vlasniStvu Republike Srpske. Istaknuto je da je u konkretnom
slucaju nesporno da apelantovo zemljiste u povrSini od 1634 m?
predstavlja dio parcele oznacene kao k. ¢. br. 1400/4 upisane u p.
L. br. 421 KO Donji Vijac¢ani u apelantovom posjedu s dijelom
1/1, koje nikada nije eksproprirano, i da je na tom zemljistu
izgraden regionalni put R-476 Prnjavor — Celinac, a apelantu nije
ispladena nikakva naknada za zemljiste. Istaknuto je da stvarna
legitimacija u parnici predstavlja materijalnopravni odnos
stranaka prema predmetu spora, odnosno pravo za Ciju je zastitu
parnica pokrenuta, pa su u toj parnici stvarno legitimirani
sudionici-subjekti materijalnopravnog odnosa iz kojega je parnica
nastala.

14. Navedeno je da o postojanju stvarne legitimacije sud
redovito raspravlja na prigovor stranaka, ali o tome vodi racuna i
bez prigovora stranaka, ako se zakljucak o nedostatku aktivne ili
pasivne legitimacije namece iz Cinjenica u tijeku postupka.
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Naglaseno je da je tuzeni u parnici u tijeku postupka isticao
nedostatak pasivne legitimacije o kojoj je prvostupanjski sud
pravilno odlucio nalazeé¢i da tuZeni nije u materijalnopravnom
odnosu s apelantom u vezi sa Stetom koja je prouzrokovana na
apelantovom zemljistu, koje je u sastavu regionalnog puta
Prnjavor — Celinac, &iji je vlasnik Republika Srpska, i da tuzeni
nije obvezan nadoknaditi Stetu apelantu ve¢ da je to obveza
Republike Srpske. Stoga je, prema misljenju Okruznog suda,
prvostupanjski sud pravilno primijenio materijalno pravo kada je
odbio apelantov tuzbeni zahtjev.

15. Ukazano je na to da je neutemeljen apelantov zalbeni
prigovor u pogledu zastare potrazivanja. S tim u vezi je istaknuto
da je odredbom c¢lanka 376. stavak 1. ZOO-a propisano da
potrazivanje naknade prouzrokovane Stete zastarijeva za tri
godine od kada je oSteceni doznao za Stetu i osobu koja je Stetu
ucinila.

16. Okruzni sud je naveo da je apelant sasluSan kao
parnic¢na stranka i da je izjavio da je put izgraden 2003. godine,
da je izjavu o suglasnosti da se na njegovoj parceli pristupi
izgradnji regionalnog puta dao 17. lipnja 2003. godine, a da je
tuzba podnesena 30. rujna 2009. godine. Stoga je, prema
misljenju Okruznog suda, pravilan zaklju¢ak prvostupanjskog
suda da je u konkretnom sluc¢aju nastupila zastara potrazivanja jer
je protekao subjektivni rok od tri godine od saznanja za Stetu.

IV. Apelacija
a) Navodi iz apelacije

17. Apelant navodi da su mu pobijanim presudama
povrijedeni pravo na pravicno sudenje iz ¢lanka II/3.(e) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije za
zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda (u daljnjem tekstu:
Europska konvencija) i pravo na imovinu iz ¢lanka I1/3.(k)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 1. Protokola broj 1 uz
Europsku konvenciju. Smatra da je u konkretnom slucaju
proizvoljno primijenjeno materijalno pravo. Ukazuje na
neujednacenu sudsku praksu Okruznog suda, prema kojoj gradani
pred sudom imaju nejednak tretman. Smatra da je prvostupanjski
sud pravilno i potpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje. Istice da je
pravilo da se uspostavlja ranije stanje, a ukoliko se uspostavom
ranijeg stanja Steta ne uklanja potpuno, onda se razlika
nadoknaduje u novcu. Isti¢e da je pravilo dispozitivnog karaktera
jer se smatra da to odgovara ostec¢enoj osobi. S tim u vezi navodi
odredbu ¢lanka 185. ZOO-a. Istice da je sljede¢e pravilo da
naknada mora obuhvatiti svu Stetu, bez obzira na stupanj krivice
(nepaznja, gruba nepaznja, namjera).
b) Odgovor na apelaciju

18. U svom odgovoru na apelaciju Okruzni sud navodi da
ostaje pri pravnom stavu izrazenom u pobijanoj presudi nalazeci
da pred tim sudom nisu prekrSena apelantova ustavna prava.

19. Osnovni sud je u svom odgovoru na apelaciju naveo da
su prvostupanjska i drugostupanjska presuda donesene pravilnom
primjenom materijalnog i procesnog prava.

20. U odgovoru na apelaciju tuZeni je naveo da je,
uzimajuéi u obzir odredbu ¢lanka 3. Zakona o putevima i odredbe
Zakona o eksproprijaciji, kojima je odredeno da se
eksproprijacija moze vrsiti za potrebe Republike Srpske, odnosno
jedinice lokalne samouprave (korisnik eksproprijacije moze biti
samo Republika Srpska ili opéina), sasvim logi¢no $to je sud
zakljucio da je Republika Srpska kao nositelj prava vlasnistva na
putu pasivno legitimirana u predmetnom sporu, a ne tuzeni koji
vi$i upravljanje, gradenje, odrzavanje i zaStitu regionalnih i
magistralnih puteva. Ukazano je na to da je u tijeku
prvostupanjskog postupka utvrdeno da je postojao usmeni
dogovor izmedu Opéine Prnjavor i tadasnje Direkcije za puteve
vezano za izgradnju i rekonstrukciju spornog puta, te je jasno na
koji nacin je Direkcija za puteve uSla u posjed zemljista za

izgradnju puta (usmeni dogovor), §to znaci da investitor nije
samovoljno u$ao u posjed potrebnog zemljista, kako to istice
apelant.

V. Relevantni propisi

21. Zakon o obligacionim odnosima ("Sluzbeni list SFRJ"
br. 29/78, 39/85 1 57/89, te "Sluzbeni glasnik Republike Srpske"
br. 17/93, 3/96, 39/03 i 74/04) u relevantnom dijelu glasi:

Clan 154. stav 1.
Ko drugom prouzrokuje Stetu duzan je naknaditi je, ukoliko
ne dokaze da je Steta nastala bez njegove krivice.

Clan 155.

Steta je umanjenje necije imovine (obicna teta) i

sprecavanje njenog povecanja (izmakla korist) [...]
Uspostavljanje ranijeg stanja i naknada u novcu
Clan 185.

(1) Odgovorno lice duzno je uspostaviti stanje koje je bilo
pre nego Sto je Steta nastala.

(2) Ukoliko uspostavijanje ranijeg stanja ne uklanja Stetu
potpuno, odgovorno lice duzno je za ostatak Stete dati naknadu u
noveu.

(3) Kad uspostavijanje ranijeg stanja nije moguce, ili kad
sud smatra da nije nuzno da to ucini odgovorno lice, sud ce
odrediti da ono isplati oSteceniku odgovarajucu svotu novca na
ime naknade Stete.

(4) Sud ce dosuditi osteceniku naknadu u novcu kad on to
zahteva, izuzev ako okolnosti datog slucaja opravdavaju
uspostavljanje ranijeg stanja.

Solidarna odgovornost narucioca i izvodaca radova
Clan 207.
Narucilac i izvodac¢ radova na nepokretnosti solidarno
odgovaraju trecem licu za Stetu koja mu nastane u vezi sa
izvodenjem tih radova.

Potrazivanje naknade stete
Clan 376.

(1) Potrazivanje naknade prouzrokovane Stete zastareva za
tri godine od kad je ostecenik doznao za Stetu i za lice koje je
Stetu ucinilo.

(2) U svakom slucaju ovo potrazivanje zastareva za pet
godina od kad je steta nastala.

(3) Potrazivanje naknade Stete nastale povredom ugovorne
obaveze zastareva za vrijeme odredeno za zastarelost te obaveze.

22. Zakon o javnim putevima ("Sluzbeni glasnik
Republike Srpske" br. 3/04, 51/04, 73/08 1 106/09) u relevantnom
dijelu glasi:

Clan 3.

Javni putevi su dobra u opstoj upotrebi i u svojini
Republike Srpske.

Upraviljanje, odrzavanje, gradenje i zasStita puteva je
djelatnost od posebnog interesa za Republiku Srpsku.

Na javnim putevima se mogu sticati prava koriséenja i
prava sluzbenosti za postavijanje objekata i uredaja od javnog
interesa, pod uslovom da ostvarena prava ne ugrozavaju
nesmetano i bezbjedno odvijanje saobracaja i ne nanose Stetu
putu, putnim objektima i putnom pojasu.

23. Zakon o eksproprijaciji ("Sluzbeni glasnik Republike
Srpske" br. 112/06, 37/07, 66/08 i 110/08) u relevantnom dijelu
glasi:

Clan 6. st. 1.i 2.

(1) Eksproprijacija se moze vrSiti za potrebe Republike
Srpske i jedinice lokalne samouprave, ako zakonom nije
drugacije odredeno (korisnik eksproprijacije).

(2) Korisnik ¢e eksproprisane nepokretnosti prenositi
investitorima radi izvodenja radova za izgradnju objekata za koje
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Jje utvrden opsti interes, s tim Sto ce se ugovorom regulisati
medusobna prava i obaveze ugovornih strana koje nastaju
eksproprijacijom nepokretnosti i izgradnjom objekata.

Clan 77.
Danom stupanja na snagu ovog zakona prestaje da vazi

Zakon o eksproprijaciji ("Sluzbeni glasnik Republike Srpske", br.
8/96, 15/96 i 64/04).

VL. Dopustivost

24. Sukladno ¢lanku VI/3.(b) Ustava Bosne i Hercegovine,
Ustavni sud, takoder, ima apelacijsku nadleznost u pitanjima koja
su sadrzana u ovom Ustavu, kada ona postanu predmet spora
zbog presude bilo kojeg suda u Bosni i Hercegovini.

25. Sukladno ¢lanku 18. stavak (1) Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud moze razmatrati apelaciju samo ako su protiv
presude, odnosno odluke koja se njome pobija, iscrpljeni svi
djelotvorni pravni lijekovi moguéi prema zakonu i ako se
podnese u roku od 60 dana od dana kada je podnositelj apelacije
primio odluku o posljednjem djelotvornom pravnom lijeku koji je
koristio.

26. U konkretnom slucaju predmet pobijanja apelacijom je
Presuda Okruznog suda broj 78 0 P 005621 11 Gz od 26. svibnja
2011. godine, protiv koje nema drugih djelotvornih pravnih
lijekova mogucih prema zakonu, a apelacija je podnesena 21.
srpnja 2011. godine, tj. u roku od 60 dana, kako je propisano
Clankom 18. stavak (1) Pravila Ustavnog suda. Konacno,
apelacija ispunjava i uvjete iz ¢lanka 18. st. (3) i (4) Pravila
Ustavnog suda jer ne postoji neki formalni razlog zbog kojeg
apelacija nije dopustiva, niti je o¢ito (prima facie) neutemeljena.
VII. Meritum

27. Apelant navodi da su mu pobijanim presudama
povrijedeni pravo na pravicno sudenje iz ¢lanka II/3.(e) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. Europske konvencije i pravo na
imovinu iz ¢lanka II/3.(k) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 1.
Protokola broj 1 uz Europsku konvenciju.

Pravo na pravi¢no sudenje

28. Clanak I1/3. Ustava Bosne i Hercegovine u relevantnom
dijelu glasi:

Sve osobe na teritoriju Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i temeljne slobode iz ovog ¢lanka, stavak 2 Sto ukljucuje:

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima, i druga prava vezana za krivicne postupke.

29. Clanak 6. stavak 1. Europske konvencije u relevantnom
dijelu glasi:

1. Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obveza ili
osnovanosti bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima
pravo na pravicnu i javau raspravu u razumnom roku pred
neovisnim i nepristranim, zakonom ustanovijenim sudom.

30. Ustavni sud naglasava da, prema praksi Europskog suda
i Ustavnog suda, zadaéa ovih sudova nije preispitivanje
zakljuCaka redovitih sudova u pogledu cinjenicnog stanja i
primjene prava (vidi Europski sud, Pronina protiv Rusije, odluka
o dopustivosti od 30. lipnja 2005. godine, aplikacija broj
65167/01). Naime, Ustavni sud nije nadlezan supstituirati
redovite sudove u procjeni ¢injenica i dokaza, veé je, opéenito,
zadaca redovitih sudova ocijeniti ¢injenice i dokaze koje su izveli
(vidi Europski sud, Thomas protiv Ujedinjenog Kraljevstva,
presuda od 10. svibnja 2005. godine, aplikacija broj 19354/02).
Zadaca Ustavnog suda je ispitati jesu li, eventualno, povrijedena
ili zanemarena ustavna prava (pravo na pravi¢no sudenje, pravo
na pristup sudu, pravo na djelotvoran pravni lijek i dr.), te je li
primjena  zakona  bila, eventualno, proizvoljna  ili
diskriminacijska.

31. Dakle, prema navedenome stavu, Ustavni sud se moze
izuzetno, kada ocijeni da je u odredenom postupku redoviti sud

proizvoljno postupao kako u utvrdivanju Cinjenica tako i u
primjeni relevantnih pozitivnopravnih propisa (vidi Ustavni sud,
Odluka broj AP 311/04 od 22. travnja 2005. godine, stavak 26),
upustiti u ispitivanje nacina na koji su nadlezni sudovi utvrdivali
¢injenice i na tako utvrdene Cinjenice primijenili pozitivnopravne
propise. U kontekstu navedenoga, Ustavni sud podsjeca i na to da
je u vise svojih odluka istakao da oita proizvoljnost u primjeni
relevantnih propisa nikada ne moze voditi ka praviénom
postupku (vidi Ustavni sud, Odluka broj AP 1293/05 od 12. rujna
2006. godine, tocka 25. i dalje). Stoga ¢e Ustavni sud u
konkretnom slucaju, s obzirom na pitanja koja apelant
problematizira, ispitati jesu li pobijane odluke utemeljene na
proizvoljnoj primjeni pozitivnopravnih propisa.

32. Ustavni sud zapaza da je u konkretnom slucaju apelant
konac¢no opredijeljenim tuzbenim zahtjevom trazio da mu tuzeni
kao investitor izgradnje regionalnog puta R-476 Prnjavor —
Celinac isplati na ime 3tete za oduzeto zemljiste ukupan iznos od
7.353,00 KM, bududi da uspostava ranijeg stanja nije moguca jer
je tuZeni dovrsio izgradnju regionalnog puta. Dalje je utvrdeno da
je u zapisniku Republicke wuprave za geodetske i
imovinskopravne poslove, Podruéna jedinica Prnjavor, od 17.
lipnja 2003. godine utvrdeno da je u tom tijelu apelant dao
suglasnost za izgradnju regionalnog puta na dijelu njegovog
zemljista. Dakle, utvrdeno je da sporno zemljiSte nikada nije
eksproprirano, te da je na dijelu tog zemljista izgraden put i da
apelantu nije isplacena nikakva naknada za zemljiste. Redoviti
sudovi su odbili apelantov tuzbeni zahtjev nalazeé¢i da je
utemeljen prigovor pasivne legitimacije tuzenog, te da je apelantu
Stetu duzna isplatiti Republika Srpska (kao korisnik
eksproprijacije) jer nije provela postupak eksproprijacije. Pri
tome su redoviti sudovi ukazali na odredbu ¢lanka 3. stavak 1.
Zakona o javnim putevima, kojom je propisano da su javni putevi
dobra u opcoj uporabi i u vlasnistvu Republike Srpske. Takoder,
utvrdeno je da je apelantovo potrazivanje zastarjelo, u smislu
odredbe ¢lanka 376. ZOO-a.

33. Ustavni sud podsjec¢a na to da je o identi¢cnom pravnom
pitanju (pasivna legitimacija tuzenog) raspravljao u svojim
odlukama br. AP 4051/09 i AP 2061/10 (dostupne na internetskoj
stranici Ustavnog suda www.ustavnisud.ba) povodom apelacija
tuzenog protiv presuda redovitih sudova kojima je tuzeni obvezan
tuziteljima isplatiti novéanu naknadu za oduzeto zemljiste,
odnosno naknadu na ime pri¢injene Stete zbog izgradnje
magistralnog puta Ustiprata — Foca, dakle, u slucajevima u
kojima eksproprijacija nije izvrSena. Ustavni sud je apelacije
tuzenog odbacio kao o€ito prima facie neutemeljene nalazeéi da
su redoviti sudovi dovoljno jasno obrazlozili svoje odluke uz
pozivanje na relevantne odredbe materijalnog i procesnog prava,
te da takva obrazlozenja Ustavni sud ne smatra proizvoljnim.
Ustavni sud ukazuje na to da su u navedenim predmetima
redoviti sudovi zakljucili da prigovor pasivne legitimacije
tuzenog nije utemeljen, te da se, iako je tocno da se prema
odredbama ¢lanka 7. stavak 1. Zakona o eksproprijaciji
("Sluzbeni glasnik Republike Srpske" br. 8/96, 15/96 i 64/04),
koji je tada bio na snazi, eksproprijacija vrsila u korist Republike
Srpske, gubi iz vida stavak 2. navedene odredbe koji propisuje da
¢e Republika Srpska eksproprirane nekretnine dodjeljivati
investitorima za izgradnju objekta za koji je utvrden opéi interes,
s tim §to ¢e se ugovorom regulirati medusobna prava i obveze
ugovornih strana koja nastaju eksproprijacijom nekretnine i
izgradnjom objekta. Pri tome je utvrdeno da eksproprijacija nije
ni izvrena, a da je pravni prednik tuzenog (Republicka direkcija
za puteve) kao investitor i narucitelj radova zapoceo radove na
izgradnji puta Ustipraca — Foca preko nekretnina tuzitelja i time
im prouzrokovao Stetu za koju je nesumnjivo odgovoran, u
smislu odredbe ¢lanka 207. ZOO-a. U tim predmetima redoviti
sudovi su ukazali na to da je Cinjenica da su javni putevi u
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vlasnis§tvu Republike Srpske pravno irelevantna za postojanje
odgovornosti tuzenog jer za Stetu odgovara onaj tko je uzrokuje i
pri tome se pozvali na odredbu ¢lanka 154. stavak 1. ZOO-a.

34. Dovode¢i navedeno u kontekst konkretnog predmeta,
Ustavni sud ponavlja da predmetna apelacija pokrece identi¢no
pravno pitanje u odnosu na pasivnu legitimaciju tuzenog, koje je
ve¢ bilo raspravljano u citiranim odlukama. Naime, prema
misljenju Ustavnog suda, i u konkretnom slucaju ima mjesta za
primjenu relevantnih odredaba Zakona o eksproprijaciji i ZOO-a
koje su primijenjene u predmetima povodom kojih je Ustavni sud
donio citirane odluke. Stoga, Ustavni sud, podrzavajuci svoju
praksu povodom istog pitanja, smatra da je u konkretnom slucaju
pobijanim odlukama, kojima je uvaZen prigovor nedostatka
pasivne legitimacije koji je istakao tuzeni, te slijedom toga
odbijen apelantov tuzbeni zahtjev, povrijedeno apelantovo pravo
na pravicno sudenje iz clanka II/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije.

35. U odnosu na zastaru potrazivanja, o ¢emu su redoviti
sudovi u pobijanim odlukama zakljucili da je potrazivanje
tuzitelja zastarjelo jer je proSao i subjektivni i objektivni rok iz
¢lanka 376. ZOO-a, Ustavni sud ukazuje na pravno shvaéanje
usuglaseno 30. sije¢nja 2014. godine na Panelima za
ujednacavanje sudske prakse iz gradanske oblasti. Na navedenim
Panelima je raspravljano o slucajevima izgradnje objekata od
javnog interesa ili izvodenja drugih radova od javnog interesa,
koji imaju za posljedicu potpuno ili djelomi¢no oduzimanje prava
vlasnistva fizickih ili pravnih osoba na nekretninama, iako ne
postoji odluka o oduzimanju, odnosno odluka o utvrdivanju
javnog interesa i rjeSenja o eksproprijaciji. Dakle, raspravljalo se
o slucajevima koje pravna teorija i sudska praksa podvodi pod
pojam faktickog deposjediranja, odnosno tzv. fakticke
eksproprijacije. UsuglaSeno je pravno shvacanje da zahtjev za
novéanu naknadu zbog izvrSene faktiCke eksproprijacije ne
zastarijeva. Naime, ukazano je na to da su u slucaju fakticke
eksproprijacije fizicke ili pravne osobe liSene prava vlasnistva pa
je osnova tuzbenog zahtjeva ustvari zahtjev za povrat vlasnistva.
Budu¢i da povrat i uspostava prijasnjeg stanja nisu moguéi zbog
privodenja namjeni ranije nekretnine, to tuZiteljima pripada pravo
trazenja naknade za oduzete nekretnine. Dovodeéi navedeno u
kontekst konkretnog predmeta, proizlazi da obrazlozenja
pobijanih presuda i u ovom dijelu ukazuju na proizvoljnost u
primjeni materijalnog prava redovitih sudova.

36. Na temelju navedenoga, Ustavni sud zakljucuje da je
apelantu povrijedeno pravo na pravi¢no sudenje iz ¢lanka I1/3.(e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske
konvencije. Stoga, Ustavni sud smatra da je potrebno, s ciljem
zastite apelantovih ustavnih prava, ukinuti pobijanu odluku, te
predmet vratiti Okruznom sudu kako bi taj sud donio novu
odluku sukladno jamstvima iz ¢lanka II/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije.

Ostali navodi

37. Ustavni sud smatra da, s obzirom na zaklju¢ke u vezi s
¢lankom I1/3.(e) Ustava Bosne 1 Hercegovine i ¢lankom 6. stavak
1. Europske konvencije, nije potrebno posebno razmatrati
apelantove navode o povredi prava na imovinu iz ¢lanka II/3.(k)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 1. Protokola broj 1 uz
Europsku konvenciju, buduéi da se, u biti, navodi o krSenju prava
na imovinu temelje na navodima o krSenju prava na pravi¢no
sudenje, o kojim je Ustavni sud vec¢ iznio svoj stav u prethodnim
to¢kama ove odluke.

VIII. Zakljuéak

38. Ustavni sud zakljucuje da postoji krSenje prava na
pravi¢no sudenje iz ¢lanka I1/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i
Clanka 6. stavak 1. Europske konvencije kada su redoviti sudovi u
pobijanim odlukama proizvoljno primijenili materijalno pravo u

odnosu na pasivnu legitimaciju tuzenog i zastaru apelantovog
potrazivanja u slucaju tzv. fakticke eksproprijacije.

39. Na temelju ¢lanka 59. st. (1) i (2) i ¢lanka 62. stavak (1)
Pravila Ustavnog suda, Ustavni sud je odlu¢io kao u dispozitivu
ove odluke.

40. Prema clanku VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine,
odluke Ustavnog suda su konacne i obvezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, v. 1.

VYcrasau cyn bocHe u Xepuerosune y Bemnkom Bujehy, y
npeavery Opoj AIl 2986/11, pjemaBajyhm anenammjy Cabe
CanjenyeBuha, nHa ocHoBy wiana VI/36) YcraBa bocme u
XepueroBuHe, unana 57 cras (2) Tauka 0), wiaHa 59 ct. (1) u (2)
n wiana 62 craB (1) IlpaBuma VYcraBaor cyma boche u
Xepueroeune ("Ciyx6enun rinacHuk bocae u Xepuerosune" Op.
22/14 1 57/14), y cacraBy:

Banepwuja ["anuh, npencjenanma

Muozpar CumoBuh, HOTHOpe/CjeIHIK

Ceana [Tanaspuh, notnpezcjenauia

Maro Tamuh, cyauja

Mupcan heman, cynmja

3natko M. Kuexesuh, cynmja

Ha CjeHUIHU onp>kaHoj 18. HoBemOpa 2014. roquHe TOHHO
je

OJJIYKY O AOITYCTUBOCTU U MEPUTYMY

VYcBaja ce anenanuja CaBe Caujemueuha.

Yrephyje ce moBpena wiana II/3e) VYcraBa bocHe u
XepueropuHe u wiaHa 6 craB 1 EBporcke KoHBeHIHje 3a
3QIITHTY JbYICKHX IPaBa ¥ OCHOBHMX CJI000/A.

Vxuna ce IIpecyna OxpysxHor cyna y bamanyuu 6poj 78 0
11005621 11 I'k oz 26. maja 201 1. roguHe.

IIpeamer ce Bpaha OxpyxHOM cyay y bamanyim, koju je
Iy’>kaH Jia, TI0 XHUTHOM IIOCTYIIKY, JJOHECE HOBY OJUTYKY, Y CKIIALLy
¢ wiaHoM I1/3e) YcraBa bocHe n Xepuerosuse u 4iaHoM 6 cTaB
1 EBporicke KOHBEHIIM]jE 32 3aLITHUTY JbYICKHX IIpaBa M OCHOBHUX
ciobona.

Hanaxe ce OkpyxxHoMm cyny y bamanynu na, y cximamy c
ynmanoM 72 ctaB (5) IlpaBuna YcraBHor cyna bocHe u
XepuerosuHe, y poKy O TPH Mjecelia oJf JaHa J0CTaBJbarba OBe
omtyke, obaBujecTH YcTaBHH cyn bocre m XeprerosmHe o
NPELy3ETHM Mjepama ¢ LIUJbEM U3BPILICH:A OBE OJUIyKE.

Omiyky o6jasutu y "CiyxbGenom rimacHuky bocHe u
Xepuerosune", "Cnyx6ennm HoBuHama @eneparmje Boche u
Xeprieropune", "Cnyx0eHoM rimacHuky PenyOsmke Cpricke" u

"CiyxOenoM rmacHuky Jluctpukra Bpuko bBocme u
Xepuerosune".

OBPA3JIOKEILE
L ¥YBon

1. CaBo CawmjerueBuh (ajpmeM TEKCTY: aleNaHT), KOT
3actyna Byjamun JbyGojeBuh, anBokar n3 IlpmaBopa, moauuo je
21. jyma 2011. roguue amenmarmjy YcraBHOM cyny bocme u
XepueropuHe (y MJajbBbeM TEKCTy: YCTaBHH CyZA) TPOTUB
IIpecyne OxpyxHor cyma y bamamymm (y mabmeM TEKCTY:
OxpyxHu cyx) 6poj 78 0 IT 005621 11 I'x ox 26. maja 2011.
roguae u [Ipecyne OcHoBHor cyaa y IlpwmaBopy (y AajbmeMm
tekcty: OcHoBHM cya) Opoj 78 0 IT 005621 09 IT oxm 30.
HOBeMOpa 2010. roxuse.

I1. ITocTynax npepn Y cTaBHUM CyA0M

2. Ha ocHoBy unana 22 cr. (1) u (2) [IpaBmia YcraBaor
cyma, panmje Baxkeha ("CuyxbGenn rnacHuk bBocHe u
Xeprierosune" 6p. 60/05, 64/08 u 51/09), on OkpyKHOT cyna,
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OcnosHor cyza u JII "[IyreBu Peny6nuke Cprcke" (y mabmem
TeKCTy: Ty)XeHH) 3arpaxkeHo je 19. mapra 2014. roguHe na
J0CTaBe OJrOBOPE Ha arlelalujy.

3. OxpyxHu cyn, OCHOBHU CyJ U TY>KEHU Cy JOCTaBUIIU
oarosope Ha anenanyjy 31. mapra, 3. anpuna u 8. aBrycra 2014.
TOJIVHE.

II1. YumeHHYHO CTambe

4. YumeHune npeaMera Koje Mpou3niIa3e U3 arelaHTOBUX
HaBOJIa M JIOKyMEHaTa IpeoYeHUX YCTaBHOM CyAy MOTY Jia ce
CcyMHpajy Ha cibenehn HauuH.

5. IIpecynom OcHnoBHor cyna 6poj 78 0 IT 005621 09 IT ox
30. mHoBeMOpa 2010. roguHe ondujeH je TyKOeHH 3aXTjeB KOJUM
j€ amlenaHT TPaXKMO Ja Ce TY)KCHHM 00aBexe Ja My 3a OJy3eTO
3eMJBUINTE U TO AMO K. 4. Op. 3834 "CnatuHa" y NOBPIIMHM OX
1634 m? ynucane y 1. 1. 6p. 421 KO Jlowu Bujauanu ucmiatu
HakHagy y usHocy of 7.353,00 KM ca 3akOHCKOM 3aT€3HOM
KamaroM rmoueBn ox 1. cenrremOpa 2009. ronuHe ma 10 ucrare
U 1a My HaJIOKHa/I1 TPOLIKOBE NTAPHHYHOT HOCTYIIKA.

6. V o0Opa3noxemy MPBOCTEIICHE MPECyie Ce HABOIM Ja je
arenaHT KOHA4YHO ONPEIHjeJbeHUM TYKOCHHM 3aXTjeBOM TPaXKHO
J1a My TY>EHH KaO WHBECTHTOP W3rpajibe PerioHaHoOr IyTa P-
476 IlpwaBop — YenuHal UCIUIATH HA MME LITETE 3a OLy3€TO
3eMJpHIITe yKymaH u3HoC ox 7.353,00 KM, Oynmyhm na
YCIIOCTaBJbaC paHUjer CTama HHUje Moryhe jep je TyXeHH
JIOBPIINO M3rpajiby PEerHoHAIHOr myTa (ma 6u Omao moTpeGHO
CKHMHYTH acQalrt, MOIOTy UCIOJ Hera, T¢ BPATUTH CBE CKHHYTO
00paMBO 3eMJBHINTE, LITO HUje EKOHOMCKH OIPABJaHO), a CBE Y
cmucity oxapende wiana 185 craB 3 3akoHa 0 OOJIHTallHOHUM
onHocuMa (y nasbbeM Tekety: 300).

7. OcHOBHH cyJ je yKa3ao Ha TO nda Mely mapHHWYHUM
CTpaHKama HHje CIIOPHO [a alleIaHTOBO CIIOPHO 3eMJBHIITE HUjE
EKCIPOIPUCAHO, T€ [a je Ha IHjesly TOTr 3eMJBHIITA H3rpaljeH myT
W Ja amneNaHTy HUje HCIUlahieHa HUKakBa HakHaza 3a TO
3emspnmiTe. VicTakHyTO je Ja je CIopHa IacHBHA JITHTHMAIHja,
Tj. KO je OJrOBOpAH 3a TO JIa anejlaHTy HaJOKHAIH MITETY 3a 10
FETOBOT 3MJBHUINTA KOJU C€ HaJa3H O] Ty THUM I10jacoM.

8. Vka3zaHo je Ha TO [a amelaHT cMaTpa Ja je jeAuHH KOjU
je OoIroBopaH 3a MPOY3pPOKOBaHy INTETy TYXEHH KOjU je
HWHBECTHTOpP W3rpajibe IyTa M KOjU je aHraxxoBao H3Bohaue
IpeMa COIICTBEHO] BOJBM M Ja HE MOCTOjH OATOBOPHOCT
omuTuHe, ogHocHO Penmybmuke Cprcke, Oymyhu na amenaHT He
Tpakyl HAKHAJy 3a eKCIIPONPUCAHO 3eMibHuIITe Beh onrosapajyhy
CBOTY HOBI[A HAa WME HaKHaJe ILITeTe O] OHOra KO My je
IPOY3POKOBA0 IITETY M TO IpeMa IpaBWIMMa O OIIIITOj
OITOBOPHOCTH 33 IIPOY3pOKOBAaHmE IUTETE, I0CEOHO ce
no3uBajyhu Ha wian 185 300-a.

9. OcHoBHHE cyn je HaBeo ma, uMajyhu y Bumy na je Ha
QIjeITy aneJIaHTOBOT 3eMJBbHINTA H3rpal)eH perHoHaIHH IyT, a TO
3eMJBHILITE HUje SKCIPONPUCAHO HUTHU je amenanty uciuiaheHa
oarosapajyha HakHaza 3a 3emipHilTe, pema Mmunubewy Cya,
noctoju oxroBopHoct PemyOnnke Cpricke (Kao KOPHCHHKA
eKCIpoIpujalyje) 3a HaKHamy IITeTe IPUYUILCHE paJmboM
TY’KEHOT Ha 3€MJBHINTY TaKO Ja alelaHT He MOXe Ja KOPUCTH
HENOKPETHOCTH Ha HAa4MH KakKo je TO paHuje YMHHO. MIcTakHyTO
je na 6u, moJ ycioBoM 1a je yTBpheHa oxrosopHoct Permy6inke
Cpricke, 10CTOjaj1a OATOBOPHOCT TYXKEHOT Ja KaO HMHBECTHTOP
HaJIOKHAJIM alleJIaHTy INTeTy. YKa3aHo je Ha TO Jia areiiaHT y
KOHKPETHOM CIIy4ajy ITIOTpakyje HakHamy IITeTe 3a OJy3eTO
3eMJBHIITE IIPEMa TPIKUIIHO] BPHjESIHOCTH.

10. Hasemeno je [ma amedanT Huje OWo vy
MaTepHjaHOIPABHOM OJHOCY C TyxeHuM Beh ¢ PemyOGmudaxom
YIPaBOM 3a I'€0ZICTCKE U MIMOBHUHCKOIIPaBHE 1ociose, [Toapy4Ha
jenunnna IIpmwaBop (y nasemeM Tekcty: PermyOnuuika ympasa), y
k0joj je 17. jyna 2003. romuHe a0 carjacHOCT Jia Ce Ha JUjeIry
BETOBOI 3eMJBMINTAa M3rpazu myT. Crora, mpemMa MHUIUBCHY

OCHOBHOT' CyJa, ClMje[d 71a je OCHOBaH MHPHUIOBOp IIaCHBHE
JeTUTUMALIMje Ty)XeHor. JcTakHyTO je Ja Ha IIaCHUBHY
JIETUTUMALIM]y TY)KCHOT HE YTHYe TO LITO TYXKEHH HHUje JOCTABHO
ypOaHHCTHUKY IO3BONYy M OmoOpeme 3a rpaljeme pernoHaIHOT
myta P-376 IpmaBop — YennHal, a kako My je HaJIOXKEHO Ha
TIPUTIPEMHOM POYMILTY jep j€ Ta YMIbCHMIA 3HAayajHa 3a HEKy
JPYry OATOBOPHOCT TY)KEHOr, iy HE M 3a OJrOBOPHOCT Y
KOHKPETHO] TIPaBHOj CTBapH.

11. Cem HaBeneHor, npema MunUbery OCHOBHOT cyja,
OCHOBAH je M IPHUTOBOP 3acTape MOTPaKUBAA KOjH je TYXKEHH
HCTaKao Ha TJIABHOM MPETPECY jep je MPOTeKao TPOTOHIIILH
OZIHOCHO IETOTOIMIIBM POK O] JaHa Ca3Hama 3a INTETY W 3a
JIMIIE KOje je MITEeTy YUYHHHIIO, Ka0 U O[] JaHa HACTaHKa LITETe, U3
ynaHa 376 300-a, Oyayhu na je amenaHT MMao CasHame jOLI
2003. roauHe (jep je Ha MIaBHOM MPETPecy Kaja je caciylliaH Kao
TapHUYHA CTpaHKa n3jaBuo jaa je myt uirpahen 2003. roxune, a
Ia je m3jaBy y PemyOmmdkoj ympaBu mao MHOCIHje ITOYETKA
H3rpajikbe TOT MyTa), a TyxOy je momano 30. cemrembpa 2009.
TOJMHE.

12. TlpoTvB mpBOCTENEHE Mpecyle ameiaHT je IOJHHO
*kanoy, kojy je Oxpyxuu cyn [Ipecyaom 6poj 78 0 IT 005621 11
Ik ox 26. maja 2011. romuHe 0AOHO W TOTBPIHO MPBOCTEIICHY
npecyy.

13. ¥V obpaznoxemy apyrocrenene npecyne OKpyXHH CyI
je HaBeo ma je oapexboM umana 3 craB | 3akoHa O jaBHUM
nyteBuma ("Cayx6enu rnacHuk PemyGmuke Cprcke" Op. 3/04,
51/04 u 73/08) mporcaHo Aa Cy jaBHH IyTEBH J00pa y OMIITO]
ynotpebn u 'y cBojunu Pemry6mmke Cpricke. VicrakayTo je na je y
KOHKPETHOM CJIyd4ajy HECIIOPHO Ja aleJIaHTOBO 3eMJBHINTE Y
noBpuIMHH 07 1634 M? mpeAcTaBba A0 Maplesiec O3HAuYeHEe Kao
K. 4. Op. 1400/4 ynucane y 1. 1. 6p. 421 KO [Jlowu Bujauanu y
aresiaHToBOM mocjeny ¢ aujeniom  1/1, koje Hukaga Huje
eKCIPONIPUCAaHO, ¥ Ja je Ha TOM 3eMJBHINTY H3rpaleH
pernonanau myt P-476 IpmaBop — Yenunai, a anemanrty Huje
ncrutaheHa HUKakBa HakHa#a 3a 3emupmimre. McrakHyTo je na
CTBapHa JIErUTHMAaIuja y HapHULN HPECTaBIba
MaTepHjalHONPaBHN OJHOC CTpaHaKa Hpema IpeaMeTy CIopa,
OJIHOCHO MPABO 32 YHjy je 3aIUTUTy NapHHIA OKPEHYTa, IMa Cy Y
TOj TApPHULM CTBAPHO JICTUTUMHUCAHN YYECHULHU-CYOjeKTH
MaTepHjaTHOIPABHOT OJJHOCA U3 KOT je MapHHIa HacTaja.

14. HaBezeHo je ma 0 mocTojamy CTBapHE JETHUTHMAIIM]je
CyIl PElIOBHO pacIpaBjba Ha IPUTOBOP CTPaHaKa, ajd O TOME
BOJIM padyHa M 0e€3 IPHUroBOpa CTpaHAKa, aKO Ce 3aKJbydaK O
HE/IOCTaTKy aKTHBHE WM IIaCMBHE JerMTHMauuje Hamehe wu3
YHILCHHIIA y TOKY IIOCTyNKa. HarmiameHo je jga je TyXeHu y
TApHUOM Yy TOKY HOCTYyNKa WCTHIIA0 HEIOCTAaTaK IacHBHE
JIETUTUMANKje O KOjoj jé MPBOCTEHEHH CYZ MPaBIIHO OITYy4YHO
Hanmaseh 7a TyKEHH HHjEe Yy MaTepHjaHONPABHOM OIHOCY C
areslaHTOM y Be3W ca IUTETOM Koja je MHpOy3poKOBaHa Ha
aresIaHTOBOM 3eMJBHILTY, KOje je Y cacTaBy PerHOHAJHOr IMyTa
Ipmwasop — Yenunan, unju je BaacHuk Pemy6muka Cpricka, u na
Ty’KEHU HHje 00aBe3aH Ja HAJOKHAIM IITEeTy amnenanTy Beh na je
To obaBe3za PemyOmuke Cprcke. Crora je, mpemMa MHIUBCHY
OKpy>XKHOT CyZAa, TPBOCTENICHW CYA MPABIIHO TNPUMH]jEHHO
MaTepujaiHo MPaBO KaJa je 0a0HO arelaHToB TyXOCHH 3aXTjeB.

15. Yka3aHo je Ha TO [a je HEOCHOBAaH allelaHTOB KAIOCHN
NPUTOBOp y TIOTJIedy 3acTape moTpaxuBama. C THM y Be3W je
HCTaKHYTO Jia je oxpendom wiana 376 cras 1 300-a npomucano
Jla TOTPaKMBarbe HAKHAJIE IPOY3POKOBAHE IITETE 3aCTapHjeBa 3a
TpU TOIWHE OJ Kaja je omrehenn 103Hao 3a MWTETy U JHUIE Koje
je HITeTy yIUHHUIIO.

16. OxpyXHH CyA je HaBeO Ja je amejaHT CaclyllaH Kao
NapHUYHA CTpaHKa W Jia je u3jaBuo na je myT m3rpahen 2003.
TOJMHE, []a je M3jaBy O CArJaCHOCTH Ja Ce Ha FerOBOj MapLeiH
MIPUCTYNIN M3TPAfbM pEerHoOHANHOr myTa mao 17. jyma 2003.
roauHe, a 1a je Tyx0a nogHecena 30. centemOpa 2009. roaune.
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Crora je, mpema wmuiUbey OKpyKHOI Cyna, MHpaBUiIaH
3aKJby4yaK MPBOCTEIICHOI CyAa Ja je y KOHKPETHOM Cilydajy
HACTyIIMIIA 3acTapa HOTPaKHBAA jep je MPOTeKao CyOjeKTHBHU
POK OJI TPH FOJIMHE O/ Ca3Haba 32 LITETY.

IV. Anenauuja
a) HaBoau u3 anesanuje

17. Anenant HaBOIM J1a Cy My OCIIOPEHHM IIpecyaaMa
noBpHjeleHn npaBo Ha npaBu4HO cyherbe n3 wiana I1/3e) Ycrasa
Bocue n Xepreropune u wiana 6 craB 1 EBporicke KOHBEHIHje
3a 3aIITUTY JBYJCKUX IpaBa W OCHOBHUX ciloboma (Y JajbmeM
TekcTy: EBporicka KOHBEHIMja) U NMPAaBO HA MMOBHHY W3 WiIaHA
1I/3x) YcraBa bocHe n Xepuerosune n wiana 1 [Ipotokona 6poj
1 y3 EBporicky xonBeniujy. CMaTpa 1a je y KOHKPETHOM Cilydajy
MPOU3BOJEHO MPHMHJCEHCHO MaTEpHjaliHO HpaBo. YKasyje Ha
HeyjenHauyeHy cynacKy mpakcy OKpy»KHOTr cyla, Ipema Kojoj
rpahaHu mpen cyJoM HMajy HejemHak TpermaH. Cmatpa ma je
MIPBOCTETICHH CYJ| NPABHIIHO ¥ IIOTIIYHO YTBPAHO UYHILCHIIHO
crame. McTrde f1a je mpaBuito 1a ce yCrocTaBJba PaHHje CTamke, a
YKOJIMKO €€ YCIIOCTaBJ/batbeM PaHUjer CTaba LITETa HE YKIamba
MOTITYHO, OHJA ce pa3nuka HajokHalyje y HoBuy. Vctuue na je
MPaBWJIO JUCHO3UTHBHOI KapakTepa jep ce cMmaTpa jJa To
oxgroBapa omreheHoMm ymiy. C THM y Be3H HaBOAM onpenly
gnada 185 300-a. Hcrrnue na je cipenehe mpaBuilo 1a HakHaga
Mopa na o0yxBaTH CBy HITETy, 0Oe3 003upa Ha CTENeH KPUBHILIEC
(Henmaxcmba, rpyda HeMaXba, HaMjepa).

0) Oarosop Ha anenanujy

18. ¥V cBoM ojroBopy Ha anenaijy OKpy»XHH CyJl HABOJIU
Jla OCTaje IPH IPABHOM CTaBy M3PaXEHOM Y OCIIOPEHO] MPECyIH
Hanasehn fma mpen THM CyJOM HHCY HpEKpIICHA alelaHToBa
yCTaBHa IpaBa.

19. OcHOBHHE cy[ je y CBOM OArOBOPY Ha areiaiyjy HaBeo
Ja Cy NpBOCTENIGHa W JAPYrocTelieHa Ipecyla JOHEeCeHe
[PABIJIHOM [IPHMjEHOM MaTEepHjaTHOT U MPOIIECHOT IPaBa.

20. ¥V onroBopy Ha amenanujy TyXEHH je HaBeo jaa je,
y3uMajyhu y o63up oxpenly uwiana 3 3akoHa O MyTeBHMa H
onpende 3akoHa O EKCIPONpHjaluju, Kojuma je oapeheHo ma
eKCIpoIpHujalpja MOXe Ja ce BpIuM 3a norpede Pemybmmke
Cpricke, OIHOCHO jeqWHHMIIEC JIOKAIHE caMoympaBe (KOPHCHHK
eKCIpornpujanije Moxe aa Oyae camo Pemy6Onuka Cpricka win
OIIITHHA), CACBHM JIOTHYHO INTO j€ CyJ 3aK/bydno ja je
PenyOnnka Cpricka Kao HOCHNALl [paBa CBOjUHE Ha MyTy
IIACHBHO JICTUTHMHCAHA y PEAMETHOM CIIOPY, a HE TyXKEHH KOjH
BpIIM  yIpaBibame, rpalerme, OIpxaBame M 3aIUTUTY
PErHOHANHHUX U MarucTpalHKUX MMyTeBa. YKa3aHo je Ha TO Ja je y
TOKY IPBOCTEIICHOT IIOCTYIKA YTBP)EHO Jia je I0CTOjao0 YCMEeH!
norosop uzmely Omurrune IlpwaBop u Tafamme Jupekiuje 3a
IIyTEBE BE3aHO 3a M3rPaJiiby M PEKOHCTPYKIIU]y CIIOPHOT ITyTa, TC
j€ jacHo Ha Koju HauuH je Jlupeknuja 3a MmyTeBe yIUIa y mocjes
3eMJBHMINTA 32 U3TPaAmy MyTa (YCMEHU JOrOBOp), LITO 3HAYU Ja
HWHBECTHTOP HHjEe CaMOBOJPHO YINAO Yy TMOCjen MOTpeOHOr
3EMJBHIITA, KAKO TO HCTHYE allCNaHT.

V. PeieBanTHM nponucu

21. 3akon o obauramumonnM ogHocuma ("CiyxOeHu amcT
COPJ" ©6p. 29/78, 39/85 m 57/89, te "CuyxOeHH TIacHUK
Peny6nuke Cprcke" ©Op. 17/93, 3/96, 39/03 u 74/04) y
PENCBaHTHOM JIHjeIly IJIacH:

Ynan 154. cmas 1.

Ko opyzom npoyspoxyje wmemy oyican je naxuaoumu je,
VKOIUKO He doKadice 0a je wimema Hacmana 6e3 mezoge Kpusuye.
Ynan 155.

LlImema je ymarwerve neuuje umosune (0ouuna wmema) u
cnpeuasarve wenoz noseharea (usmaxaa kopucm) [...J

Yenocmasmarve panujee cmarba u HaAKHAOA y HOBYY
Ynan 185.

(1) Oozos0pHO UYe OydHCcHO je ychocmagumu cmaree Koje
je 6uno npe Hezco wimo je wimema Hacmand.

(2) Vkonuko ycnocmasmaree panujez cmarba He YKiarbd
wmemy NOMNYHO, 002080PHO JUye OYHCHO je 3a OCMmamax
wmeme 0amu HaAKHAOY y HOBYY.

(3) Kao ycnocmassmarwe panujez cmaroa nuje moeyhe, unu
Kao cy0 cmampa 0a Huje HyJHCHO 0a MO YYUHU 002080PHO Tuye,
cyo he odpedumu da oo ucniamu owmehenuxy oozosapajyhy
€6OMY HOBYA HA UMe HAKHAOE wimeme.

(4) Cyo he docyoumu owimeheHuxy HaKHaody y HO8YY Kao
OH MO 3axmeeqa, u3y3e8 axKo OKOIHOCMU O0amoe cryuaja
onpasodasajy ycnocmasbarbe panuje2 Cmarsd.

Conudapna o0zo8opHocm Hapyuuoya u uzeohava padosa
Ynan 207.
Hapyyunay u uzeohau padosa Ha nenokpemmocmu
conuoapHo 00206apajy mpefiem auyy 3a wimemy Koja My
Hacmane y 8e3u ca uszgohersem mux paoosd.

Tompaoicusarse naknade wmeme
Ynan 376.

(1) Hompasxcusearwe HakHale NPOY3POKOGAHe wimeme
3acmapesa 3a mpu 200uHe 00 Kao je ouimeheHux 003HaAo 3a
wmemy u 3a auye Koje je uimenty y4uHuuO.

(2) 'V ceaxom cuyuajy oso nompadxcusaree sacmapesa 3a
nem 200una 00 Kao je wmema Hacmaa.

(3) Hompasicusarse naknade wimeme HACMAaie NO8PEOOM
yeosopHe obaseze 3acmapesa 3a epujeme oopeheHo 3a
3acmapenocm me obasese.

22. 3akoH o jaBHuM myteBuMa ("CmyXOCHH TJIaCHUK
Peny6muke Cprncke" 6p. 3/04, 51/04, 73/08 u 106/09) y
pEJICBAaHTHOM JIMjelty IJIacu:

nan 3.

Jasnu nymesu cy dobpa y onwimoj ynompeou u y ceojutu
Penyonuxe Cpncke.

Ynpasmware, ooporcasarve, epaherve u 3awumuma nymesa je
djenamuocm 00 nocebnoz unmepeca 3a Penyonuxy Cpncky.

Ha jasnum nymesuma ce mocy cmuyamu npasd
Kopuwfiera u npasa cysicOeHocmu 3a ROCMagbarse o0jekama u
ypehaja 00 jasnoe unmepeca, noo ycio6om 0da 0OCmeapena npasa
He yepooicasajy necmemaro u 6e36jedno oosujarse caobpahaja u
He HaHOCce wimenty Hymy, HymHum 00jeKmuma u nymrom nojacy.

23. 3akon o excrnponpujanuju ("CiyxOeHH TJIacHHK
Penry6rmmke Cprcke" 6p. 112/06, 37/07, 66/08 u 110/08) y
PpEJICBaHTHOM [IHjeIty IJIacu:

Ynan 6. cm. 1. u 2.

(1) Excnponpujayuja ce mooice epuwumu 3a nompebe
Penyonuxe Cpncke u jeounmuye aokaaHe camoynpase, axo
3aKOHOM Huje Opyaayuje oopehero (KopucHuK excnponpujayuje).

(2) Kopucnux he excnponpucane HenOKpemHOCHU
npeHocumuy  uneecmumopuma padu  u3eoheroa paoosa 3a
uzepadmy objexama 3a Koje je ymsphen onwimu unmepec, ¢ mum
wmo he ce yeosopom pecynucamu meljycobua npasa u obagese

Y2060pHUX ~ CcmMpaHa  Koje  HAcmajy — eKcnponpujayujom
HenokpemHocmu U u3epaorom objexama.
Ynan 77.

Jlanom cmynara Ha cHA2y 06802 3aKOHA npecmaje 0a 8axcu
3axon o excnponpujayuju ("Cnyorcoenu enacnux Penyonuxe
Cpncxe”, op. 8/96, 15/96 u 64/04).

VI. JlonycTtuBoct

24. YV cxmagy c¢ wianoM VI/36) VYcraa bocme wu
XepueropuHe, YCTaBHM CyJA, Takohe, HMa areNanyoHy
HaUISKHOCT Yy NHTAakbUMa Koja Cy caJpikaHa y OBOM YCTaBy,
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KaJla OHa IIOCTaHy NPeMET criopa 300r mpecyze OUiIo Kor cyza y
bocuu u Xepuerosunu.

25. Y ckinany c¢ wnanoMm 18 craB (1) IIpaBmna YcrasHor
cyna, YcTaBHU CyJ MOXeE Jla pa3MaTpa arelamujy caMo ako cy
IPOTUB MpeCyle, OJHOCHO OIUIyKe KOja Ce HhOME OCIOopaBa,
WCUPIIJBCHU CBU Jj€JIOTBOPHHU TPAaBHU JIMjeKOBU Moryhu mpema
3aKOHY M aKo ce mojHece y poky ox 60 naHa of naHa Kaja je
MOJHOCWIALl  alelialije NPUMHO OIYKY O HOCIbEIHhEeM
JjeJIOTBOPHOM NPaBHOM JIMjEKY KOjH j& KOPUCTHO.

26. Y KOHKPETHOM CiIydajy HpeIMeT OCIOpaBarmba
arrenmarjoM je IIpecyna OxpyxHor cyna 6poj 78 0 IT 005621 11
Ik om 26. maja 2011. roaumHe, MPOTHUB KOje HEMa OPYTHX
JEIIOTBOPHUX MpaBHHMX JIMjeKoBa MOryhux mnpema 3akoHy, a
arrenaija je moguecena 21. jyna 2011. roguse, Tj. y poky ox 60
JlaHa, KaKo je mpomucaHo wiaHoM 18 cras (1) [IpaBuna YcraBHor
cyna. Konauno, anenanuja nciymasa U ycJIoBe U3 WwiaHa 18 cT.
(3) nu (4) IlpaBmma VYcraBHOT cynma jep HE IIOCTOjU HEKU
(opmaitHH pasnor 300r KOT arernanyja Hdje AOIyCTHBA, HUTH je
ounrieHo (prima facie) HEOCHOBaHA.

VII. Meputym

27. AnenaHT HaBOAM Ja Cy MY OCIIOPEHHMM IIpecyjama
nioBpHjehenn npaBo Ha npaBu4HO cyheme n3 wiana I1/3e) Ycrasa
Bocue u Xeprerosure u wiana 6 EBporcke kOHBEeHIMjE B IIPaBO
Ha uMmoBHHY m3 wiaHa 1I/3x) YcraBa BocHe m XepuerosuHe u
ynana 1 [Tpotokona 6poj 1 y3 EBpornicky KOHBeHIH])Y.

IIpaBo Ha npaBu4HO cyheme

28. UYman 1II/3 VYcraBa bBoche wu Xepuerosune Yy
PETIEBaHTHOM JHjeITy TJIacH:

Cea nuya nHa mepumopuju bocne u Xepyeeosune yorcusajy
/Y0CKa npasa u 0cHogHe ciobooe u3z cmasa 2 0802 unana, a ona
obyxeamajy:

e) Ilpaso na npasuuan nocmynaxk y epahanckum u
KpUSUYHUM cmeapuma u oOpyea npasa y 6e3u C KPUGUUHUM
NOCMYNKOM.

29. Ynan 6 craB 1 EBporcke KoHBeHIHUje y peleBaHTHOM
IIMjeITy TIIaCH:

1. Hpunuxom ymephusarea epahanckux npaea u obasesa
U OCHOBAHOCMU OUNIO KaKEe KpusudHe onmyoicbe npomus read,
CBAKO UMA Npaeo Ha NpauyHy U jaeHy pacnpaey y pazyMHOM
POKY  nped  He3a8UCHUM U  HEeNPUCMPACHUM,  3AKOHOM
YCMAHOB/HEHUM CYOOM.

30. YcraBHH CcyA Harjamasa fa, IpeMa mpakcu EBporickor
cyna W YCTaBHOr Cyja, 3ajaTak OBHUX CyAOBa Huje Ja
NPEUCIINTAjy ~ 3aKJbydKe pPENOBHHX CyJOBa y  HOIJIERy
YHILEHUYHOT CTama M IpuMjeHe npasa (Bumu EBporcku cyn,
Pronina npomus Pycuje, omtyka o momycrusoctu of 30. jyHa
2005. rogune, ammkanuja 6poj 65167/01). Haume, YcraBau cyx
HUje HaJJIe)KaH Jla CYNCTUTYHIIE PEIOBHE CYHOBE y HPOL[jeHH
YHEbEHUIIA W JI0Ka3a, Beh je, reHepanHo, 3amaTaKk pPEIOBHHX
CyZ0Ba Jia OLMjeHe YHMIbEHHIIC U JI0Ka3e Koje Cy U3BeNH (BHIM
Erponicku cyn, Thomas npomue Vjeourenoe Kpameecmsa,
npecyna ox 10. maja 2005. roxune, ammkanuja 6poj 19354/02).
3amarak YCTaBHOT Cyna je Jla MCIHTA Ja JIH Cy, €BEHTYaIHO,
noBpujeheHa wiaM 3aHeMapeHa ycTaBHa TMpaBa (IpaBO Ha
NMpaBUYHO cyheme, NpaBo Ha MNpPUCTYN Cydy, MNpaBo Ha
JjeIOTBOPAH IPaBHU JIMjEeK U Jp.), T¢ [a JIK je NpHMjeHa 3aKoHa
Owniia, eBEHTYaIHO, IPOU3BOJbHA HIIN JUCKPUMHHAIMOHA.

31. Jakiue, npeMa HaBEICHOM CTaBy, YCTaBHHU CyJ MOXKE
H3y3€THO, KaJia OLMjeHH Jia je y oApeeHOM IOCTYIKY pemoBHH
CyZ MPOM3BOJHFHO IOCTYIIA0 KaKO y yTBphHBamy IHHEHNIA TAKO
Uy NIPUM]jEHH PEJIEeBAaHTHUX IO3UTHBHONPABHUX Iponuca (BUIH
VeraBuu cyn, Omnyka 6poj AI1 311/04 on 22. anpuna 2005.
roJuHe, cTaB 26), 1a ce yImyCTH y WCIHMTHBAIE HAuMHA Ha KOjH
Cy HaJIeKHH CYIOBUM YTBphHUBAIM UYMILGHHUIE M Ha Tako
yTBpheHe UnIbeHNIIe TPUMUjESHIIIN TO3UTHBHOIPABHE IIPOIIHCE.

V KOHTEeKCTy HaBeIeHOT, YCTaBHM CyA nojcjeha u Ha To 1a je y
BHILIC CBOJUX OJUIyKa MCTaKao Ja OYHMIJIEJHA NPOM3BOJEHOCT Y
NPUMjEHH pEJIeBaHTHUX IIPOINMCAa HHUKaga HE MOXKEe BOJAUTH Ka
MIPaBUYHOM TOCTYNKy (Buau YcraBHH cyn, Ominyka Opoj AI7
1293/05 on 12. centemOpa 2006. roamHe, Tauka 25 W J1ajbe).
Crora he YcTaBHH Cyl y KOHKPETHOM CIIy4ajy, ¢ 0O3MpOM Ha
NHUTaka Koja areNaHT mpoblieMarHsyje, HCIUTATH Ja JIU Cy
OCIIOpEHe OTyKe 3aCHOBaHE HAa MPOHM3BOJBHOj TMPHUMjEHU
MO3UTHBHONPABHUX MPOITHCA.

32. YcraBHH cyj 3amaxka fAa je y KOHKPETHOM CIydajy
arneJaHT KOHAYHO OIPeHje/beHUM TY)KOCHHM 3aXTjEBOM TPaXKHO
Jia My TYXKEHH Ka0 MHBECTUTOP H3IPa/iibe¢ PEerMOHAIHOr ImyTa P-
476 IlpwaBop — YenuHan HCIUIATH HA MME LITETE 32 OIY3€TO
3eMJbUINTe yKymaH wu3Hoc ox 7.353,00 KM, Oymyhu na
YCIOCTaBJbatkhe paHUjer CTama HHje Moryhe jep je TyKeHH
JIOBPILIMO U3rPajiiby perdoHaHoOr myTa. Jlasbe je yrBpheHo na je
y 3amucHHKy PemyOmmuke ympaBe 3a  TEOfeTCKE H
HMMOBHHCKOMIpaBHe mocioBe, [lonpyuna jenununa [Ipmasop, ox
17. jyna 2003. rogune yTBpheHO [1a je y TOM OpraHy ameiaHT Jao
CarJacHOCT Ja c€ Ha [HWjelly HeroBOor 3eMJBMINTA M3Tpaju
pernonanHu myt. Jlakie, yTBpheHO je 1a CHOpHO 3eMJBHILTE
HHKaJla HHje eKCIIPOIPHUCAHO, T¢ Ja je Ha JUjelTy TOT 3eMJBHILTA
u3rpaljeH myT W Ja anejaHTy Huje uciuiaieHa HUKakBa HaKHa[a
3a 3eMJbHLITE. PEIOBHH CY/IOBH Cy OAOWIM areIaHTOB TY)XXOCHH
3axTjeB Hamasehm 1a je OCHOBaH MPUrOBOp  IacCHBHE
JerUTHMALMje TYXKEHOT, Te Jia je ameNaHTy IUTeTy IyXKHa Ja
ucmiatu Peny6muka Cpricka (Kao KOPHCHHK EKCIPOIPH]aIlije)
jep HHje TpoBeNa IOCTyIaK eKkcnpompujammje. Ilpu Tome cy
PEIOBHH CYyJIOBH yKa3zaiu Ha oipendy wiaHa 3 craB | 3akoHa o
JaBHAM IIyTeBHMa, KOjOM j€ TPOIHCAHO Ja Cy jaBHH ITyTEBH
nobpa y ommuToj ynotpebu u y cBojunHu PemyGmuke Cpricke.
Takohe, yTBpheHo je ma je amenaHTOBO MOTPaKUBAIE
3acTapjeno, y cMucity ozapezbe wiana 376 300-a.

33. YcraBum cyn moicjeha Ha TO 1a je O MIGHTHYHOM

NpaBHOM  NHTaky  (MacMBHA  JIETHTUMANHMja  TYXKEHOT)
pacnpaibao y cBojuM ojutykama Op. AI1 4051/09 n AIT 2061/10
(noctymue Ha HHTEpPHET-aJIpecu VYcraBHOr cyna

www.ustavnisud.ba) TOBOJOM amenanuja TYKCHOT IPOTHB
npecyla pENOBHUX CyJOBa KOjUMa je TyKeHH obaBe3aH Ja
TY>KHOLIMMA HCIUIATH HOBYAHY HAKHAIy 3a OJYy3€TO 3eMJBMILTE,
OZIHOCHO HAKHaJy Ha WME NpPHYUEGCHE LITETe 300r H3rpajrbe
MarucTpaiHor myTa Ycrumnpada — ®oya, nakie, y ciiydajeBuMa y
KOjUMa eKCHpOIpHjalija HHje H3BpIICHA. YCTaBHH CyI je
arenanyje TY)KSHOr oJ0alo Kao OuYHIIICAHO prima facie
HEOCHOBaHEe Hana3ehu na Cy pefOBHU CyIOBH JIOBOJBHO jaCHO
00pasnoXWwin CBOje OMIyKe y3 T[O3MBAmke Ha pEJICBAHTHE
oapenbe MaTepHjaJIHOr M IPOLECHOT IIpaBa, TE Ja TaKBa
oOpasnoxema YCTaBHH Cy/ HE CMaTpa MPOU3BOJEHUM. Y CTaBHH
Cyll yKasyje Ha TO Ja Cy Y HaBeJECHUM IIPeIMETHMA PEIOBHU
CyOBU 3aKJbyYWIM [Ja IIPUIOBOp MACHUBHE JIETMTHMALHje
TY>KCHOI' HUje OCHOBAaH, TE¢ Ja Ce, HaKo je Ta4yHO Ja ce Ipema
onpendama wiaHa 7 craB 1 3akoHa O EKCIIPONpHjalyju
("Ciryx0enn rnacHuk PemyGmuke Cpricke" Op. 8/96, 15/96 u
64/04), xoju je Tama OMO HA CHa3W, CKCHOPONPHjaIlHja BPIIIIA Y
kopuct Penybmuke Cprcke, rybu u3 Buaa cTaB 2 HaBeleHE
onpende koju mpomnmcyje nga he PemyGmuka Cpricka
EKCIIPOIPHUCAHE HEMOKPETHOCTH [10]IjeJbUBATH HHBECTHTOPHMA
3a U3rpajby 00jeKTa 3a KOjU je YTBphEeH ONIITH MHTepec, C TUM
mro he ce yroBopom perymucati MehycoOHa mpaBa u obaBese
YrOBOPHMX  CTpaHa  KOja  HACTajy  eKCIIPOIPHUjallijoM
HEMOKPETHOCTU M H3rpaamoM objexra. [Ipu Tome je yrBpheno aa
eKCIpornpyujalyja HUje HU M3BpLICHA, a 13 je NPaBHHU MPEIHUK
TyxeHor (Pemy6niuka IupeKipja 3a myTeBe) Kao HHBECTHTOP H
Hapy4Wiall paJoBa 3alo¥eo paJoBe Ha M3IpaJiH  IyTa
Verunpaya — Poya IpeKo HEMOKPETHOCTH TYXKUJIAla U THME UM
MPOY3POKOBA0 IITETy 3a KOjy jé HECYMEIUBO OITOBOPaH, y
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cmuciy oapende unana 207 300-a. ¥ TuM npeaMeTMa peaoBHU
CY/IOBH Cy yKa3aJi Ha TO [ j€ YMbCHULIA 1A Cy jaBHU ITyTEBH Y
cBojunu Pery6imke Cpricke paBHO HpeJIeBaHTHA 3a ITOCTOjarbe
OJTOBOPHOCTH TYXXEHOI' jep 3a INTETy OAroBapa OHaj KO je
Y3pOKyje H IPU TOME Ce TO3BAIH HA oapendy wiaHa 154 cras 1
300-a.

34. JloBomehu HaBemeHO y KOHTEKCT KOHKPETHOT
npeaMeTa, YCTaBHU CyZ [OHaBJba Jia IPEAMETHA arelaruja
nokpehe HMAEGHTHMYHO NPaBHO NHUTAkE y ONHOCY Ha IACHUBHY
JIETHTUMAIM]y TyXeHor, koje je Beh Omio pacmpaBibaHo y
LUTHPaHUM OTyKama. Hamme, mpemMa MHIUBCHY YCTaBHOT
Cyda, U y KOHKPETHOM CIy4ajy HMa MjecTa 3a IpHMjeHY
peseBaHTHHX oJpendu 3akoHa o ekcrponpujauuju 1 300-a Koje
Cy NpUMHjC-CHE Y MPEAMETHMA MOBOJIOM KOjUX je YCTaBHH CYA
JOHWO IuTHpane omryke. Crora, YcraBHH cyn, moapkasajyhu
CBOjy IIpakCy I[OBOJOM HCTOI IIMTama, cMarpa na je y
KOHKPETHOM CIIy4ajy OCIIOPEHHM OJUTyKaMma, KOjUMa je YBaKeH
MIPUTOBOP HENOCTATKa MACHBHE JITUTUMAIMjE KOJH je MCTaKao
TY)KEHH, T€ CJIMjeZIOM TOra O/10MjeH alle/IaHTOB TY)KOCHH 3aXTjeB,
MoBpHjel)eHo arenanToBo MPaBo Ha MPaBHYHO cyheme n3 wiaHa
11/3e) YcraBa boche u Xepuerosune u unana 6 craB 1 EBporncke
KOHBCHIIH]C.

35. V ogHocy Ha 3acTapy NOTpaXHBama, O 4eMy CYy
PENOBHM CYIOBH Y OCIHOpPEHHM OJUTyKama 3aK/bydWiM Ja je
MOTPaKMBAEkhe TYXKHOIA 3acTapjeno jep je Mpomao u
cy0OjeKTHBHH M 00jeKTHBHHU pok u3 wiaHa 376 300-a, YcraBHu
CyJl yKa3yje Ha MpaBHO cxBaTtame ycarnameno 30. janyapa 2014.
roquHe Ha [laHenmuma 3a yjenHauaBame CyJACKE Mpakce H3
rpahancke obnactu. Ha HaBenennm [aHennma je pacipaBibaHo O
cllydajeBIMa M3Tpalgme o0jekaTa O jaBHOI HHTEpeca MIIH
n3Bohera ApPYyrux pazoBa O[] jaBHOT MHTEpeca, KOjU HMajy 3a
MOCJbEIULYY TOTIHYHO WIH JAjeIMMUYHO ONy3MMame MpaBa
CBOjUHE (M3MYKUX WM NPABHUX JIMLA Ha HEMOKPETHOCTHMA,
HaKo HE IOCTOJH OJUIyKa O OJXy3UMAamy, OJHOCHO OMIyKa O
yTBphHUBamy jaBHOT MHTEpeca W pjellieha O eKCIPOIPHjarHji.
Hakie, pacmpaBipao ce O ClydajeBUMa Koje MpaBHA TeopHja u
CyZCKa Tpakca MOABOM IO TojaM (aKkTHYKOT Aerocjeanpama,
OJHOCHO T3B. (haKTHUKe eKCIpompujaryje. YcarjiameHo je
NpaBHO CXBaTame Ja 3aXTjeB 3a HOBYaHY HakHaxy 300r
M3BpIICHE (paKTHUUKE EKCIpOoIpHjanuje He 3acTapujeBa. Hamme,
YKa3aHO je Ha TO Ja Cy y Ciydajy (akTHuKe eKCIIpompHjanyje
(u3MYKa WM MpaBHA JIMLA JIMIICHA [paBa CBOjHHE I1a j¢é OCHOB
Ty)KOCHOI' 3axTjeBa y CTBapd 3axTjeB 3a moBpahaj CBOjHHE.
Bynyhu na mospahaj u ycnocrassbate mnpelarimer crama HUCY
Moryhu 300r npHBOhjema HaMjeHM paHHje HENOKPETHOCTH, TO
TY)KHOLIMMa IIpUNajga MpaBO [a Tpake HaKHAQy 3a OJy3eTe
HeTlokpeTHOCTH. JloBomehn HaBeneHO y KOHTEKCT KOHKPETHOT
IpeaMeTa, IPOU3MIasu J1a 00pa3IoKea OCIIOPEHUX Ipecyaa 1
y OBOM [djelly YyKa3yjy Ha TMpPOU3BOJGHOCT Y MPHMjESHH
MaTepHjaHOT [IpaBa PEAOBHUX Cy0BA.

36. Ha ocHOBY HaBeJeHOr, YCTaBHHU CyJ 3aKjbydyje Ja je
anejaHTy HoBpHUjeljeHO mpaBo Ha HpaBHYHO cyheme U3 uiaHa
1I/3e) YcraBa Bocue n Xepuerosuse u wiaHa 6 cras 1 EBporicke
konBeHnyuje. Crora, YcTaBHM cyn cMmarpa na je moTpeOHO, ¢
LM/bEM 3AIITHTE AallelaHTOBUX YCTaBHUX IIpaBa, YKHHYTH
OCIIOPEHY OTYKY, Te mpeaMeT BpaTuTH OKpYXKHOM Cyly Kako
Ou Taj Cyl JOHHO HOBY OUIYKY Yy CKJIaly C rapaHuujama u3
unana [I/3e) YcraBa bocue n Xeprerosune n wiaHa 6 cras 1
EBporicke KoHBeHIHj€.

OcTajan HaBOIH

37. YcraBHU Cyn cMmaTtpa 1a, ¢ 003MpOM Ha 3aKJby4yKe y
Be3u ¢ wianoM [I/3e) YcraBa bocue u Xeprieroune u wiaHom 6
craB 1 EBporcke koHBeHIMje, HHMje MNOTPeOHO MOCEOHO
pa3Marpary alelaHToBe HAaBOJAE O IIOBPEAM IIpaBa Ha WMOBUHY
n3 unaHa [I/3x) Ycraa Bocne u Xepuerosmne u wiaHa 1

ITporokomna 6poj 1 y3 Esporcky konBeHuujy, Oynyhu ga ce, y
CYLITHHH, HABOJIM O KpIICHY IIpaBa Ha UMOBHHY 3aCHHMBAjy Ha
HaBOMMa O KpLICHY IpaBa Ha MPaBUYHO Cyheme, 0 Kojum je
Verauu cyq Beh W3HHO CBOj CTaB y HMPETXOJHHM Tadykama OBE
OJLTyKE.

VIII. 3ak/pyyak

38. YcraBHU cy[n 3aKibydyje Aa HOCTOjH KpIISHE IpaBa Ha
npasuyHo cyheme u3 wiana [I/3e) Ycraa Boche u Xepueroeune
1 wiaHa 6 craB 1 EBporicke KOHBEHIIHje Ka/ia Cy PEOBHHU CYIOBU
y  OCIHOpPeHHM  OJUIykamMa  IIPOM3BOJBHO  HPHMHjCHIIH
MaTepHjalHO MPaBO Yy OJHOCY Ha MAacCHBHY JICTHTHMAIH]Y
TY>KEHOT' ¥ 3acTapy allelaHTOBOI HOTpaKHBama y CIIy4ajy T3B.
(akTHUKe eKCIIponpHjaLuje.

39. Ha ocnoBy unana 59 crt. (1) u (2) u unana 62 cras (1)
IpaBuna VYcraBHOr cyzna, YCTaBHH CyJ je OMIY4HO Kao y
JIMICTIO3UTHUBY OBE OJUTYKE.

40. Ilpema wiany VI/5 VYcraBa bocue m Xeprerosune,
O[UTyKe Y CTaBHOT cy/a Cy KoHauHe U o0aBe3yjyhe.

[Mpencjennuna
VYceraBHor cyna bocHe u XepuerosruHe
Basiepuja I'anuh, c. p.

IEEEEEEEEEEEEEEEEEER
1494

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u plenarnom sazivu, u
predmetu broj U 16/14, rjeSavajuéi zahtjev Kantonalnog suda u
Mostaru (sutkinja Kantonalnog suda u Mostaru Vesna
Savi¢), na osnovu ¢lana VI/3.c) Ustava Bosne i Hercegovine,
Clana 57. stav 2. alineja b), ¢lana 59. st. 1.1 2.1 ¢lana 61. st. 2, 3. i
4. Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine ("'Sluzbeni glasnik
Bosne i Hercegovine" br. 22/14 1 57/14), u sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Tudor Pantiru, potpredsjednik

Miodrag Simovié, potpredsjednik

Seada Palavric¢, potpredsjednica

Mato Tadi¢, sudija

Constance Grewe, sutkinja

Mirsad Ceman, sudija

Margarita Caca-Nikolovska, sutkinja

Zlatko M. Knezevi¢, sudija

na sjednici odrzanoj 24. septembra 2014. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Usvaja se zahtjev Kantonalnog suda u Mostaru (sutkinje
Kantonalnog suda u Mostaru Vesne Savi¢).

Utvrduje se da odredba ¢lana 4. Zakona o sudskim taksama
s tarifom ("Sluzbene novine Hercegovacko-neretvanskog
kantona" br. 4/09 i 2/13) nije u skladu s ¢lanom II/3.¢) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6. stav 1. Evropske konvencije za
zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda.

Nalaze se Skupstini Hercegovacko-neretvanskog kantona, u
skladu s ¢lanom 61. stav 4. Pravila Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine, da najkasnije u roku od Sest mjeseci od objave ove
odluke u "Sluzbenom glasniku Bosne i Hercegovine" usaglasi
odredbu ¢lana 4. Zakona o sudskim taksama s tarifom ("'Sluzbene
novine Hercegovacko-neretvanskog kantona" br. 4/09 i 2/13) s
¢lanom 11/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6. stav 1.
Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda.

Nalaze se Skupstini Hercegovacko-neretvanskog kantona
da, u skladu s ¢lanom 72. stav 5. Pravila Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine, u roku iz prethodnog stava obavijesti Ustavni sud
Bosne i Hercegovine o mjerama preduzetim s ciljem izvrSenja
ove odluke.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i
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Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i
"Sluzbenom glasniku Distrikta Bréko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
I. Uvod

1. Kantonalni sud u Mostaru (sutkinja Kantonalnog suda u
Mostaru Vesna Savi¢, u daljnjem tekstu: podnosilac zahtjeva)
podnio je 15. juna 2014. godine Ustavnom sudu Bosne i
Hercegovine (u daljnjem tekstu: Ustavni sud) zahtjev za ocjenu
kompatibilnosti ¢lana 4. stav 1. Zakona o sudskim taksama s
tarifom ("Sluzbene novine Hercegovacko-neretvanskog kantona"
br. 4/09 i 2/13, u daljnjem tekstu: Zakon o sudskim taksama s
tarifom) s ¢lanom 11/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6.
stav 1. Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda (u daljnjem tekstu: Evropska konvencija). Podnosilac
zahtjeva je dostavio dopunu zahtjeva 22. jula 2014. godine.

I1. Postupak pred Ustavnim sudom

2. Na osnovu ¢lana 22. stav 1. Pravila Ustavnog suda, od
podnosioca zahtjeva je zatrazeno 1. jula 2014. godine da dopuni
zahtjev.

3. Podnosilac zahtjeva je 22. jula 2014. godine dostavio
dopunu zahtjeva.

4. Na osnovu ¢lana 23. stav 2. Pravila Ustavnog suda od
Skupstine Hercegovacko-neretvanskog kantona (u daljnjem
tekstu: Skupstina HNK) zatrazeno je 4. augusta 2014. godine da
dostave odgovor na zahtjev u roku od 30 dana.

5. Skupstina HNK je odgovor na zahtjev dostavila 10.
septembra 2014. godine.

II1. Zahtjev
a) Navodi iz zahtjeva

6. Podnosilac zahtjeva je naveo da je pred Kantonalnim
sudom u Mostaru (u daljnjem tekstu: Kantonalni sud) Mile Doko
(u daljnjem tekstu: tuzitelj) pokrenuo upravni spor radi ponistenja
Rjesenja Ministarstva unutrasnjih poslova HNK-Uprave policije
broj 02-02-04-51-4/13 od 22. marta 2013. godine. Podnosilac
zahtjeva je dalje istakao da je u skladu s odredbom ¢lana 4. stav
1. Zakona o sudskim taksama s tarifom pozvao tuZitelja da plati
sudsku taksu (taksu na tuzbu). Medutim tuzitelj nije platio sudsku
taksu nego se Kantonalnom sudu obratio podneskom u kojem
navodi da je odredba clana 4. stav 1. navedenog zakona
neustavna, a o ¢emu je Ustavni sud ve¢ donio odluku u predmetu
U 8/12. Medutim, kako je dalje naveo podnosilac zahtjeva,
navedena odluka Ustavnog suda se ne odnosi na Zakon o
sudskim taksama s tarifom ("Sluzbene novine Hercegovacko-
neretvanskog kantona" br. 4/09 i 2/13), ve¢ na Zakon o sudskim
taksama Kantona Sarajevo. Podnosilac zahtjeva je ukazao da je
Clanom 4. stav 1. Zakona o sudskim taksama s tarifom odredeno
da sud nece preduzimati nikakve radnje ako takseni obveznik nije
platio taksu propisanu tim zakonom. Dalje, kako navodi
podnosilac zahtjeva, istom odredbom je propisano da ¢e sud, u
slu¢aju podnosenja podneska bez dokaza o placenoj taksi, pozvati
stranku odnosno njenog punomoc¢nika da taksu uplati u roku od
osam dana, uz upozorenje da ¢e podnesak biti vracen, a ako
stranka ne ispoStuje odredeni rok, sud ¢e podnesak vratiti uz
obavjestenje da je vraen zbog neplacanja sudske takse.
Podnosilac zahtjeva predlaze Ustavnom sudu da, u smislu ¢lana
VI/3.c) Ustava Bosne i Hercegovine, donese konacno i
obavezuju¢e misljenje o tome da li je odredba ¢lana 4. stav 1.
Zakona o sudskim taksama s tarifom u skladu s pravom na
pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 6. Evropske konvencije s obzirom da od "ocjene ustavnosti
navedene odredbe =zavisi dalje postupanje u predmetu
Kantonalnog suda broj 07 0 U 008635 13 U".

b) Odgovor na zahtjev

7. U svom odgovoru na zahtjev Skupstina HNK navodi da
je Komisija za zakonodavna pitanja na sjednici odrzanoj 2.
septembra 2014. godine razmatrala zahtjev, te da se o zahtjevu
o¢itovalo i Ministarstvo pravosuda, uprave i lokalne samouprave
aktom broj 05-02-08-420/14 od 28. augusta 2014. godine kao
ministarstvo koje je izradilo osporeni zakon. Istaknuto je da se
dosadasnja metoda naplate sudske takse pokazala neucinkovita,
$to je imalo za posljedicu ne samo negativan finansijski aspekt u
korist budzeta nego je usporavalo rad sudova i stvaralo enorman
broj nezavrSenih predmeta, S$to je dovodilo u pitanje i
zagarantovani princip prava na sudenje u razumnom roku.
Naime, kako je dalje istaknuto u odgovoru na zahtjev, kada
stranka podnese sudu zahtjev za pravni lijek stvorena je sudu
obaveza da postupa, a stranci se definiSe obaveza da plati takse, i
ona u tom momentu postaje duznik. Zbog neefikasne prinudne
naplate nenaplacenih sudskih taksi se stvorio veliki broj duznika,
$to je stvorilo problem sudijama jer su dokazi o sudskim taksama
sastavni dio predmeta i ako njih nema nemoguce je zavrSiti i
arhivirati predmete, $to je dovodilo do nagomilavanja predmeta, a
posljedica toga je povreda principa "prava na sudenje u
razumnom roku". Po miSljenju Skupstine HNK predlozena
zakonska definicija nije imala za cilj samo efikasnu naplatu
sudske takse u korist budZeta, a nije ni sprecavala pristup sudu,
nego je iSla u korist efikasnog sudovanja - sudenja u razumnom
roku kao krajnjem cilju kojeg stranka ocekuje od suda. Predlaze
da se zahtjev odbije kao neosnovan.

IV. Relevantni propisi

8. U Ustavu Bosne i Hercegovine relevantne odredbe
glase:

Clan Il/2. Medunarodni standardi

Prava i slobode predvideni u Evropskoj konvenciji za
zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda i u njenim protokolima
se direktno primjenjuju u Bosni i Hercegovini. Ovi akti imaju
prioritet nad svim ostalim zakonima.

Clan II/3. Katalog prava

Sva lica na teritoriji Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i slobode iz stava 2. ovog ¢lana Sto ukljucuje:

[-]

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima i druga prava u vezi sa krivicnim postupkom. |[...]

Clan II/6. Implementacija
Bosna i Hercegovina, i svi sudovi, ustanove, organi vlasti,
te organi kojima posredno rukovode entiteti ili koji djeluju unutar
entiteta podvrgnuti su, odnosno primjenjuju ljudska prava i
osnovne slobode na koje je ukazano u stavu 2.
9. U Zakonu o sudskim taksama s tarifom ("Sluzbene
novine Hercegovacko-neretvanskog kantona" br. 4/09 i 2/13)
relevantne odredbe glase:

Clan 3.
(Obavezno dostavljanje dokaza o placenoj taksi)
(1) Uz podnesak (tuzba, prijedlog, pravni lijek i dr.)
obavezno se dostavlja dokaz o placenoj taksi. [...]

Clan 4.
(Uzajamnost placanja takse i preduzimanja radnji u postupku)

(1) Sud nece preduzimati nikakve radnje ako takseni
obveznik nije platio taksu propisanu ovim zakonom. U slucaju
podnoSenja podneska bez dokaza o placenoj taksi, sud ¢e pozvati
stranku, odnosno njenog punomocnika, da se uplati taksu u roku
od 8 dana, uz upozorenje da ce joj podnesak biti vracen. Ako
stranka ne ispostuje odredeni rok, sud ce podnesak vratiti uz
obavijest da je vracen zbog neplacanja sudske takse.
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(2) Rokovi po Zakonu o parnicnom postupku ne pocinju teci
dok taksa nije placena ili dok sud nije rijeSio zahtjev za
oslobadanje od placanja takse.

(3) Izuzetno od stava (1) ovog clana, ukoliko takseni
obveznik ne postupi po pozivu suda i u ostavljenom roku ne uplati
taksu na ulozeni redovni ili vanredni pravni lijek, podnesak nece
biti vracen, ve¢ ce se nastaviti postupak po uloZenom pravnom
lijeku, a prinudnoj naplati sudske takse pristupit ce se u skladu sa
odredbama ovog zakona.

Clan 6.
(lzuzetci od obaveze placanja takse)

(1) Izuzetno od obaveze iz clana 3. ovog zakona za
podneske i odluke u upravnim sporovima u stvarima penzijskog,
invalidskog i zdravstvenog osiguranja, djejeg dodatka
starateljstva i socijalne pomoci, taksa se placa samo ako tuzba
bude odbijena ili odbacena.

(2) Taksena obaveza iz stava (1) ovog clana nastaje danom
donosenja odluke.

Clan 8.
(Rok zastare naplate takse)
Pravo na naplatu takse zastarijeva u roku od dvije (2)
godina od dana nastanka taksene obaveze.

Clan 11.
(Ko moze biti osloboden od obaveze placanja takse)

(1) Sud moze osloboditi obveznika od placanja takse ako bi
plaéanjem takse, imajuci u vidu visinu sredstava iz kojih se
obveznik i clanovi njegovog domacinstva izdrzavaju, ta sredstva
bila u tolikoj mjeri umanjena da bi time bila ugrozena njihova
egzistencija.

(2) Odluku iz stava (1) ovog ¢lana donosi sud na pismeni
zahtjev taksenog obveznika. Prije donoSenja odluke, sud ce
cijeniti sve okolnosti, a narocito Cée uzeti u obzir vrijednost
mjerodavnu za naplatu takse, ukupan prihod i imovinu taksenog
obveznika i clanova njegovog domacinstva, koje takseni obveznik
izdrzava. [...]

Clan 12.

(Dokazi za oslobadanje od obaveze za placanje takse)

(1) Visina prihoda taksenog obveznika i clanova njegovog
domacinstva, dokazuje se na osnovu uvjerenja nadleznog centra
za socijalni rad, odnosno drugih pismenih dokaza koje je takseni
obveznik duzan da podnese o svom imovnom stanju.

(2) Uvjerenje iz stava (1) ovog clana sluzi kao dokaz za
oslobadanje od placanja takse samo ako od njegovog izdavanja
do podnosenja zahtjeva za oslobadanje nije proteklo vise od Sest
mjeseci.

(3) Kada je to potrebno, sud moze, po sluzbenoj duznosti,
pribaviti potrebne podatke i obavjeStenja o imovnom stanju
taksenog obveznika i clanova njegovog domacinstva, a moze o
tome saslusati i protivnu stranku.

(4) Protiv odluke suda kojom je usvojen prijedlog za
oslobadanje od placanja takse nije dozvoljena posebna Zalba.

Clan 28.
(Utvrdivanje vrijednosti predmeta spora u upravnim sporovima)

(1) U upravnim sporovima placa se taksa prema vrijednosti
predmeta spora ako je predmet spora procjenjiv.

(2) Vrijednost procjenjivog spora utvrduje se shodno
odredbama clana 20 do 26. ovog zakona.

(3) Ako predmet spora nije procjenjiv, placa se taksa kao u
tarifnom broju 23 Taksene tarife.

10. U Zakonu o upravnim sporovima Federacije Bosne i
Hercegovine ("Sluzbeni glasnik  Federacije Bosne i
Hercegovine" broj 9/05) relevantne odredbe glase:

Clan 18.
Upravni spor pokrece se tuzbom.
[]

Clan 55.

Ukoliko ovaj Zakon ne sadrii odredbe o postupku u
upravnim sporovima shodno c¢e se primjenjivati odgovarajuce
odredbe zakona kojim je ureden parnicni postupak.

11. Zakonu o parni¢nom postupku Federacije BiH
("Sluzbene novine FBiH" br. 53/03, 73/05, 19/06) relevantne
odredbe glase:

Clan 384.
Svaka stranka prethodno sama snosi troskove koje je
prouzrokovala svojim radnjama.

V. Dopustivost

12. Pri ispitivanju dopustivosti zahtjeva Ustavni sud je
posao od odredbe ¢lana V1/3.c) Ustava Bosne i Hercegovine.

Clan V1/3.c) Ustava Bosne i Hercegovine glasi:

¢) Ustavni sud je nadlezan u pitanjima koja mu je
proslijedio bilo koji sud u Bosni i Hercegovini u pogledu toga da
li je zakon, o ¢ijem vazZenju njegova odluka ovisi, kompatibilan sa
ovim Ustavom, sa Evropskom konvencijom o ljudskim pravima i
osnovnim slobodama i njenim protokolima, ili sa zakonima Bosne
i Hercegovine, ili u pogledu postojanja ili domasaja nekog opsteg
pravila medunarodnog javnog prava koje je bitno za odluku
suda.

13. Zahtjev za ocjenu ustavnosti podnio je Kantonalni sud u
Mostaru (sutkinja Kantonalnog suda u Mostaru Vesna Savi¢), $to
zna¢i da je zahtjev podnijelo ovlasteno lice iz ¢lana VI/3.c)
Ustava Bosne i1 Hercegovine (vidi Ustavni sud, Odluka o
dopustivosti 1 meritumu broj U 5/10 od 26. novembra 2010.
godine, tac. 7-14, objavljena u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine" broj 37/11). Imajuéi u vidu odredbe ¢lana VI/3.c)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 19. stav 1. Pravila Ustavnog
suda, Ustavni sud smatra da je zahtjev dopustiv zato §to ga je
podnio ovlasteni subjekt, te Sto ne postoji nijedan formalni razlog
iz ¢lana 19. stav 1. Pravila Ustavnog suda zbog kojeg zahtjev ne
bi bio dopustiv.

VI. Meritum

14. Podnosilac zahtjeva trazi da Ustavni sud odlu¢i o
kompatibilnosti ¢lana 4. stav 1. Zakona o sudskim taksama s
tarifom s ¢lanom II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6.
stav 1. Evropske konvencije koji garantuje pravo na pristup sudu
kao neodvojiv dio prava na pravi¢no sudenje. Ustavni sud zapaza
da podnosilac zahtjeva trazi ocjenu kompatibilnosti samo stava 1.
¢lana 4. Zakona o sudskim taksama s tarifom, medutim s obzirom
da su st. 2. i 3. navedenog ¢lana usko povezani sa stavom 1,
Ustavni sud smatra da je neophodno odluciti o kompatibilnosti
¢lana 4. Zakona o sudskim taksama s tarifom u cjelini, zatim s
¢lanom II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6. stav 1.
Evropske konvencije.

a) Relevantni principi u vezi s pravom na pristup sudu

15. Clan 6. stav 1. Evropske konvencije u relevantnom
dijelu glasi:

1. Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obaveza ili
osnovanosti bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima
pravo na pravicno sudenje i javnu raspravu u razumnom roku
pred nezavisnim i nepristrasnim, zakonom ustanovijenim sudom.

[...]

16. Kako su Evropski i Ustavni sud u svojoj jurisprudenciji
konzistentno ukazivali, pravo na pravi¢no sudenje iz ¢lana 6. stav
1. Evropske konvencije osigurava, izmedu ostalog, svakome
pravo da svoj zahtjev u vezi s gradanskim pravima i obavezama
iznese pred sud ili "tribunal”. Na ovaj nadin ova odredba sadrzi
"pravo na sud" iako ono nije eksplicitno navedeno u odredbi
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¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije, a "pravo na pristup sudu"
samo je jedan element tog prava bez kojeg ne bi bilo moguce
uzivanje u drugim garancijama propisanim navedenom
odredbom. Naime, principi pravicnosti, javnosti i ekspeditivnosti
sudskog postupka ne bi imali nikakve vrijednosti ukoliko se
sudski postupak ne bi mogao pokrenuti. Osim toga, teSko bi bilo
zamisliti vladavinu prava, kao temeljni princip prava na pravi¢no
sudenje, bez mogucnosti da se pokrene postupak pred sudom ili
"tribunalom", pa se nece smatrati da je pravo na pristup sudu
djelotvorno ako u nacionalnom pravu postoje procesne smetnje
kojima se de facto licu onemogucava da podnese tuzbu sudu (vidi
Evropski sud za ljudska prava, Kreuz protiv Poljske, presuda od
19. juna 2001. godine, aplikacija broj 28249/95, tacka 52. s
daljnjim referencama, i Ustavni sud, Odluka o dopustivosti i
meritumu broj U 6/12 od 13. jula 2012. godine, tacka 26,
objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" broj 75/12).

17. Medutim, pravo na sud nije apsolutno. Ono moze biti
podvrgnuto odredenim ograni¢enjima, buduéi da ovo pravo, po
svojoj prirodi, zahtijeva da bude uredeno na odgovarajuéi nacin.
Garantiranjem pojedincima prava na djelotvoran pristup sudu
radi odlu¢enja o njihovim gradanskim pravima i obavezama ¢lan
6. stav 1. Evropske konvencije ostavlja drzavama slobodan izbor
sredstava koje ¢e koristiti u tom pravcu, pa drzave ¢lanice imaju
odreden stepen diskrecione ocjene u tom pogledu. Ipak, odluka o
tome ne moze biti na Stetu prava garantiranih Evropskom
konvencijom (vidi Evropski sud za ljudska prava, Kreuz protiv
Poljske, presuda od 19. juna 2001. godine, aplikacija broj
28249/95, ta¢. 52-53. s daljnjim referencama).

18. Ustavni sud ukazuje da Evropski sud u svojoj praksi
nikada nije isklju¢io moguénost da interesi pravicnog postupka
mogu opravdati nametanje finansijskih ograniCenja prava na
pristup sudu. U vezi s tim, Evropski sud je zakljuéio da obaveza
garantiranja djelotvornog prava na pristup sudu ne znaéi samo
odsustvo mijeSanja ve¢ moze zahtijevati od drzave preduzimanje
razliCitih oblika pozitivne akcije, ali da se iz toga ne moze
zakljuciti da se svakome mora osigurati pravo na besplatan
postupak pred sudom ili pravo na besplatnu pravnu pomoc.
Imajuci to u vidu, Evropski sud je zakljucio da se zahtjev za
placanje sudske takse, kada se od suda trazi da odlu¢i o nekom
gradanskom pravu, ne moze per se smatrati inkompatibilnim s
¢lanom 6. stav 1. Evropske konvencije. Medutim, visina te takse,
ukljucujuéi i moguénost stranke u postupku da tu taksu plati, te
faza postupka u kojoj se takvo ograni¢enje pristupa sudu namece,
faktori su koji se moraju uzeti u obzir kada se odlucuje o tome da
li je lice imalo pravo na pristup sudu ili ne (ibid., Kreuz protiv
Poljske, tac. 59-60).

19. Dalje, pri ocjenjivanju da li je prekrSeno pravo na
pristup sudu Evropski sud procjenjuje da li su nametnuta
ograniCenja takva da se njima umanjuje sama sustina prava na
praviéno sudenje. U vezi s tim, Evropski sud narocito istiCe da
ogranicenja prava na pristup sudu ili tribunalu neée biti u skladu s
¢lanom 6. stav 1. Evropske konvencije ako nemaju legitiman cilj
i ako ne postoji proporcionalnost izmedu sredstava ograni¢avanja
tog prava i cilja koji se zeli posti¢i (ibid., Kreuz protiv Poljske,
tacka 55). Cilj ovakve analize je zasnovan na principu da
Evropska konvencija garantira prava koja su praktiCna i
djelotvorna, a ne teoretska i iluzorna, koji ima narocit znacaj za
pravo na pristup sudu s obzirom na prominentno mjesto koje
pravo na pravi¢no sudenje ima u demokratskom drustvu (idem.,
Kreuz protiv Poljske, tacka 57. sa daljnjim referencama).

b) Primjena relevantnih principa i pitanje ustavnosti clana 4.
spornog zakona

20. Ustavni sud podsjeta kako je razmatrao zahtjev
Op¢inskog suda u Sarajevu (sutkinje Op¢inskog suda u Sarajevu
Silvane Brkovi¢ Mujagi¢) za ocjenu kompatibilnosti ¢lana 4.

Zakona o sudskim taksama Kantona Sarajevo u Odluci broj U
8/12 (vidi Ustavni sud, Odluka o dopustivosti i meritumu broj U
8/12, objavljena u "Sluzbenom glasniku Bosne i Hercegovine"
broj 10/13). U citiranoj odluci Ustavni sud je utvrdio da je
odredba ¢lana 4. Zakona o sudskim taksama Kantona Sarajevo
suprotna pravu na pravi¢no sudenje iz ¢lana 11/3.e) Ustava Bosne
i Hercegovine i ¢lana 6 Evropske konvencije. Odredbom ¢lana 4.
navedenog zakona propisano je: (stav 1) Sud nece preduzimati
nikakve radnje ako takseni obveznik nije platio taksu propisanu
ovim zakonom. U slucaju podnosenja podneska bez dokaza o
placenoj taksi, sud C¢e pozvati stranku, odnosno njenog
punomocnika, da uplati taksu u roku od 8 dana, uz upozorenje da
ce joj podnesak biti vracen. Ako stranka ne ispostuje odredeni
rok, sud ce podnesak vratiti uz obavijest da je vracen zbog
neplacanja sudske takse i smatrat ¢e se kao da nije bio podnesen.
Stav (2) Sud ce postupati na nacin utvrden u stavu 1. ovog clana i
u slucaju kada odbije zahtjev za oslobadanje placanja takse.
(Stav 3) Rokovi po Zakonu o parnicnom postupku ne pocinju teci
dok taksa nije placena ili dok sud nije rijesio zahtjev za
oslobadanje od placanja takse. Stav (4) Izuzetno od stava (1)
ovog clana, ukoliko takseni obveznik ne postupi po pozivu suda i
u ostaviljenom roku ne uplati taksu na ulozeni redovni ili vanredni
pravni lijek, podnesak nece biti vracen, ve¢ ce se nastaviti
postupak po ulozenom pravnom lijeku, a prinudnoj naplati
sudske takse pristupice se u skladu sa odredbama ovog zakona.
Ustavni sud zapaza da je odredba ¢lan 4. st. 1, 3. i 4. Zakona o
sudskim taksama Kantona Sarajevo, a za koju je Ustavni sud
zakljucio da je suprotna pravu na pravicno sudenje iz ¢lana I1/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6 Evropske konvencije,
sadrzajno gotovo identitna s odredbom c¢lana 4. Zakona o
sudskim taksama s tarifom koja je predmet ocjene konkretnog
zahtjeva.

21. S tim u vezi Ustavni sud napominje da je u citiranoj
Odluci U 8/12 ukazao da je osporenim Clanom 4. Zakona o
sudskim taksama propisana "uzajamnost placanja sudske takse i
preduzimanja radnji u postupku", i to tako S$to se u stavu 1.
navedenog €lana eksplicitno propisuje da "sud neée preduzimati
bilo kakve radnje ako takseni obveznik nije platio taksu
propisanu ovim zakonom". Dalje, ovom odredbom se propisuje i
da ¢e sud pozvati stranku da uplati taksu u roku od osam dana uz
upozorenje da ¢e joj podnesak biti vracen, a ako stranka ne
ispostuje odredeni rok, sud ¢e podnesak vratiti uz obavijest da je
vracen zbog toga $to nije placena sudska taksa i smatrat ¢e se kao
da nije bio podnesen. Iz ovakve odredbe, kako je zakljucio
Ustavni sud u citiranoj odluci, proizlazi da Zakon o sudskim
taksama eksplicitno onemogucava postupanje suda po
podnescima, ukljucujudi i tuzbe, ukoliko uz njih nije dostavljen
dokaz o unaprijed placenoj taksi, a stranka nije oslobodena
placanja troskova postupka.

22. Pri analizi pitanja da li je ovakva odredba u skladu s
pravom na pristup sudu, Ustavni sud je u citiranoj odluci zapazio
da sudske takse koje su propisane Zakonom o sudskim taksama
predstavljaju javne prihode koji se placaju u korist budzeta
Kantona Sarajevo, a pla¢a ih lice po ¢ijem zahtjevu ili u ¢ijem
interesu se preduzimaju radnje u postupku. Iz Zakona o sudskim
taksama proizlazi da je zakonodavac uzeo u obzir razliCite
situacije u vezi s taksenim obveznikom (imovinsko i socijalno
stanje i sl.), te da je u skladu s tim predvidio, pod odredenim
uvjetima, i mogucnost oslobadanja od placanja sudske takse.
Takoder, Zakon o sudskim taksama je predvidio, u odredenim
slu¢ajevima propisanim ¢lanom 4. stav 4, i moguénost da se
sudske takse naplate prinudnim putem, $to predstavlja odredenu
vrstu sankcije za neizvrSenje ove obaveze. Medutim, kako je
dalje istakao Ustavni sud, osporenom odredbom ¢lana 4. Zakona
o sudskim taksama zakonodavac je propisao "uzajamnost
placanja sudske takse i preduzimanja radnji u postupku", tako §to
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je vodenje sudskog postupka nakon podnoSenja tuzbe uvjetovao
placanjem sudske takse, §to, takoder, predstavlja vrstu sankcije
zbog neplacanja propisane sudske takse. U vezi s tim, Ustavni
sud je u citiranoj odluci ukazao da je ubiranje javnih prihoda u
korist budzeta, u konkretnom slu¢aju sudskih taksi, te postivanje
propisa u vezi s tim, svakako legitiman cilj koji zakonodavac
slijedi. Medutim, postavlja se pitanje da li je propisivanjem
ogranicenja prava na pristup sudu, tako da se stranci onemoguéi
vodenje sudskog postupka zbog neplacanja sudske takse u
vrijeme  dostavljanja  podneska, odnosno tuzbe sudu,
uspostavljena proporcionalnost izmedu legitimnog cilja koji se
zeli posti¢i 1 prava pojedinca na pristup sudu.

23. Dalje je Ustavni sud u citiranoj odluci naglasio da
reguliranje placanja sudskih taksi kao javnih prihoda mora biti u
skladu s ustavnim principima zastite ljudskih prava i sloboda, Sto
znaci, izmedu ostalog, da se propisivanjem nacina izvrenja
obaveze gradana na placanje sudske takse ne smije derogirati
sudska zastita ustavnih prava i sloboda te ukazao da se, prema
Clanu 53. ZPP-a, parni¢ni postupak pokrece tuzbom, §to za
stranku u tom postupku proizvodi odredene procesno- pravne i
materijalno-pravne posljedice: prekidaju se prekluzivni zakonski
rokovi za podnosSenje tuzbe, prekidaju se rokovi zastarjelosti
potrazivanja i dospijea obaveza, pravo izbora alternativne
obaveze koja pripada tuziocu iscrpljuje se podnosenjem tuzbe,
nadleznost suda se odreduje prema ¢injenicama koje su postojale
u vrijeme podnosenja tuzbe, itd. U takvim slu¢ajevima vracanje
tuzbe stranci i smatranje da ta tuzba nije ni bila podnesena, kako
to propisuje odredba ¢lana 4. Zakona o sudskim taksama, moze
dovesti do gubljenja prava koja su propisana drugim zakonima,
$to bi za stranku u postupku nesumnjivo proizvelo neotklonjive
Stetne posljedice i onemogudilo joj sudsku zastitu priznatih prava.
Na taj nacin se, prema misljenju Ustavnog suda, dovodi u pitanje
sama suStina prava na pristup sudu, odnosno prava na pravic¢no
sudenje iz clana 6. stav 1. Evropske konvencije. Ovakav
zakljucak ne mijenja ni to §to je stavom 3. ¢lana 4. Zakona o
sudskim taksama propisano da rokovi po Zakonu o parnicnom
postupku ne pocinju teci dok taksa nije placena ili dok sud nije
rijesio zahtjev za oslobadanje od placanja takse, buduéi da se
ova odredba ne odnosi na spomenute prekluzivne rokove ili
rokove zastare potrazivanja koji nisu propisani ZPP-om, veé
drugim odgovaraju¢im zakonima.

24. Dalje, kako je Ustavni sud istakao u Odluci U 8/12,
stavom 4. ¢lana 4. Zakona o sudskim taksama propisano je da
podnesak nece biti vracen ako nije placena taksa, ali samo u
odnosu "na uloZeni redovni ili vanredni pravni lijek" u kojem
slucaju ¢e se postupak nastaviti, a taksa naplatiti prinudnim
putem u skladu s odredbama Zakona o sudskim taksama. Ustavni
sud je zapazio da nije jasno zbog ¢ega je zakonodavac odlucio da
se samo takse na izjavljene pravne lijekove mogu naplatiti
prinudnim putem, te zasto takav mehanizam nije propisao i kao
sredstvo za postizanje legitimnog cilja u slu¢aju neplacanja takse
na podneske, odnosno podnesenu tuzbu, umjesto §to je u tim
slucajevima onemoguéio vodenje postupka. Imajuci u vidu sve
navedeno, Ustavni sud je u citiranoj odluci zakljucio da se
ogranicavanje prava na pristup sudu za koji se zakonodavac
opredijelio radi redovne i uredne naplate sudskih taksi kao
javnih prihoda — onemoguéavanje vodenja postupka po
podnesenoj tuzbi zbog neplacanja sudske takse unaprijed, ne
moze smatrati sredstvom koje je proporcionalno ostvarenju
legitimnog cilja te da se ovakvim normiranjem narusava sama
sustina prava na pristup sudu kao neodvojivog dijela prava na
pravicno sudenje iz ¢lana 1I/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije.

25. S obzirom da se i u konkretnom slu¢aju zahtjev odnosi
na ocjenu kompatibilnosti odredbe ¢lana 4. Zakona o sudskim
taksama s tarifom s ¢lanom I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i

¢lanom 6. stav 1. Evropske konvencije, kao $to je to bio slucaj u
predmetu broj U 8/12, te s obzirom da je osporeni ¢lan zakona
sadrzajno identican s odredbom ¢lana 4. Zakona o sudskim
taksama Kantona Sarajevo koji je bio predmet ocjene u citiranom
predmetu, Ustavni sud se poziva na obrazlozenje i razloge date u
Odluci broj U 8/12, buduéi da se ti razlozi mogu u cijelosti
primijeniti i na ovu odluku.

26. Na osnovu navedenog Ustavni sud smatra da je odredba
Clana 4. Zakona o sudskim taksama s tarifom suprotna pravu na
pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije.

VII. Zaklju¢ak

27. Ustavni sud zakljucuje da je odredba ¢lana 4. Zakona o
sudskim taksama s tarifom suprotna pravu na pravi¢no sudenje iz
¢lana II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. stav 1.
Evropske konvencije, zbog toga Sto onemogucavanje vodenja
placena sudska taksa, ne predstavlja sredstvo koje je razumno
proporcionalno ostvarenju legitimnog cilja. Naime, na taj se
nacin potpuno ograni¢ava pravo na pristup sudu, odnosno
moguénost vodenja sudskog postupka, ¢ime za stranku u
postupku mogu nastati neotklonjive Stetne posljedice, $to je
suprotno samoj sustini prava na pravi¢no sudenje iz ¢lana 6. stav
1. Evropske konvencije.

28. Na osnovu ¢lana 61. st. 2, 3. i 4. Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud je odlucio kao u dispozitivu ove odluke.

29. U smislu ¢lana 43. Pravila Ustavnog suda,
potpredsjednik Tudor Pantiru je dao izjavu o neslaganju s
odlukom vecine s pozivom na svoje izdvojeno misljenje suprotno
Odluci broj U 8/12 od 23. novembra 2012. godine.

30. Prema ¢lanu VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine, odluke
Ustavnog suda su konacne i obavezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne 1 Hercegovine
Valerija Gali¢, s. r.

Ustavni sud Bosne i Hercegovine je u plenarnom sazivu, u
predmetu broj U 16/14, rjesavajuci zahtjev Kantonalnog suda u
Mostaru (sutkinja Kantonalnog suda u Mostaru Vesna
Savié¢), na temelju ¢lanka VI1/3.(c) Ustava Bosne i Hercegovine,
¢lanka 57. stavak 2. alineja b), ¢lanka 59. st. 1.1 2. i ¢lanka 61. st.
2, 3.1 4. Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik Bosne i Hercegovine" br. 22/14 i 57/14), u sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Tudor Pantiru, dopredsjednik

Miodrag Simovi¢, dopredsjednik

Seada Palavri¢, dopredsjednica

Mato Tadié, sudac

Constance Grewe, sutkinja

Mirsad Ceman, sudac

Margarita Caca-Nikolovska, sutkinja

Zlatko M. Knezevié¢, sudac

na sjednici odrzanoj 24. rujna 2014. godine donio

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Usvaja se zahtjev Kantonalnog suda u Mostaru (sutkinje
Kantonalnog suda u Mostaru Vesne Savi¢).

Utvrduje se da odredba ¢lanka 4. Zakona o sudskim
pristojbama/taksama s tarifom ("'SluZbene novine Hercegovacko-
neretvanskog kantona" br. 4/09 i 2/13) nije sukladna ¢lanku
1I/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 6. stavak 1.
Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda.

Nalaze se Skupstini Hercegovacko-neretvanskog kantona,
sukladno ¢lanku 61. stavak 4. Pravila Ustavnog suda Bosne i
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Hercegovine, da najkasnije u roku od $est mjeseci od objave ove
odluke u "Sluzbenom glasniku Bosne i Hercegovine" usuglasi
odredbu ¢lanka 4. Zakona o sudskim pristojbama/taksama s
tarifom ("Sluzbene novine Hercegovacko-neretvanskog kantona"
br. 4/09 i1 2/13) s ¢lankom II/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lankom 6. stavak 1. Europske konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda.

Nalaze se Skupstini Hercegovacko-neretvanskog kantona
da, sukladno ¢lanku 72. stavak 5. Pravila Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine, u roku iz prethodnog stavka obavijesti Ustavni sud
Bosne i Hercegovine o mjerama poduzetim s ciljem izvrSenja ove
odluke.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i
"Sluzbenom glasniku Distrikta Brcko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
1. Uvod

1. Kantonalni sud u Mostaru (sutkinja Kantonalnog suda u
Mostaru Vesna Savi¢, u daljnjem tekstu: podnositelj zahtjeva) je
15. lipnja 2014. godine podnio Ustavnom sudu Bosne i
Hercegovine (u daljnjem tekstu: Ustavni sud) zahtjev za ocjenu
kompatibilnosti ¢lanka 4. stavak 1. Zakona o sudskim
pristojbama/taksama s tarifom ("Sluzbene novine Hercegovacko-
neretvanskog kantona" br. 4/09 i 2/13, u daljnjem tekstu: Zakon o
sudskim pristojbama/taksama s tarifom) s clankom II/3.(e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lankom 6. stavak 1. Europske
konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda (u
daljnjem tekstu: Europska konvencija). Podnositelj zahtjeva je
dostavio dopunu zahtjeva 22. srpnja 2014. godine.

II. Postupak pred Ustavnim sudom

2. Na temelju ¢lanka 22. stavak 1. Pravila Ustavnog suda,
od podnositelja zahtjeva je zatrazeno 1. srpnja 2014. godine da
dopuni zahtjev.

3. Podnositelj zahtjeva je 22. srpnja 2014. godine dostavio
dopunu zahtjeva.

4. Na temelju ¢lanka 23. stavak 2. Pravila Ustavnog suda od
Skupstine Hercegovacko-neretvanskog kantona (u daljnjem
tekstu: Skupstina HNK) je 4. kolovoza 2014. godine zatrazeno da
dostavi odgovor na zahtjev u roku od 30 dana.

5. Skupstina HNK je odgovor na zahtjev dostavila 10. rujna
2014. godine.

II1. Zahtjev
a) Navodi iz zahtjeva

6. Podnositelj zahtjeva je naveo da je pred Kantonalnim
sudom u Mostaru (u daljnjem tekstu: Kantonalni sud) Mile Doko
(u daljnjem tekstu: tuzitelj) pokrenuo upravni spor radi poniStenja
Rjesenja Ministarstva unutarnjih poslova HNK-Uprave policije
broj 02-02-04-51-4/13 od 22. ozujka 2013. godine. Podnositelj
zahtjeva je dalje istaknuo kako je sukladno odredbi ¢lanka 4.
stavak 1. Zakona o sudskim pristojbama/taksama s tarifom
pozvao tuzitelja da plati sudsku taksu (taksu na tuzbu). Medutim
tuzitelj nije platio sudsku taksu nego se Kantonalnom sudu
obratio podneskom u kojemu navodi kako je odredba ¢lanka 4.
stavak 1. navedenoga zakona neustavna, a o ¢emu je Ustavni sud
ve¢ donio odluku u predmetu U 8/12. Medutim, kako je dalje
naveo podnositelj zahtjeva, navedena odluka Ustavnog suda se ne
odnosi na Zakon o sudskim pristojbama/taksama s tarifom
("Sluzbene novine Hercegovacko-neretvanskog kantona" br. 4/09
i 2/13), ve¢ na Zakon o sudskim pristojbama/taksama Kantona
Sarajevo. Podnositelj zahtjeva je ukazao da je ¢lankom 4. stavak
1. Zakona o sudskim pristojbama/taksama s tarifom odredeno da
sud ne¢e poduzimati nikakve radnje ako takseni obveznik nije
platio taksu propisanu tim zakonom. Dalje, kako navodi

podnositelj zahtjeva, istom odredbom je propisano da ¢e sud, u
sluc¢aju podnos$enja podneska bez dokaza o placenoj taksi, pozvati
stranku odnosno njezinoga punomoc¢nika da taksu uplati u roku
od osam dana, uz upozorenje da ¢e podnesak biti vracen, a ako
stranka ne ispoStuje odredeni rok, sud ¢e podnesak vratiti uz
obavjestenje da je vraen zbog nepladanja sudske takse.
Podnositelj zahtjeva predlaze Ustavnom sudu da, u smislu ¢lanka
VI/3.(c) Ustava Bosne i Hercegovine, donese konac¢no i
obvezujuée misljenje o tome je li odredba ¢lanka 4. stavak 1.
Zakona o sudskim pristojbama/taksama s tarifom sukladna pravu
na pravicno sudenje iz clanka II/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. Europske konvencije s obzirom da od
"ocjene ustavnosti navedene odredbe zavisi dalje postupanje u
predmetu Kantonalnog suda broj 07 0 U 008635 13 U".

b) Odgovor na zahtjev

7. U svome odgovoru na zahtjev Skupstina HNK navodi da
je Povjerenstvo za zakonodavna pitanja na sjednici odrzanoj 2.
rujna 2014. godine razmatralo zahtjev, te da se o zahtjevu
o¢itovalo i Ministarstvo pravosuda, uprave i lokalne samouprave
aktom broj 05-02-08-420/14 od 28. kolovoza 2014. godine kao
ministarstvo koje je izradilo osporeni zakon. Istaknuto je da se
dosadasnja metoda naplate sudske takse pokazala neucinkovita,
$to je imalo za posljedicu ne samo negativan financijski aspekt u
korist proratuna nego je usporavalo rad sudova i stvaralo
enorman broj nezavrSenih predmeta, §to je dovodilo u pitanje i
zagarantirano nacelo prava na sudenje u razumnome roku.
Naime, kako je dalje istaknuto u odgovoru na zahtjev, kada
stranka podnese sudu zahtjev za pravni lijek stvorena je sudu
obveza da postupa, a stranci se definira obveza da plati takse, i
ona u tom momentu postaje duznik. Zbog neefikasne prinudne
naplate nenaplacenih sudskih taksi se stvorio veliki broj duznika,
§to je stvorilo problem sucima jer su dokazi o sudskim
pristojbama/taksama sastavni dio predmeta i ako njih nema
nemoguce je zavrSiti i arhivirati predmete, Sto je dovodilo do
nagomilavanja predmeta, a posljedica toga je povreda nacela
"prava na sudenje u razumnom roku". Po misljenju Skupstine
HNK predloZzena zakonska definicija nije imala za cilj samo
efikasnu naplatu sudske takse u korist proraCuna, a nije ni
spreCavala pristup sudu, nego je isla u korist efikasnog sudovanja
- sudenja u razumnom roku kao konacnom cilju kojega stranka
ocekuje od suda. Predlaze da se zahtjev odbije kao neutemeljen.

IV. Relevantni propisi

8. U Ustavu Bosne i Hercegovine relevantne odredbe
glase:

Clanak I1/2. Medunarodni standardi
U Bosni i Hercegovini izravno se primjenjuju prava i
slobode garantirani Europskom konvencijom za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda kao i njezinim protokolima. Ovi akti
imaju prioritet nad svim drugim zakonima.

Clanak II/3. Popis prava
Sve osobe na teritoriju Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i temeljne slobode ovog clanka, stavak 2., Sto ukljucuje:
(e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima i druga prava vezana za krivicne postupke.

Clanak II/6. Provedba

Bosna i Hercegovina i svi sudovi, uredi, drzavni organi, i
tijela kojima posredno rukovode entiteti ili koja djeluju unutar
entiteta, primjenjivat ¢e i postivati ljudska prava i temeljne
slobode navedene u stavku 2.

9. U Zakonu o sudskim pristojpama/taksama s tarifom
("Sluzbene novine Hercegovacko-neretvanskog kantona" br. 4/09
1 2/13) relevantne odredbe glase:



Utorak, 23. 12. 2014.

SLUZBENI GLASNIK BiH

Broj 99 - Strana 59

Clan 3.
(Obavezno dostavijanje dokaza o placenoj taksi)
(1) Uz podnesak (tuzba, prijedlog, pravni lijek i dr.)
obavezno se dostavija dokaz o placenoj taksi. [...]

Clan 4.
(Uzajamnost placanja takse i preduzimanja radnji u postupku)

(1) Sud nece preduzimati nikakve radnje ako takseni
obveznik nije platio taksu propisanu ovim zakonom. U slucaju
podnosSenja podneska bez dokaza o placenoj taksi, sud ce pozvati
stranku, odnosno njenog punomocnika, da se uplati taksu u roku
od 8 dana, uz upozorenje da ce joj podnesak biti vracen. Ako
stranka ne ispostuje odredeni rok, sud ¢e podnesak vratiti uz
obavijest da je vracen zbog neplacanja sudske takse.

(2) Rokovi po Zakonu o parni¢nom postupku ne pocinju teci
dok taksa nije placena ili dok sud nije rijeSio zahtjev za
oslobadanje od placanja takse.

(3) Izuzetno od stava (1) ovog clana, ukoliko takseni
obveznik ne postupi po pozivu suda i u ostavljenom roku ne uplati
taksu na ulozeni redovni ili vanredni pravni lijek, podnesak nece
biti vracen, ve¢ ce se nastaviti postupak po uloZenom pravnom
lijeku, a prinudnoj naplati sudske takse pristupit ée se u skladu sa
odredbama ovog zakona.

Clan 6.
(Izuzetci od obaveze placanja takse)

(1) Izuzetno od obaveze iz clana 3. ovog zakona za
podneske i odluke u upravnim sporovima u stvarima penzijskog,
invalidskog i zdravstvenog osiguranja, djedjeg dodatka
starateljstva i socijalne pomoci, taksa se placa samo ako tuzba
bude odbijena ili odbacena.

(2) Taksena obaveza iz stava (1) ovog ¢lana nastaje danom
donosenja odluke.

Clan 8.
(Rok zastare naplate takse)
Pravo na naplatu takse zastarijeva u roku od dvije (2)
godina od dana nastanka taksene obaveze.

Clan 11.
(Ko moze biti osloboden od obaveze placanja takse)

(1) Sud moze osloboditi obveznika od placanja takse ako bi
placanjem takse, imajuéi u vidu visinu sredstava iz kojih se
obveznik i clanovi njegovog domacinstva izdrzavaju, ta sredstva
bila u tolikoj mjeri umanjena da bi time bila ugrozena njihova
egzistencija.

(2) Odluku iz stava (1) ovog ¢lana donosi sud na pismeni
zahtjev taksenog obveznika. Prije donoSenja odluke, sud ce
cijeniti sve okolnosti, a narocito e uzeti u obzir vrijednost
mjerodavnu za naplatu takse, ukupan prihod i imovinu taksenog
obveznika i clanova njegovog domacinstva, koje takseni obveznik
izdrzava. [...]

Clan 12.

(Dokazi za oslobadanje od obaveze za placanje takse)

(1) Visina prihoda taksenog obveznika i ¢lanova njegovog
domacinstva, dokazuje se na osnovu uvjerenja nadleznog centra
za socijalni rad, odnosno drugih pismenih dokaza koje je takseni
obveznik duzan da podnese o svom imovnom stanju.

(2) Uvjerenje iz stava (1) ovog clana sluzi kao dokaz za
oslobadanje od placanja takse samo ako od njegovog izdavanja
do podnosenja zahtjeva za oslobadanje nije proteklo vise od Sest
mjeseci.

(3) Kada je to potrebno, sud moZe, po sluzbenoj duznosti,
pribaviti potrebne podatke i obavjestenja o imovnom stanju
taksenog obveznika i clanova njegovog domacinstva, a moze o
tome saslusati i protivnu stranku.

(4) Protiv odluke suda kojom je usvojen prijedlog za
oslobadanje od placanja takse nije dozvoljena posebna Zalba.

Clan 28.
(Utvrdivanje vrijednosti predmeta spora u upravnim sporovima)

(1) U upravnim sporovima placa se taksa prema vrijednosti
predmeta spora ako je predmet spora procjenjiv.

(2) Vrijednost procjenjivog spora utvrduje se shodno
odredbama ¢lana 20 do 26. ovog zakona.

(3) Ako predmet spora nije procjenjiv, placa se taksa kao u
tarifnom broju 23 Taksene tarife.

10. U Zakonu o upravnim sporovima Federacije Bosne i

Hercegovine ("Sluzbeni glasnik Federacije Bosne i
Hercegovine" broj 9/05) relevantne odredbe glase:
Clanak 18.
Upravni spor pokrece se tuzbom.
[
Clanak 55.

Ukoliko ovaj Zakon ne sadrzi odredbe o postupku u
upravnim sporovima shodno c¢e se primjenjivati odgovarajuce
odredbe zakona kojim je ureden parnicni postupak.

11. Zakonu o parni¢nom postupku Federacije BiH
("Sluzbene novine FBiH" br. 53/03, 73/05, 19/06) relevantne
odredbe glase:

Clanak 384.
Svaka stranka prethodno sama snosi troskove koje je
prouzrokovala svojim radnjama.

V. Dopustivost

12. Pri ispitivanju dopustivosti zahtjeva Ustavni sud je
posao od odredbe ¢lanka VI/3.(c) Ustava Bosne i Hercegovine.

Clanak VI/3.(c) Ustava Bosne i Hercegovine glasi:

(¢) Ustavni sud ce imati nadleznost za pitanja koja mu
podnese bilo koji sud u Bosni i Hercegovini, a koja se ticu toga je
li neki zakon, o cijoj valjanosti ovisi njegova odluka sukladno
ovom Ustavu, s Europskom konvencijom za ljudska prava i
temeljne slobode i njezinim protokolima, ili sa zakonima Bosne i
Hercegovine; ili koja se ticu postojanja ili djelokruga nekog
opceg pravila medunarodnog javnog prava koje je bitno za
odluku suda.

13. Zahtjev za ocjenu ustavnosti podnio je Kantonalni sud u
Mostaru (sutkinja Kantonalnog suda u Mostaru Vesna Savi¢), $to
znaci da je zahtjev podnijela ovlastena osoba iz ¢lanka VI/3.(c)
Ustava Bosne i Hercegovine (vidi Ustavni sud, Odluka o
dopustivosti i meritumu broj U 5/10 od 26. studenoga 2010.
godine, to¢. 7-14, objavljena u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine" broj 37/11). Imaju¢i u vidu odredbe ¢lanka VI/3.(c)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 19. stavak 1. Pravila
Ustavnog suda, Ustavni sud smatra da je zahtjev dopustiv zato
Sto ga je podnio ovlasteni subjekt, te Sto ne postoji nijedan
formalni razlog iz ¢lanka 19. stavak 1. Pravila Ustavnog suda
zbog kojega zahtjev ne bi bio dopustiv.

VI. Meritum
14. Podnositelj zahtjeva trazi da Ustavni sud odluci o
kompatibilnosti ¢lanka 4. stavak 1. Zakona o sudskim

pristojbama/taksama s tarifom s ¢lankom I1/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lankom 6. stavak 1. Europske konvencije koji
garantira pravo na pristup sudu kao neodvojiv dio prava na
pravi¢no sudenje. Ustavni sud opaza kako podnositelj zahtjeva
trazi ocjenu kompatibilnosti samo stavka 1. ¢lanka 4. Zakona o
sudskim pristojbama/taksama s tarifom, medutim s obzirom da su
st. 2. i 3. navedenoga ¢lanka usko povezani sa stavkom 1,
Ustavni sud smatra da je nuzno odluciti o kompatibilnosti ¢lanka
4. Zakona o sudskim pristojbama/taksama s tarifom u cjelini,
potom s ¢lankom I1/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lankom
6. stavak 1. Europske konvencije.
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a) Relevantna nacela u svezi s pravom na pristup sudu

15. Clanak 6. stavak 1. Europske konvencije u relevantnom
dijelu glasi:

1. Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obveza ili
osnovanosti bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima
pravo na pravicnu i javau raspravu u razumnom roku pred
neovisnim i nepristranim, zakonom ustanovljenim sudom. [ ...]

16. Kako su Europski i Ustavni sud u svojoj jurisprudenciji
konzistentno ukazivali, pravo na pravicno sudenje iz ¢lanka 6.
stavak 1. Europske konvencije osigurava, izmedu ostaloga,
svakome pravo da svoj zahtjev u svezi s gradanskim pravima i
obvezama iznese pred sud ili "tribunal". Na ovaj nadin ova
odredba sadrzi "pravo na sud" iako ono nije eksplicitno navedeno
u odredbi ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije, a "pravo na
pristup sudu" samo je jedan element toga prava bez kojega ne bi
bilo moguée uzivanje u drugim garancijama propisanim
navedenom odredbom. Naime, nacela pravicnosti, javnosti i
ekspeditivnosti sudskog postupka ne bi imali nikakve vrijednosti
ukoliko se sudski postupak ne bi mogao pokrenuti. Osim toga,
tesko bi bilo zamisliti vladavinu prava, kao temeljno nacelo prava
na pravicno sudenje, bez moguénosti pokretanja postupka pred
sudom ili "tribunalom", pa se neée smatrati da je pravo na pristup
sudu u¢inkovito ako u nacionalnom pravu postoje procesne
smetnje kojima se de facto osobi onemogucava podnosenje tuzbe
sudu (vidi Europski sud za ljudska prava, Kreuz protiv Poljske,
presuda od 19. lipnja 2001. godine, aplikacija broj 28249/95,
tocka 52. s daljnjim referencama, i Ustavni sud, Odluka o
dopustivosti i meritumu broj U 6/12 od 13. srpnja 2012. godine,
tocka 26, objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" broj 75/12).

17. Medutim, pravo na sud nije apsolutno. Ono moze biti
podvrgnuto odredenim ograni¢enjima, buduci da ovo pravo, po
svojoj prirodi, zahtijeva da bude uredeno na odgovarajuci nacin.
Garantiranjem pojedincima prava na ucinkovit pristup sudu radi
odlucéenja o njihovim gradanskim pravima i obvezama ¢lanak 6.
stavak 1. Europske konvencije ostavlja drzavama slobodan izbor
sredstava koje ¢e koristiti u tome pravcu, pa drzave ¢lanice imaju
odreden stupanj diskrecijske ocjene u tome pogledu. Ipak, odluka
o tome ne moze biti na Stetu prava garantiranih Europskom
konvencijom (vidi Europski sud za ljudska prava, Kreuz protiv
Poljske, presuda od 19. lipnja 2001. godine, aplikacija broj
28249/95, to€. 52-53. s daljnjim referencama).

18. Ustavni sud ukazuje da Europski sud u svojoj praksi
nikada nije iskljuio moguc¢nost da interesi pravi¢noga postupka
mogu opravdati nametanje financijskih ogranicenja prava na
pristup sudu. U svezi s tim, Europski sud je zakljucio da obveza
garantiranja ucinkovitoga prava na pristup sudu ne znaci samo
odsustvo mijesanja ve¢ moze zahtijevati od drzave poduzimanje
razli¢itih oblika pozitivne akcije, ali kako se iz toga ne moze
zakljuciti da se svakome mora osigurati pravo na besplatan
postupak pred sudom ili pravo na besplatnu pravnu pomoc.
Imajuéi to u vidu, Europski sud je zakljuCio da se zahtjev za
pla¢anje sudske takse, kada se od suda trazi da odlu¢i o nekom
gradanskom pravu, ne moze per se smatrati inkompatibilnim s
¢lankom 6. stavak 1. Europske konvencije. Medutim, visina te
takse, ukljucuju¢i i mogucnost stranke u postupku da tu taksu
plati, te faza postupka u kojoj se takvo ogranicenje pristupa sudu
namece, ¢imbenici su koji se moraju uzeti u obzir kada se
odlucuje o tome je li osoba imala pravo na pristup sudu ili ne
(ibid., Kreuz protiv Poljske, to€. 59-60).

19. Dalje, pri ocjenjivanju je li prekrSeno pravo na pristup
sudu Europski sud procjenjuje jesu li nametnuta ogranicenja
takva da se njima umanjuje sama sustina prava na pravicno
sudenje. U svezi s tim, Europski sud osobito istice da ogranic¢enja
prava na pristup sudu ili tribunalu necée biti sukladna ¢lanku 6.
stavak 1. Europske konvencije ako nemaju legitiman cilj i ako ne
postoji proporcionalnost izmedu sredstava ograni¢avanja toga

prava i cilja koji se zeli postiéi (ibid., Kreuz protiv Poljske, tocka
55). Cilj ovakve analize je utemeljen na nacelu da Europska
konvencija garantira prava koja su prakti¢na i ucinkovita, a ne
teoretska i iluzorna, koje ima osobit znac¢aj za pravo na pristup
sudu s obzirom na prominentno mjesto koje pravo na pravicno
sudenje ima u demokratskome drustvu (idem., Kreuz protiv
Poljske, tocka 57. s daljnjim referencama).

b) Primjena relevantnih nacela i pitanje ustavnosti ¢lanka 4.
spornog zakona

20. Ustavni sud podsje¢a kako je razmatrao zahtjev
Op¢inskog suda u Sarajevu (sutkinje Op¢inskog suda u Sarajevu
Silvane Brkovi¢ Mujagi¢) za ocjenu kompatibilnosti ¢lanka 4.
Zakona o sudskim pristojbama/taksama Kantona Sarajevo u
Odluci broj U 8/12 (vidi Ustavni sud, Odluka o dopustivosti i
meritumu broj U 8/12, objavljena u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine" broj 10/13). U citiranoj odluci Ustavni sud je
utvrdio da je odredba ¢lanka 4. Zakona o sudskim
pristojbama/taksama Kantona Sarajevo opre¢na pravu na
pravi¢no sudenje iz ¢lanka II/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lanka 6 Europske konvencije. Odredbom ¢lanka 4. navedenog
zakona propisano je: (stav 1) Sud nece preduzimati nikakve
radnje ako takseni obveznik nije platio taksu propisanu ovim
zakonom. U slucaju podnosenja podneska bez dokaza o placenoj
taksi, sud cée pozvati stranku, odnosno njenog punomocnika, da
uplati taksu u roku od 8 dana, uz upozorenje da ée joj podnesak
biti vracen. Ako stranka ne ispostuje odredeni rok, sud ce
podnesak vratiti uz obavijest da je vracen zbog neplacanja
sudske takse i smatrat ce se kao da nije bio podnesen. Stav (2)
Sud ce postupati na nacin utvrden u stavu 1. ovog clana i u
slucaju kada odbije zahtjev za oslobadanje placanja takse. (Stav
3) Rokovi po Zakonu o parnicnom postupku ne pocinju te¢i dok
taksa nije placena ili dok sud nije rijesio zahtjev za oslobadanje
od placanja takse. Stav (4) Izuzetno od stava (1) ovog clana,
ukoliko takseni obveznik ne postupi po pozivu suda i u
ostavljenom roku ne uplati taksu na uloZeni redovni ili vanredni
pravni lijek, podnesak nece biti vracen, vec¢ ce se nastaviti
postupak po ulozenom pravnom lijeku, a prinudnoj naplati
sudske takse pristupice se u skladu sa odredbama ovog zakona.
Ustavni sud opaza da je odredba ¢lanak 4. st. 1, 3. i 4. Zakona o
sudskim pristojbama/taksama Kantona Sarajevo, a za koju je
Ustavni sud zakljucio da je opre¢na pravu na pravicno sudenje iz
¢lanka I1/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6 Europske
konvencije, sadrzajno gotovo identicna s odredbom c¢lanka 4.
Zakona o sudskim pristojbama/taksama s tarifom koja je
predmetom ocjene konkretnog zahtjeva.

21. S tim u svezi Ustavni sud napominje da je u citiranoj
Odluci U 8/12 ukazao da je osporenim c¢lankom 4. Zakona o
sudskim pristojbama/taksama propisana "uzajamnost placanja
sudske takse i poduzimanja radnji u postupku", i to tako $to se u
stavku 1. navedenoga ¢lanka eksplicitno propisuje da "sud nece
poduzimati bilo kakve radnje ako takseni obveznik nije platio
taksu propisanu ovim zakonom". Dalje, ovom odredbom se
propisuje i da ¢e sud pozvati stranku da uplati taksu u roku od
osam dana uz upozorenje da ¢e joj podnesak biti vracen, a ako
stranka ne ispostuje odredeni rok, sud ¢e podnesak vratiti uz
obavijest da je vracen zbog toga §to nije placena sudska taksa i
smatrat ¢e se kao da nije bio podnesen. 1z ovakve odredbe, kako
je zakljucio Ustavni sud u citiranoj odluci, proizlazi da Zakon o
sudskim  pristojbama/taksama  eksplicitno  onemogucava
postupanje suda po podnescima, ukljuujudi i tuzbe, ukoliko uz
njih nije dostavljen dokaz o unaprijed placenoj taksi, a stranka
nije oslobodena placanja troskova postupka.

22. Pri analizi pitanja je li ovakva odredba sukladna pravu
na pristup sudu, Ustavni sud je u citiranoj odluci opazio kako
sudske takse koje su propisane Zakonom o sudskim pristojbama/
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taksama predstavljaju javne prihode koji se placaju u korist
proracuna Kantona Sarajevo, a placa ih osoba po ¢ijem zahtjevu
ili u ¢ijem interesu se poduzimaju radnje u postupku. Iz Zakona o
sudskim pristojbama/taksama proizlazi da je zakonodavac uzeo u
obzir razliCite situacije u svezi s taksenim obveznikom (imovin-
sko 1 socijalno stanje i sl.), te da je sukladno tome predvidio, pod
odredenim uvjetima, i moguénost oslobadanja od placanja sudske
takse. Takoder, Zakon o sudskim pristojbama/taksama je
predvidio, u odredenim slucajevima propisanim ¢lankom 4.
stavak 4, 1 mogucnost da se sudske takse naplate prinudnim
putem, §to predstavlja odredenu vrstu sankcije za neizvrSenje ove
obveze. Medutim, kako je dalje istaknuo Ustavni sud, osporenom
odredbom ¢lanka 4. Zakona o sudskim pristojbama/taksama
zakonodavac je propisao "uzajamnost placanja sudske takse i
poduzimanja radnji u postupku", tako $to je vodenje sudskog
postupka nakon podnosSenja tuzbe uvjetovao placanjem sudske
takse, Sto, takoder, predstavlja vrstu sankcije zbog neplacanja
propisane sudske takse. U svezi s tim, Ustavni sud je u citiranoj
odluci ukazao da je ubiranje javnih prihoda u korist proracuna, u
konkretnom slu¢aju sudskih taksi, te postivanje propisa u svezi s
tim, svakako legitiman cilj koji zakonodavac slijedi. Medutim,
postavlja se pitanje je li propisivanjem ograni¢enja prava na
pristup sudu, tako da se stranci onemoguéi vodenje sudskog
postupka zbog neplacanja sudske takse u vrijeme dostavljanja
podneska, odnosno tuzbe sudu, uspostavljena proporcionalnost
izmedu legitimnog cilja koji se zeli postiéi i prava pojedinca na
pristup sudu.

23. Dalje je Ustavni sud u citiranoj odluci naglasio kako
reguliranje placanja sudskih taksi kao javnih prihoda mora biti
sukladno ustavnim nacelima zastite ljudskih prava i sloboda, $to
znadi, izmedu ostaloga, da se propisivanjem nacina izvrenja
obveze gradana na placanje sudske takse ne smije derogirati
sudska zaStita ustavnih prava i sloboda te ukazao da se, prema
Clanku 53. ZPP-a, parni¢ni postupak pokrece tuzbom, Sto za
stranku u tome postupku proizvodi odredene procesno- pravne i
materijalno-pravne posljedice: prekidaju se prekluzivni zakonski
rokovi za podnoSenje tuzbe, prekidaju se rokovi zastarjelosti
potrazivanja i dospijeca obveza, pravo izbora alternativne obveze
koja pripada tuzitelju iscrpljuje se podnosenjem tuzbe, nadleznost
suda se odreduje prema Cinjenicama koje su postojale u vrijeme
podnoSenja tuzbe, itd. U takvim sluCajevima vracanje tuzbe
stranci i smatranje da ta tuzba nije ni bila podnesena, kako to
propisuje  odredba  ¢lanka 4. Zakona o  sudskim
pristojbama/taksama, moze dovesti do gubljenja prava koja su
propisana drugim zakonima, $to bi za stranku u postupku
nesumnjivo proizvelo neotklonjive Stetne  posljedice i
onemogucilo joj sudsku zastitu priznatih prava. Na taj nacin se,
prema misljenju Ustavnog suda, dovodi u pitanje sama sustina
prava na pristup sudu, odnosno prava na pravi¢no sudenje iz
¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije. Ovakav zaklju¢ak ne
mijenja ni to §to je stavkom 3. ¢lanka 4. Zakona o sudskim
pristojbama/taksama propisano da rokovi po Zakonu o parnicnom
postupku ne pocinju teci dok taksa nije placena ili dok sud nije
rijesio zahtjev za oslobadanje od placanja takse, buduéi da se
ova odredba ne odnosi na spomenute prekluzivne rokove ili
rokove zastare potrazivanja koji nisu propisani ZPP-om, veé
drugim odgovaraju¢im zakonima.

24. Dalje, kako je Ustavni sud istaknuo u Odluci U 8/12,
stavkom 4. ¢lanka 4. Zakona o sudskim pristojbama/taksama je
propisano da podnesak nece biti vracen ako nije placena taksa, ali
kojem sluaju ¢e se postupak nastaviti, a taksa naplatiti
prinudnim putem sukladno odredbama Zakona o sudskim
pristojbama/taksama. Ustavni sud je zapazio kako nije jasno zbog
Cega je zakonodavac odlucio da se samo takse na izjavljene
pravne lijekove mogu naplatiti prinudnim putem, te zasto takav

mehanizam nije propisao i kao sredstvo za postizanje legitimnog
cilja u sluéaju neplacanja takse na podneske, odnosno podnesenu
tuzbu, umjesto $to je u tim slucajevima onemogucio vodenje
postupka. Imajuéi u vidu sve navedeno, Ustavni sud je u citiranoj
odluci zaklju¢io da se ogranicavanje prava na pristup sudu za
koji se zakonodavac opredijelio radi redovne i uredne naplate
sudskih taksi kao javnih prihoda — onmemogucavanje vodenja
postupka po podnesenoj tuzbi zbog neplacanja sudske takse
unaprijed, ne mozZe smatrati sredstvom koje je proporcionalno
ostvarenju legitimnog cilja te da se ovakvim normiranjem
narusava sama sustina prava na pristup sudu kao neodvojivog
dijela prava na pravicno sudenje iz ¢lanka 11/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije.

25. S obzirom da se i u konkretnom slucaju zahtjev odnosi
na ocjenu kompatibilnosti odredbe ¢lanka 4. Zakona o sudskim
pristojbama/taksama s tarifom s ¢lankom I1/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lankom 6. stavak 1. Europske konvencije, kao §to
je to bio slucaj u predmetu broj U &/12, te s obzirom da je
osporeni ¢lanak zakona sadrzajno identican s odredbom ¢lanka 4.
Zakona o sudskim pristojbama/taksama Kantona Sarajevo koji je
bio predmetom ocjene u citiranome predmetu, Ustavni sud se
poziva na obrazlozenje i razloge date u Odluci broj U §/12,
budu¢i da se ti razlozi mogu u cijelosti primijeniti i na ovu
odluku.

26. Na temelju navedenoga Ustavni sud smatra kako je
odredba ¢lanka 4. Zakona o sudskim pristojbama/taksama s
tarifom oprecna pravu na praviéno sudenje iz ¢lanka II/3.(e)
Ustava Bosne 1 Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 1. Europske
konvencije.

VII. Zaklju¢ak

27. Ustavni sud zakljuCuje da je odredba ¢lanka 4. Zakona o
sudskim pristojbama/taksama s tarifom opreéna pravu na
pravi¢no sudenje iz ¢lanka I1/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i
Clanka 6. stavak 1. Europske konvencije, zbog toga $to
onemogucavanje vodenja postupka ako na podnesak, ukljucujuci
i tuzbu, nije unaprijed pla¢ena sudska taksa, ne predstavlja
sredstvo koje je razumno proporcionalno ostvarenju legitimnog
cilja. Naime, na taj se nacin potpuno ograni¢ava pravo na pristup
sudu, odnosno moguénost vodenja sudskog postupka, ¢ime za
stranku u postupku mogu nastati neotklonjive Stetne posljedice,
$to je oprecno samoj sustini prava na pravicno sudenje iz ¢lanka
6. stavak 1. Europske konvencije.

28. Na temelju ¢lanka 61. st. 2, 3. i 4. Pravila Ustavnog
suda, Ustavni sud je odlucio kao u dispozitivu ove odluke.

29. U smislu ¢lanka 43. Pravila Ustavnog suda,
dopredsjednik Tudor Pantiru je dao izjavu o neslaganju s
odlukom vedine s pozivom na svoje izuzeto mis$ljenje oprecno
Odluci broj U 8/12 od 23. studenoga 2012. godine.

30. Prema c¢lanku VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine,
odluke Ustavnog suda su konacne i obvezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, v. 1.

VYceraBuu cyn bocue u XepueroBuse y mieHapHOM CasuBy,
y npenmety 6poj ¥ 16/14, pjemasajyhu 3axtjes KantoHamnor
cynra y Mocrapy (cyauja Kanronaanor cyga y Mocrapy
Becna Casuh), Ha ocnoBy umana VI/3m) YcraBa bocHe u
XepueroBuHe, wiana 57 cras 2 anuueja 0), wiana 59 cr. 1 u2 u
gmana 61 cr. 2, 3 u 4 IlpaBmwra YcraBHor cyma bocHe u
Xepuerosune ("Ciyx06enn rmacHuk bocue u Xepuerosune" Op.
22/14 u 57/14), y cacraBy:

Banepuja anuh, npencjenania

Tudor Pantiru, motnpencjeHuk
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Muoapar CumoBuh, HOTHPECjeaHIK

Ceapna [Nanaspuh, mornpencjensuma

Marto Tanuh, cynuja

Constance Grewe, cyauja

Mupcan heman, cyauja

Maprapura Llana-Hukonoscka, cyamja

3natko M. Knexesuh, cyauja

Ha CjeHUIM oaprkaHoj 24. centemOpa 2014. roquue JOHHO
je

OJIUTYKY O JOITYCTUBOCTU U MEPUTYMY

VYcBaja ce 3axtjeB KanTonananor cyna y Mocrapy (cyauje
Kanronansor cyaa y Mocrapy Becue CaBuh).

Vr1Bphyje ce ma ompenda wiana 4 3akoHa O CyICKUM
takcaMa c¢ Tapudom ("CuyxOeHe HOBUHE XepLEroBaYKO-
HepeTBaHCcKor kaHToHa" Op. 4/09 u 2/13) Huje y ckiay ¢ 4iaHoM
1I/3e) YcraBa bocme m XepreroBuHe u wiaHoM 6 craB 1
EBporicke KOHBEHIje 3a 3aIUTUTY JbYACKHX IIpaBa M OCHOBHHX
crnobona.

Hanmaxxe ce Ckymmuruau XepLeroBauyKo-HEPETBAaHCKOT
KaHTOHA, y ckiany ¢ uianoM 61 cras 4 IlpaBuna YcraBHOr cyna
Boche n XepiieropuHe, 1a HajKacHHUjE Y POKY OJ] IIECT Mjeceld
on obOjaBe oBe omnyke y "CmyxOeHoM TiacHUKY bBocHe u
XepuerosuHe" ycariacu ozxpen0y wiaHa 4 3akoHa O CyJICKHUM
takcama ¢ Ttapudom ("CmyxOeHe HOBHHE XepLETOBauKO-
HepeTBaHCcKor kanToHa" 6p. 4/09 u 2/13) ¢ unanom II/3e) Ycrasa
Bocue u Xepueroeune u wianoMm 6 craB 1 EBporicke koHBeHIHje
3a 3aIUTUTY JbYJICKUX IIPaBa U OCHOBHHX CJI000/a.

Hanaxe ce CxkymmruHu XepLeroBauko-HEpPEeTBaHCKOT
KaHTOHA J1a, y CKIagy ¢ wiaHoM 72 craB 5 IlpaBuna YcraBHOT
cyna bocue m XepuerosuHe, y poKy M3 IPETXOIHOT CTaBa
obaBujectn YcraBHu cya bocHe u Xeplierosuxe o Mjepama Koje
Cy Npey3eTe C IUIBbEM Jia Ce M3BPIIU OBa OITyKa.

Omnyky oOjaButi y "CiyxOeHoM riacHUKY bocHe u
Xepuerosune", "Cmyx6ennm HoBuHama @eneparmje Bocue u
Xepuerosune", "Ciyx0eHoMm riacuuky Pemy6muke Cprcke" u

"CiyxxOenom rTimacauky J[uctpukra bBpuko bBocrme u
Xepuerosune".

OBPA3JIOKEE
L. YBox

1. Kaaronanuu cyn y Mocrapy (cyauja Kantonansor cyna
y Mocrapy Becna CaBuh, y najbmbeM TEKCTY: INOZHOCHIIAL
3axTjeBa) mogHuo je 15. jyma 2014. rommHe YCTaBHOM Cymy
Bocue 1 XepuerosuHe (y Aa/bleM TEKCTy: Y CTaBHH Cy[I) 3aXTjeB
3a OLjeHy KoMMaTuOMIHOCTH WwiaHa 4 crtaB 1 3aKkoHa O CyJCKUM
takcama ¢ Tapupom ("CiyxOene HoBuHe XepIEroBauKo-
HepeTBaHCKOr kaHToHA" Op. 4/09 m 2/13, y majmeM TeKCTy:
3akoH 0 CyzAcKHM Takcama ¢ Tapudom) ¢ wianom II/3e) Ycrasa
Bocue n Xepuerosune u unanoM 6 ctaB 1 EBporicke KOHBEHIHje
3a 3aIUTUTY JbYICKUX MPaBa U OCHOBHHUX c1000a (y AajbEHeM
TekcTy: EBporcka konBenija). IlogHocuman 3axTjeBa je
JIOCTABHO JIOMyHyY 3axTjeBa 22. jyna 2014. ronguxe.

II. IToctynak npex YcraBHUM Cy/ioM

2. Ha ocHoBy unana 22 ctaB 1 IlpaBuna YcTaBHOr cyza, o1
MOJJHOCHOIIA 3axTjeBa je 3arpakeno 1. jyma 2014. romune na
JOITyHH 3aXTjeB.

3. Tlomuocunar 3axtjeBa je 22. jyna 2014. romune
JOCTaBUO JIOIYHY 3aXTjeBa.

4. Ha ocHoBy unana 23 cras 2 IIpaBuna YcTaBHOT cyaa o[
CkynmtiHe XepIeroBauyko-HepeTBaHCKOT KaHTOHA (Y JaJbIeM
tekery: CkymmrmHa XHK) 3atpaxkeno je 4. asrycra 2014.
rOJMHE Jia JOCTaBe OArOBOP Ha 3axTjeB y poky ox 30 naHa.

5. Cxynurrnna XHK je oxrosop na 3axtjeB mocrasuia 10.
cenrremOpa 2014. roause.

II1. 3axTjeB
a) HaBoau u3 3axtjeBa

6. [TomHocuman 3axTjeBa je HaBeo 1a je npex KanrtoHamHnM
cynom y Mocrapy (y massmeM TekcTy: Kantonannu cyx) Mumne
Joko (y majpmeM TEeKCTy: TyXKHJall) MOKPEHYyO YIIPaBHU CIIOp
pamm noHumTema Pjemrera MuHHCTapcTBa  yHYTpAIIBHX
nocnoBa XHK-VYmnpase nmomummje 6poj 02-02-04-51-4/13 oxm 22.
mapta 2013. roguse. [logHOCHNAIl 3aXTjeBa je Iajbe HCTAKao Jia
je y ckiagy c oxpeabom wiaHa 4 craB 1 3akoHa O CyICKAM
Takcama ¢ TapudoM I03Ba0 TyXHOLA Ja IUIATH CYACKY TaKCy
(takcy Ha TyxOy). MelhyTuM TyXuial HHUje IUIATHO CYACKY
Takcy Hero ce KaHTOHaIHOM Cymy OOpaTHO IIOJHECKOM y KOM
HaBOOM Ja je oapenda wiana 4 craB | HaBeneHOr 3aKOHA
HEyCTaBHA, a O YeMy je YCTaBHH CyX Beh IOHHMO OMIyKy Y
npeamvery Y 8/12. MelhyTtum, Kako je Aajbe HABEO ITOTHOCHIIAL
3aXTjeBa, HaBeJICHAa OUTyKa YCTaBHOI CyJa c€ HE OJHOCH Ha
3akoH o cynckuM Takcama ¢ Ttapudom ("CmyxOene HOBUHE
XepueroBauko-HepeTBaHCKor kaHToHa" Op. 4/09 n 2/13), Beh Ha
3akoH o cynckuM Takcama Kanrona CapajeBo. IToxHocmiarg
3axTjeBa je yka3ao na je wiaHoM 4 crtaB 1 3akoHa O CyICKUM
Takcama ¢ TapupoMm oxpeheno ma cyn Hehe mnpemysumaru
HHUKAKBE Palib€ aKO TAKCEHM OOBE3HHMK HHMje IUIATHO TaKCy
MpoMucaHy THM 3aKOHOM. JlaJbe, KakoO HaBOAM MOJHOCHIIALL
3axTjeBa, UCTOM OIpeadoM je mpommcano na he cyi, y ciydajy
TIOAHOIIEha TOHECKa 0e3 JToka3a o IuraheHoj TakCH, MO3BaTH
CTpaHKy OJJHOCHO H-CHOT' ITyHOMONHHKA Jia TaKCy yIUIAaTH y POKY
0] 0caM JaHa, y3 yno3opeme aa he mognecak Outu BpaheH, a ako
CTpaHKa He UCIIOIITYje oapelenu pok, cyn he mogHecak BpaTUTH
y3 obasjerurerse Aa je Bpahen 30or Hemmahama CynIcke Takce.
ToxHocunan 3axTjeBa mpeiaxke YCTaBHOM CyIy Jia, Y CMHCIY
uynaHa VI/31) YeraBa Bocre n Xeprerosune, foHece KOHAUYHO H
obaBe3yjyhe MUIIUBEHE 0 TOME J1a JiH je oapenda wiana 4 ctas 1
3akoHa O CyJICKUM Takcama ¢ Tapu(oM y CKIaay ¢ MpaBOM Ha
npasuyHo cyheme u3 wiana [I/3e) Ycraa BocHe u Xepieroune
u wiaHa 6 EBporcke koHBeHIje ¢ 003upoM ga ox "orjeHe
YCTaBHOCTH HaBelleHe oxpende 3aBUCH Jajbe MOCTyName Y
npenmery Kanronanaor cyma 6poj 07 0 Y 008635 13 V.

0) Oarosop Ha 3axTjeB

7. Y cBoM oarosopy Ha 3axtjeB Ckynurrnaa XHK HaBommM
na je Komucuja 3a 3akoHOIaBHA MUTama Ha CjEAHHUIM OIPYKAHO)
2. centemOpa 2014. romuHe pa3maTpaia 3axTjeB, T€ Ja C€ O
3axTjeBy O4YMTOBaIO W MmuHHcTapcTBO mpaBocyha, ympase u
JIOKalHe caMmoynpaBe akToM Opoj 05-02-08-420/14 om 28.
aBrycta 2014. roamHe Kao MHHHCTapCTBO KOj€ j€ H3PaaMiIo
OCTIOpEeHH 3aKOH. VICTakHyTO je Ja ce JOocajallibi METo.
HaIulaTe Cy/ICKe TaKce MO0Ka3ao HeJjeIOTBOpaH, IITO je MMaJo 32
HOCJbE/IMIy HE CaMO HeraTMBaH ()MHAHCHjCKH aCHEKT Y KOPHCT
OylieTa Hero je ycropasajo paj CylOBa M CTBapajlo €HOPMaH
0poj HE3aBPIICHUX IPEAMETa, INTO jé JNOBOMIIO Yy HHTAmbe U
3arapaHTOBaHU IPHHIUII TIpaBa Ha cyheme y pa3yMHOM pOKy.
Hamme, xako je najke MCTAKHYTO y OArOBOPY Ha 3aXTjeB, Kai
CTpaHKa IIOJHECE CyAy 3aXTjeB 3a MpaBHH JIMjeK CTBOpPEHA je
cyzy obaBe3a Ja MOCTyIia, a CTpaHLH ce Aedunuiie odasesa aa
IUIATH Takce, U OHA y TOM MOMEHTY IOCTaje Iy)KHHK. 300r
Hee(HKacHe NPUHYJHE HaIUlaTe HeHamulaheHWX CyJCKUX TaKCH
Ce CTBOPHO BEIIMKH 0poj Iy’KHHKA, IITO je CTBOPHIIO IpodiieM
cyIdjamMa jep Cy IOKa3H O CYACKHUM TakcamMa CacTaBHU IHO
HpeIMeTa U aKko HbUX HeMa Hemoryhe je 3aBpLIMTH U apXUBUPATH
HpeaMeTe, LITO je JOBOMWIO JI0 HarOMHIIaBama IIpeaMera, a
HOCJbEMIA TOTA je IOBpeia IpHHIMIA "IpaBa Ha Cyheme y
paszymHoM poky". ITo munusewsy Ckymuruae XHK npemiosxkena
3aKOHCKa Ae(QHHHIMja HHje MMaja 3a IIUb caMo e(HUKacHy
HAIIaTy CYJCKE Takce y KOpHcCT Oyliera, a HHje HH CIpedaBaiia
HPUCTYII Cy[y, HETO je MIUIA Y KOPUCT e(hUKACHOT Cy/OBamba -
cybemwa y pasyMHOM pOKy Kao KpajieM Ly KOjU CTpaHKa
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ouyekyje on cyma. Ilpemmaxe na ce 3axTjeB ondOuje Kao
HEOCHOBAH.

IV. PeneBanTHM nponucu

8. Y YcraBy BocHe u Xepueropuse peieBantae oapende
riace:

Ynan 11/2 Mehynapoonu cmanoapou
Ilpasa u crnobooe npedsuhenu Eeponckom KoHEeHyujom 3a
3aumumy /YOCKUX Npasa iU OCHOBHUX C10000a U Y FeHUM
NPOMOKOIUMA ~ OUPeKmHO — ce  npumjeryjy v  bochu u
Xepyezoeunu. Osu akmu umajy npuopumem HAO C6UM OpyeUM
3aKOHUMA.

Ynan 11/3 Habpajarse npasa
Cesa muya na mepumopuju Bocne u Xepyezosune ycusajy
/bYOCKa npasa u ocHogne ciooode u3 cmasa 2 0602 4iana, a OHA
obyxeamajy:
e) Ilpaso na npasuuno cacnywarse y 2pahanckum u
KpUBUYHUM cmeapuma u opyea npaea y 6e3u ¢a KpPUGUHHUM
NOCMYNKOM.

Ynan 11/6 Umnaemenmayuja

bocna u Xepyecosuna u ceu cyoosu, azemyuje, 81a0uHu
Opeanu u UHCIMumyyuje Kojuma ynpaemsajy eHmumemu ui Koje
djenyjy 'y OKeupy ewmumemd, HNOOBPSHYMU CY, OOHOCHO
npumjeryjy byocka npaea u 0CHogHe coboode u3 cmasa 2

9.V 3akony o cyackum Takcama c Tapugom ("CiyxoeHe
HOBHHE XepLeroBayko-HepeTBaHCKOT kaHToHa" Op. 4/09 u 2/13)
pereBaHTHE ozpende riace:

Ynan 3.
(Obagesno docmaswarwe dokasa o naakienoj maxcu)
(1) V3 noomnecax (mysucba, npujeonoe, npagnu aujex u op.)
obases3no ce 0ocmassmba 0okaz o naahernoj maxcu. [...J

Ynan 4.
(Vzajamnocm nnaharea maxce u npedy3umarea paoru y
NOCMYNKY)

(1) Cyo nehe npedysumamu HUKakeée paore aKo makceHu
006e3HUK HUje NIAmuo Maxcy NpONUcamy O8uM 3aKOHOM. Y
Cyuajy nooHouiersa nooHecka 6e3 dokasza o niahenoj makcu,
¢yo he nozeamu cmparKy, 0OHOCHO FeHO2 NyHOMORHUKaA, da ce
yniamu makcy y poky 00 8 oOaua, y3 ynozoperwe oa he joj
noowecax oumu epahen. Axo cmpanka He ucnowmyje oopeleru
POK, cyO he noonecax epamumu y3 obasujecm oa je epahen 3002
nennaharea cyocke makce.

(2) Pokosu no 3axony o napHuuHOM NOCMynKy He NOYurby
mehiu dox makca Huje niahewa umu 00K cyO0 Huje pujeuiuo
3axmjeg 3a ocrobaharwe 00 naaharwa maxce.

(3) Uzyszemno 00 cmasa (1) osoe unana, yKoIuKo maxceHu
006e3HUK He NOCHYNU NO NO3UBY CYOa U Y OCABHEHOM POKY He
YRnamy Maxcy Ha YIOXHCeHU peOOSHU UL BAHPEOHU NPAGHU
Jujex, noouecax uehe 6umu epahen, eeh he ce nmacmasumu
NOCHYNAK NO YI0MCEHOM NPAGHOM JUJeKY, d NPUHYOHO] HAnAamu
cyocke makce npucmynum hie ce y cknady ca oopedbama 0602
3aKOHA.

Ynan 6.
(HU3y3emyu 00 obasese niahara makce)

(1) Hzysemno 00 obasese u3z unana 3. 0802 3aKOHA 3d
noomecke u O0ONYKe ) YNPAGHUM CHOPOGUMA Y CMEAPUMA
nensujckoe, UHBANUOCKO2 U 30pA6CMEeH02 ocu2ypared, ojeyjez
o0odamxa cmapamencmead u coyujanne nomohu, maxca ce niaha
camo ako mysicoa Oyoe 000ujena unu 00bauena.

(2) Takcena obaeesa uz cmasa (1) oeoe unama nacmaje
O0aHOM OOHOUIEFsA OOTIYKE.

Ynan 8.
(Pox 3acmape nanname maxce)
Ipaso na nannamy maxce 3acmapujesa y poky 00 osuje (2)
200UHA 00 OaHA HACMAHKA MaKkcene obasese.

Ynan 11.
(Ko mooce bumu ocnobohen 00 obasese niaharwa maxce)

(1) Cyo moouce ocnobooumu obeesnuxa o0 niaharea maxce
axo bu naaharwem maxce, umajyhu y 6udy ucuny cpeocmasa u3
KOjux ce 008e3HUK U YIAHO8U Re20602 Odomahuncmea
uzoposcasajy, ma cpeocmea ouna y monuxoj mjepu ymarsena oa
Ou mume OUNA YePOHCEHA PUXOBA e23UCTEHYU]a.

(2) Oonyxy uz cmasa (1) osoe unama OoHocu cyo Ha
nucmMeHu 3axmjeg maxcenoe o6eesnuxa. Ilpuje OoHowersa
oonyke, cyo he yujenumu cée okoIHOCMU, a Hapouumo he yzemu
y 003up epujedHocm MjepoOasHy 3a HAnIAmy makce, VKYNAH
npuUXo0 U UMOBUHY MAKCEHO2 0DBE3HUKA U UAAHOBA He20802
Odomahuncmea, koje maxcenu obse3nux uzopxcasa. [...J

Ynan 12.
(Hoxasu 3a ocnobaharse 00 obasese 3a niaharbe maxce)

(1) Bucuna npuxoda maxcenoe 006e3HUKA U HUIAAHO8A
weeogoe domahuncmea, Oo0Kazyje ce Ha OCHO8Y Ysjeperba
HAONEJNHCHOZ UYEeHmpa 3a COoyujanuu paod, OOHOCHO Opyeux
nucmMeHux 0oKasa Koje je makceHu 006e3HUK OVICAH 0a NoOHece
0 C6OM UMOBHOM CIMAIBY.

(2) Vejeperve us cmasa (1) o6oe unana caysxcu xkao 0okas 3a
ocnobaharee 00 nnakara maxkce camo aKko 00 He20802 U30a8arbd
00 nodHoutera 3axmjesa 3a ociobaharbe Huje NPomMeKio suuie
00 wiecm mjeceyu.

(3) Kaoa je mo nompebno, cyo moogice, no caysicoenoj
OyarcHoCcmu, npubasumu nompebue nooamxe u obasjeutmersa o
UMOBHOM CMAILY MAKCEHO2 008E3HUKA U YIAHO8A 1be20602
oomahuncmea, a Modce O mome CACAYWAmU U HPOMUGHY
CMPAHKY.

(4) IIpomue oonyke cyoa Kojom je yceojen npujeonoe 3a
ocnobaharwe 00 naaharwa maxce Huje 00360/6€HA NOCEOHA
orcanoa.

Ynan 28.
(Ymephusarve epujeonocmu npeomema cnopa y ynpaguum
cnoposuma)

(1) 'V ynpasnum cnoposuma nnaha ce makca npema
spujeoHocmu  npeomema Ccnopa ako je npeomem cnopa
npoyjersus.

(2) Bpujeornocm npoyjerugoe cnopa ymephyje ce cxooHo
odpedbama unana 20 0o 26. ogoe 3axkomua.

(3) Axo npeomem cnopa Huje npoyjerous, niaha ce maxca
Kao y mapugnom 6pojy 23 Takcene mapudpe.

10. V 3akonHy o ynpaBHuM cnopoBuma dDeaepanmje
Bocune m Xepueroune ("CinyxOenn rinacauk @Dexneparnuje
Bocue n Xepuerosune" 6poj 9/05) peneBantHe oxpende riace:

Ynan 18.

Ynpaenu cnop noxpehe ce myoicoom.

[.]

Ynan 55.

Vronuxo oeaj 3axon me cadpowcu odpedbe o nocmynky y
VHPAGHUM ~ CROpouMA  CX0O0HO he ce  npumjersueamu
o0zosapajyhe o00pedbe 3akoHa Kojum je ypehen napHuuHu
nocmynax.

11. 3akoHy o mapHu4HoM noctynky Penepammje buX
("Cnyxbene wnoBune @buX" ©6p. 53/03, 73/05, 19/06)
peneBaHTHe oxpende riace:

Ynan 384.

Ceaka cmpanka npemxooHo cama CHOCU Mpouikoee Koje je
npoy3poKoeana ceojum paorbama.
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V. Jonycrusoct

12. TIpn ncnuTHBaKY JOMYCTHBOCTH 3aXTjeBa Y CTaBHHU CY
je momao oxn ogapende umana VI/3m) VYceraBa bocHe u
XepLeroBmHe.

Unan VI/31) YeraBa bocue n Xepleropute riacu:

y) Yemaenu cyo je naonedcaw y numarbuma xoja my je
npocaujeduo o6uno xoju cyo y bocnu u Xepyeeosunu y noenedy
moaa 0a N je 3aKOH, O HujeM 6adicerby He208d 00MYKA O8UCH,
Komnamubunan ca osum Ycmaeom, ca Esponckom xonsenyujom
0 /BYOCKUM NpABUMA U OCHOBHUM C10600aMaA U  FoeHUM
npomokonuma, unu ca saxonuma bocne u Xepyecosune, unu y
noznedy nocmojared Unu OOMAwaja Hekoe onwmez npasund
MehyHapoOHoe jasHoe npasa Koje je 6umuo 3a 00yKy cyod.

13. 3axTjeB 3a OljeHy yCTaBHOCTH TOIHHO je KaHToHaIHU
cyn y Mocrapy (cynmja Kanronamsor cyma y Mocrapy Becha
Caguh), mTo 3HauM Ja je 3aXTjeB MOAHMjEIIO OBJIAIINSHO JIULE U3
uynaHa VI/31) Yerasa Boche n XepueroBrHe (BHIM Y CTaBHHU CY/I,
Omiyka O JONMyCTHBOCTH W Meputymy Opoj ¥V 5/10 om 26.
HoBeMOpa 2010. rogune, tau. 7-14, objaBsena y "CiryxOeHOM
rinacHuKy bocue u Xeprerosune" 6poj 37/11). majyhu y Buny
onpenode unana VI/31) YcraBa bocHe 1 Xepueroute u wiana 19
craB 1 IlpaBuna YcraBHor cynma, YcraBHU CyA cMmaTpa 1a je
3aXTjeB JOIYCTHB 3aTO LITO I'a je MOAHHO oBinamheHu cyojexar,
Te IITO HE MOCTOjH HUjeaH (HOpMaNHK pasiior u3 wiana 19 cras
1 IlpaBmwra VYcraBHOr cyma 300r Kor 3axtjeB He Om Owno
JIOITyCTUB.

VI. Meputym

14. TlogHOCHIAL 3aXTjeBa TPak Aa Y CTaBHU CYJl OMITY4H O
KOMITaTUOMIIHOCTH WiaHa 4 cTaB 1 3akoHa O CyJCKHUM Takcama C
tapudom ¢ umanoMm 1I/3e) Ycraa Boche u Xepiieropune u
ymaHoM 6 craB 1 EBporicke KOHBEHIMj€ KOjH TapaHTyje MpaBo Ha
TIPUCTYTI Cyy Kao HEOZBOJHB AWO IIpaBa HAa MPaBUYHO Cyheme.
VYcraBHM Cyx 3amaka 1a TOXHOCHIIAIl 3aXTjeBa TPakd OLjeHY
KOMITaTUOMIIHOCTH caMo cTaBa | unaHa 4 3akoHa O CyJICKUM
Takcama ¢ Tapudom, mehytum ¢ ob3upom na cy cr. 2 u 3
HaBEJICHOI 4JlaHA YCKO II0BE3aHH ca CTaBoM 1, YcTaBHH Cyx
cMaTpa Ja je HEOIXOAHO Ja CE€ OMIYyYH O KOMIIAaTHOWIHOCTH
uygaHa 4 3akoHa O CyJICKHM Takcama ¢ Tapu(oM y I[jeNHHH,
3atuM ¢ wiaHoM 11/3e) YcraBa bocHe n Xepreropuse u wiaHOM
6 craB 1 EBporicke KoHBeHIIHje.

a) Penesanmuu npuHyuUnu y 6€3u ¢ NPAGOM HA RPUCHIYR CYOY

15. Unan 6 craB 1 EBporicke KOHBEHLMjE Y PEICBAaHTHOM
JIMjerTy TIacH:

1. Ipunuxom ymephuearea epahanckux npasa u obasesa
U OCHOBAHOCMU OUNIO KAKBE KPUBUUHE ONMYdHCcOe NPOmus read,
C6AKO UMA NpAeo HA NpasuuHo cyhere u jasny pacnpasy y
DA3YMHOM POKY Nped He3a8UCHUM U HeNpUCMPACHUM, 3AKOHOM
yemanosmseHum cyoom. [...J

16. Kako cy EBporickm u VYcraBHH Ccyn y CBOjOj
JYPHCTIpYJEHIIMj Y KOH3UCTEHTHO YKa3UBAIIH, IIPABO Ha IPABUIHO
cybeme u3 unana 6 craB 1 EBporcke xoHBeHImje 06e30jehyje,
u3Mel)y ocrajor, CBakOM IpaBO 1a CBOj 3aXTjeB Yy BE3U C
rpahanckuM mpaBuMa M o0aBe3amMa M3HEcCe Ipel Cyd WIH
"tpubynan". Ha oBaj HaumH oBa onmpenda caapxu "MpaBo Ha
cyxn" MaKko OHO HHUje eKCIUIMIUTHO HaBEICHO y Ofpendu WwiaHa 6
craB 1 EBporicke koHBeHIHje, a "IpaBo Ha MPHCTYII CyAy'" camo
je jemaH eneMeHaT Tor mpaBa Oe3 kor He Om Owio Moryhe
YyXKUBalke y IPyrMM TapaHLyjaMa IPOIMCAaHUM HABEICHOM
onpendom. Hamme, nNpUHIMINM NPaBUYHOCTH, JaBHOCTH M
eKCHEANTUBHOCTU CYJICKOI IIOCTyNKa He OM HMayli HHKaKBe
BPUjEIHOCTH YKOJMKO CYJCKH HOCTyIlaKk He OM Morao na ce
nokpere. OcuM Tora, TEmKO OM OWJIO 3aMUCIUTU BIIAJaBUHY
MpaBa, Ka0 OCHOBHH INPUHIMII [IpaBa Ha MpaBHYHO cyheme, 0e3
MOTyhHOCTH Jla ce HOKpeHe MOCTyNaK Mpe] CyJoM WM

"tpubyHanoM", ma ce Hehe cMaTpaTu jJa je IpaBO Ha MPUCTYI
CyZly AjeIOTBOPHO aKO y HALMOHAJIHOM IIPaBy MOCTOjE MPOLECHE
CMETHE KojuMa ce de facto nwity oHemoryhaBa &a momHece
Tyx0y cyny (Bumm EBporckm cyn 3a Jpyncka mpasa, Kreuz
npomus Ilosscke, npecyna ox 19. jyna 2001. rogure, arumikanmja
Opoj 28249/95, tauka 52 ¢ massmBuM pedepeHnama, U Y CTaBHH
cya, Omtyka o JIOMyCTHBOCTH M Meputymy Opoj V 6/12 on 13.
jyma 2012. romume, Tauka 26, oOjaBbeHa y "CiyxOeHOM
rinacHuky buX" 6poj 75/12).

17. Mebytum, npaBo Ha cyx HHje ancoixyTHo. OHO MOXe 1a
Oyne moxBprayTo onpeheHuM orpaHmuernMa, Oyayhu ma oBo
MpaBo, MO CBOjOj TPHPOMAH, 3axTHjeBa na Oynme ypeheHo Ha
oaroBapajyhu HaumH. ['apaHToBameM MoOjeqUHLIMMA IpaBa Ha
JjeOTBOpaH MPUCTYN Cydy paad OIIydYemha O HUXOBUM
rpahaHckuM npaBuUMa M obaBezama wian 6 craB 1 Eporicke
KOHBEHIIMje OCTaBJba JpkKaBaMa cIo0oiaH H300p cpesicTaBa Koje
he xopucTUTH y TOM IIpaBIy, 1A ApXKaBe WIAHULE UMajy oapeheH
CTEIeH AMCKPELMOHE OljeHe y ToM noriexy. Mnak, omiyka o
TOME HEe MOXe jga Oylxe Ha INTETY IIpaBa TrapaHTOBaHHX
EBporickoM koHBeHuWjoM (Buau EBporicku cyx 3a Jbyncka
npaBa, Kreuz npomus I[lowcke, mpecyna om 19. jyma 2001.
roxuHe, ammkanuja Opoj 28249/95, rtau. 52-53 ¢ pmasemuM
pedepennama).

18. YcraBHu cyx ykasyje na EBporicku cyn y cBojoj mpakcu
HMKaJa HUje HCKJbYYHO MOTYHHOCT 1@ MHTEpPecH NpaBUYHOT
MOCTYIIKa MOTy Ja OmpaBiajy Hamerame (HHAHCHjCKUX
orpaHHuera IpaBa Ha NPHCTYI cydy. Y Be3d ¢ THM, EBporickn
CYZ je 3aKJbydHo 1a oOaBe3a rapaHTOBarba JjeJIOTBOPHOT IIpaBa
Ha IIPUCTYII CyAy He 3Ha4M CaMo OJICYCTBO Mujelama Beh mMoxe
a 3axTHjeBa OJ JAp)KaBe Ja Mpemy3rMa pa3iImduTe OOJIUKe
HO3UTHBHE aKIWje, alli Jla U3 TOra He MOXE Jia Ce 3aKJby4H JIa
CBaKoMe Mopa Jia ce 00e30ujeiu paBo Ha OecruiaTtaH MOCTyIaK
Hpe]; CyI0M WM TpaBo Ha OecruiatHy npaBHy nomoh. Mmajyhn
TO y BHAY, EBpOIICKH Cyx je 3aKkJbydno Jia ce 3axTjeB 3a Iuahame
Cy/ICKE Takce, Kaga Cce OJ CyJa TPaXH Ja OUIy9d O HEKOM
rpahaHckoM — TpaBy, HE MOXE per Se  CMaTpard
MHKOMIATUOMIHUM ¢ wiaHoM 6 ctaB 1 EBporcke KoHBeHIHje.
MebyTtum, BicHHA Te Takce, ykibydyjyhu 1 MoryhHocT crpaHke
y MOCTYNKYy Ja Ty Takcy IUiaTté, T¢ (asa MOCTymka y Kojoj ce
TaKBO OrpaHHYEe¢ NpHCTyIa cymy Hamehe, Qakropu cy Koju
MOpajy J1a ce y3My y o03up Kaja ce ouIydyje O TOME Ja JH je
JWIle UMaJo TpaBO Ha MPHUCTYN cyay wim He (ubuo., Kreuz
npomus [locke, Tad. 59-60).

19. lasbe, nipu OLjerbHBatby Ja JIH je MPEKPIICHO MpaBo Ha
npucTyn cyny EBporicku cyn mpoujemyje a 1 Cy HaMeTHyTa
OrpaHHYeHha TaKBa JIa ce IhUMa yMarbyje caMa CyIITHHA TIpaBa Ha
npaBuuHO cyheme. Y Be3u ¢ THM, EBporcku cyn HapoduTo
HCTHYE J]a OTPAaHHYCH-A MIPaBa Ha IPUCTYII Cyy WM TPHOyHATy
Hehe OutH y ckiagy ¢ wiaHoM 6 crtaB 1 EBporicke KoHBeHIuje
aKo HeMajy JeTMTUMaH Wb U aKo He IOCTOjH IPOMOPLHO-
HaJIHOCT M3Mel)y cpelcTaBa OrpaHHyYaBara TOI IpaBa M IMJba
xoju ce xemu noctuhu (ubuod., Kreuz npomue Ilomcke, Tauxa
55). Ilmp oBakBe aHanM3e je 3aCHOBAaH HA MPHUHIUITY 1A
EBporicka koHBeHIWja rapaHTyje mpaBa Koja Cy IMpakTH4HA H
JjelIOTBOPHA, a HE TEOPETCKa M HJIy30pHA, KOjU MMa HapOYUT
3Hayaj 3a MpaBO HA MPHCTYI CyIy ¢ OO3UPOM Ha IPOMHMHEHTHO
MjecTo Koje NpaBoO Ha IPAaBHYHO Cyljeme nMa y IeMOKpPAaTCKOM
IpywTBy (udem., Kreuz npomus Ilomcke, Tauka 57 ca NajbmbUM
pedepennama).

0) Ilpumjena penesanmuux npuHyuna U numMarbe
ycmasnocmu unana 4 cnopnoz 3aKkona

20. Ycrauu cyn mnoncjeha kako je pa3marpao 3axtjeB
Onmrruackor cyna y CapajeBy (cyauje OMIITHHCKOT cyna y
Capajesy ~ CmmBane  bpkosuh  Myjarmh) 3a  omjeHy
KOMIMaTHOWIHOCTH WiaHa 4 3akoHa 0 CyJcKuM Takcama KaHnroHa
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CapajeBo y Omnyuu 6poj ¥V 8/12 (Bumu YcraBuu cyzn, Omnyka o
JOMyCTUBOCTH H Meputymy Opoj V &8/12, objamena y
"Cny>x0eHom rimacHuky bocae u Xepuerosune" 6poj 10/13). ¥V
LUTHPaHO] OUIyIM YCTaBHH CyX je YTBPIHO J1a je oapenda
unmana 4 3akoHa 0 cyackuMm Takcama Kantona CapajeBo
CyNpOTHA TpaBy Ha MpaBHYHO cyheme u3 wiana II/3e) Ycrasa
Bocue u XepueroBuHe u wiaHa 6 EBporcke KOHBEHIHje.
Onpenbom unana 4 HaBeIEHOT 3aKOHa IPOMHUCAHO je: (cmag 1)
Cyo nehe npedysumamu HUKaKeée paore aKo maxKceHu 066e3HUK
HUje naamuo makcy NpoNucamy O06UM 3aKOHOM. YV cayuajy
NnooHOWerma nooHecka 6e3 dokaza o niahenoj makcu, cyo he
nO36aMU CMPAHKY, OOHOCHO FeHO2 NYHOMORHUKa, da yniamu
maxcy y poky 00 8 oana, y3 ynosoperve oa he joj noonecax 6umu
epahen. Axo cmpamnka He ucnowmyje oopehenu pok, cyo he
noonecax gpamumu y3 obasujecm 0a je epahen 3002 neniaharoa
cyocke makce u cmampahie ce kao 0a Huje 6uo noounecen. Cmag
(2) Cyo he nocmynamu na nayun ymephen y cmagy 1 ogoe unana
u 'y cayuajy xaoa oobuje 3axmjeeé 3a ocnobaharve naaharea
maxkce. (Cmae 3) Poxoeu no 3axony o napHuunom nocmynky He
nouursy mehu ook maxca Huje nuahena um 00K cyO Huje
pujewno 3axmjeé 3a ocrobaharve 00 niaharwa maxce. Cmas (4)
H3zyzemno 00 cmasa (1) 0602 unama, ykoauko makceru 006e3HUK
He NOCMYnu no no3ugy cyod u 'y OCMABbEHOM POKY He Yniamu
MAKCy HA YIOXHCeHU PeO0SHU UL BAHPEOHU NPAGHU JUjeK,
noouecax nehe oumu eépahen, eéeh he ce nacmasumu nocmynax
NO YIOMHCEHOM NPABHOM JTUjeKy, d NPUHYOHO] HANAAmMu CyocKe
maxce npucmynuhe ce y cknady ca o0peddama 0602 3aKOHA.
YcraBHu cyx 3amaxa ja je oapenda wiaH 4 ct. 1, 3 u 4 3akoHa o
cyackuM Takcama Kanrona CapajeBo, a 3a Kojy je YcTaBHU CyA
3aKJbYYHO [ je CYNpOTHA MpaBy Ha MPaBUYHO Cyheme U3 wiaHa
1I/3e) YcraBa boche m Xeprerosune u wiana 6 EBporicke
KOHBCHIIU]j€e, CaipykajHO TOTOBO MICHTHYHA C OfiperOoM unana 4
3akoHa O CYICKHM TakcaMa ¢ TapudoM Koja je ImpeaMeT oljeHe
KOHKPETHOT 3aXTjeBa.

21. C tuM y Be3u YCTaBHM CyJ HAIOMHIE 1a je Y
mutupano] Omnymm ¥V 8/12 yka3ao 1a je OCIOpeHHUM WIaHOM 4
3akoHa O Cy/ACKMM Takcama ImpommcaHa "y3ajaMHOCT Iuiahara
CyJCKE Takce M Mpeay3HMarma pagmbU y MOCTYNKY', H TO TaKko
LITO Ce y CTaBy | HaBeJEHOT WiaHa EKCIUIMIMTHO MPONHKCYje na
"cyn nehe mnpemy3umatn OWIO KakBe paIibe ako TaKCEHH
00BE3HHK HHje IUIATHO TAKCy IPOIHCaHy OBUM 3akoHOM'". Jlaibe,
OBOM 0JpeI0OM ce IMporucyje u Aa he cya mo3BaTH CTPaHKY Ja
yIUIaTH TakCy y POKY O OcaM [aHa y3 yro3opeme aa he joj
noaHecak Outy BpaheH, a ako CTpaHKa He ucroiityje onpeheHn
pok, cyn he moaHecak BpaTUTH y3 obaBHjecT jaa je BpaheH 300r
Tora mro Huje IwiaheHa cy/cka Takca u cMarpalie ce Kao 1a Huje
6uo noxHeceH. 113 oBakBe onpenbe, Kako je 3aKJby4ro YCTaBHU
Cyld y UUTHPAHO] OMIyLHM, MPOM3WIA3H Aa 3aKOH O CYICKAM
TaKCcaMa eKCIUIMIMTHO OHeMoryhaBa IOCTyHame cyzaa Io
MoAHEeCUMMa, YKJbYuyjyhu U TyxOe, YKOIMKO y3 HUX HHjE
JIOCTaBJbEH JIOKA3 O yHarpHjea iaheHoj TakCH, a CTpaHKa HHje
ocnobohena mahama TpPOIIKOBA MOCTYIIKA.

22. Ilpn aHanm3u NIHTama Ja JM je OBakBa oipenda y
CKJIaJly C TIpaBOM Ha TPHCTYI CYIy, Y CTaBHU CYJ j€ Y HIUTUPAHO]
OJUTyLIH 3aIa3ho Jja CyJICKE TAKCE KOje Cy MPONHCcaHe 3aKOHOM O
CYACKHM TaKcama IpeACTaBIbajy jaBHE MpUXoAe Koju ce mahajy
y xopuct Oyuera Kantona CapajeBo, a miaha ux Jdie mno gijem
3aXTjeBy WIM y 4YHjeM HHTEpecy ce Ipemy3uMajy pamme y
nocTynky. M3 3akoHa O CyICKMM TakcaMa IPOW3MIIA3H Ja je
3aKOHOJABAaIl y3€0 y OO3Mp pa3lUuUTe CHUTyallje y Be3U C
TaKCEHHM OOBE3HHKOM (MMOBHHCKO ¥ COLIMjaJHO CTame W CL.),
Te JIa je y CKJIajy ¢ THM IIPEeBUIHO, IO oJpeheHnM yciioBumMa,
n MoryhHoct ociobabhama op riahama cyicke Takce. Takobe,
3akoH O CyJACKMM Takcama je NpeaBuauo, y oapeheHumM
CllyyajeBUMa MPOMUCaHUM 1iaHoM 4 ctaB 4, U MoryliHOCT 1a ce
Cy/ICKe Takce HalulaTe NPMHYJHUM IyTEM, ILITO MPEICTaBIba

olpelheHy BpCTy CaHKIMje 3a HEU3BpLICHeé OBe o0aBese.
Mehytum, Kako je gajbe MCTakao YCTaBHH Cy[, OCIIOPEHOM
oznpenboM uiaHa 4 3aKoHA O CyJCKHM TaKkcama 3aKOHOZaBall je
nponmcao "y3ajaMHOCT IDIahama CyJcKe Takce W Hpeay3uMarmba
pammH y MOCTYNKY', Tako ITO je Boheme CyJCKOT IMOCTYIKa
HAaKOH MOJHOLICHA TyK0e YCIOB/baBao miahameM CyIcKe Takce,
IITO, Takohe, mpencraBjba BPCTY caHKIWje 300r Herwiahamba
NpOMHUCaHe CyACKe Takce. Y Be3d C TUM, YCTaBHH CyI je y
IUTUPAHO] OJUTYLM YKa3ao Ja je yOMpame jaBHHX TNPHXOAa y
KopHCT Oyllera, y KOHKPETHOM CIydajy CYACKHX TaKCH, Te
TIOIITOBAGE TIPOIHCA y BE3M C THM, CBAKAaKO JIETUTHMAH LWJb
KOju 3aKkoHOAaBan cimjead. Melytum, moctaBiba ce MHTamke 1a
JIM je MIPONMCHBAKEM OIPaHNYECHba IIPpaBa Ha IPUCTYI CYAy, TAKO
na ce crpanuu onemoryhu Bolheme CyACKOr mocTymka 360r
Heruahamwa CyJIcKe Takce y BpHjeMe JIOCTaBJbamba IOJHECKA,
OIJHOCHO TyX0e CyHdy, YCIOCTaB/beHa IPONOPIMOHAIHOCT
n3Mely JeruTMMHOr IMJba KOjU ce€ JKeldM HocTHhM ¥ IIpaBa
MOjeIMHIIA Ha IPUCTYI CYAY.

23. lasbe je YcTaBHH CyA Y LIMTHUPAHOj OUTYLM HArjacuo
Ja peryiucame Iuahama CyACKMX TAKCH Kao jaBHUX IPUXOJa
Mopa na Oyne y CKJIagy C YCTaBHUM IPHUHLMITIMA 3allTUTE
JbYACKHX TIpaBa M cio0oja, IITO 3Ha4W, m3Mely ocramor, na
MPONUCHBAKEM HauMHA H3BpILCHa obaBese rpaljaHa Ha riahame
CylCKE TaKce HE CMHje Jla ce Jeporupa CyjAckKa 3allTHTa
YCTaBHHUX IpaBa U cjI000Ja T€ yka3ao Ja ce, CXOAHO wiaHy 53
3[1I1-a, napHUYHM IOCTyNaK Hokpehe Tyk00M, ITO 3a CTpaHKy y
TOM TIOCTYIIKYy IIPOM3BOAM oOfpeljeHe NpOLECHO-TIpaBHE M
MaTepHjaTHO-TIPaBHE MOCJBEIUIE: TPEKHIajy Ce NPeKIy3HBHH
3aKOHCKH POKOBH 3a IOJHOIICH:E TYX0e, MPEKUIajy ce POKOBH
3aCTapjesioCTH TOTpakuBama u nocnujeha oOaBe3a, mpaBo
n3bopa anTepHaTHBHE oO0aBe3e Koja IpUMaza  TYXKHOLYY
UCLPIUBYje Ce IOMHOIICHEeM Tyk0e, HAUIeKHOCT Ccyzna ce
onpehyje mpema uumbeHHIIAMA KOje CYy IOCTOjajie y BpHUjeMe
TIOAHOIIEa TyxKO0e, UTA. Y TaKBUM ciTydajeBUMa Bpahame TyxOe
CTpaHIlM U cMaTpame Ja Ta Tyx0a HHje HH Owmia IOJHECeHa,
KaKo TO TPOMHUCyje oapenda uiana 4 3akoHa 0 CyJJCKUM TaKcama,
MOJKe J1a JIOBeZie 10 ryOsberba NpaBa Koja Cy HpOIMCaHa JAPYTUM
3aKOHMMa, INTO OM 3a CTPaHKYy Y HOCTYIIKY HECYMIbHBO
MPOM3BENIO0 HEOTKJIOHUBE INTETHE MOCJbENHLE W OHeMOryhuio
jOj cyIcKy 3alITHTY IpM3HATHX HpaBa. Ha Taj HauwmH ce, mpema
MHUIUBEHY YCTaBHOI CyJa, JOBOAW Yy IHTAmkE caMa CyLITHHA
npaBa Ha NPHCTYII Cy/y, OJJHOCHO NpaBa Ha IPaBUYHO cyheme 13
ynaHa 6 craB | EBporcke konenimje. OBakaB 3aKibydyak He
MHjera HH TO IITO je cTaBoM 3 wiaHa 4 3akoHa O CYACKHM
Takcama IIPOIUCAHO Ja POKO8U NO 3aKOHy O NAPHUYHOM
NOCMYNKY He nouury mehu 0ok maxca Huje niahena ui 0ok cyo
Huje pujewiuo 3axmjes 3a ociobahare 00 niaharsa makce,
Oymyhm ma ce oBa ogppenba HE OJHOCH Ha TOMEHYTE
HPEKITy3UBHE POKOBE MM POKOBE 3acTape MOTPaKHMBAMA KOjU
Hucy mnpommcanu 3IIII-om, Beh npyrum oxarosapajyhum
3aKOHHMaA.

24. lasbe, kako je YcraBHH cyn uctakao y Omrymm V 8/12,
craBoM 4 wiaHa 4 3aKoHA O CyICKHMM Takcama IPOIHCAHO je Ja
nogHecak Hehe Outn BpaheH ako Huje TiaheHa Takca, anyd camo
y OIHOCY "Ha YJIO)KEHH PEIOBHH WM BaHPEIHHU MPaBHU JHjeK" y
KOM cilydajy he ce HoCTymak HacTaBUTH, a TaKca HAIUIATHTH
NPUHYHUM IyTeM Y CKIaay C oapexdama 3aKkoHa O CYACKHM
Takcama. YCTaBHHU CyJl je 3ala3uo Ja HHje jacHO 300r yera je
3aKOHOJABAIl OJUIyYHO Ja CaMO TaKce Ha H3jaBJbeHE IpaBHE
JMjeKoBe MOTY Jia Ce HalulaTe NPHHYJHHM IIyTeM, TE 3allTo
TaKaB MEXaHW3aM HHje IPOINCA0 M K0 CPEACTBO 3a MOCTH3AbE
JETUTHMHOT LIWJba y Clly4yajy Hemlahama Takce Ha INOAHECKE,
OJIHOCHO IOJIHECEHY TYKOyY, YMjecTO ILTO je Y THM CiIydajeBUMa
onemoryhno Boheme nocrynka. lmajyhn y BuIy cBe HaBeieHO,
VYcraBHE cyn je y LWTHPAHO] ONIyIM 3aKJbydHo Ja ce
02paHU4asarbe NPasa Ha NPUCMyn cyoy 3a Koju ce 3aKoHo0aeay
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onpeoujenuo paou pedosHe u ypeoHe Haniame CYOCKUX MAKCU
Kao jasnux npuxooa — onemozyhasare 6oheroa nocmynka no
noonecenoj mydxcou 3602 Hennahara cyocke makce YHanpujeo,
He Modice cMampamu cpeocmeom Koje je npOnopyuoHaIHo
ocmeapersy 1e2umumMHo2 Yusbad me 0d ce 08aK8UM HOPMUPAIbeM
Hapywiasa cama CyWmuna npaea Ha NPUCmMyn cyoy Kao
Heo0sojuoe dujena npasa Ha npasuyno cyherse uz uiana Il/3e)
Yemasa Bocne u Xepyezosune u unana 6 cmasé 1 Esponcke
KOHGeHyuje.

25. C 0o03upoM Jla ce M Yy KOHKPETHOM CIIy4ajy 3axTjeB
OJTHOCH Ha OIjeHy KOMITaTHOMIHOCTH ofpende wiana 4 3akoHa o
cyackuM Takcama ¢ Tapupom c¢ wianoMm 1I/3e) YcraBa Bocue u
XepueroBuHe u 4wiaHoMm 6 craB 1 EBporicke koHBeHUuje, Kao
mTo je To 6uo ciayuaj y npeamery 6poj ¥ 8/12, e ¢ o63upom na
j€ OCIIOpeHM WIaH 3aKOHa CaJp)KajHO WIGHTHUYAaH C OJpenooM
unaHa 4 3akoHa o cyackuM Takcama Kantona CapajeBo Koju je
010 TIpeaMeT OIjeHe y IUTHPAHOM IIpeIMeTy, YCTaBHHU CyJ ce
1031Ba Ha 00pasiokeme U pasnore gare y Omrynu 6poj ¥V 8/12,
Oyayhu a TH pa3io3u MOTy y IMjeJIOCTH Aa ce NPUMHjeHe U Ha
OBY OIITyKY.

26. Ha ocHOBy HaBeieHOr YCTaBHH Cyja cMmatpa jaa je
onpenba wiaHa 4 3akoHa O CyACKMM Takcama C Tapu(om
CyHpoTHa IpaBy Ha mpaBUYHO cyheme u3 unana II/3e) Ycrasa
Boche u Xepuerosuse u wiana 6 craB 1 EBporcke koHBeHIH]€.

VIL. 3ak/py4ak

27. YcraBHH Cy[ 3aKibydyje JAa je oapenda wiana 4 3akoHa
0 CyICKUM Takcama C Tapu()oM CyNpOTHA IPaBy Ha MPaBHYHO
cyheme u3 wiana I1/3e) YcraBa bocue n Xepuerosune u 4wiaHa 6
craB 1 EBporicke koHBeHmuje, 300r Tora mTo oHeMoryhasame
Bohema MOCTyIKa ako Ha MOTHEcCaK, YKJbydyjyhu u TyxOy, HHje
yHarpujea wiaheHa cyzcka Takca, He IpezcTaBiba CPEICTBO Koje
je pa3syMHO NpOIOPLMOHAIHO OCTBAPEHY JITMTHMHOI IMJba.
Hanme, Ha Taj HAYMH ce NOTIYHO OrpaHMYaBa IIPaBO HA MIPUCTYII
CyZy, onHOCHO MoryhHOCT Bohema Cy/CKOr IOCTyIIKa, YiMe 3a
CTPaHKy y TOCTYIIKY MOTY Ja HacTaHy HEOTKJIOIUBE IITETHE
MOCJbEMIEC, IITO j€ CYNPOTHO CaMoOj CYIITHHH TIpaBa Ha
npaBuyHO cyheme u3 unana 6 craB 1 EBporicke koHBeHIH]e.

28. Ha ocnoBy unana 61 crt. 2, 3 u 4 [IpaBuna Ycrasaor
cyza, YCTaBHH Cy/[ je OMTy4YHO Kao Y JUCIIO3UTHBY OBE OITyKE.

29. V cmuciny unana 43 IlpaBuna VYcraBHOr cyna,
notnpencjenrauk Tudor Pantiru je nao m3jaBy o Hecnaramy c
OUTyKOM BehMHE ¢ MO3MBOM Ha CBOj€ M3IIBOjEHO MUIIJBECH-E
cynpotHo Oyt 6poj ¥V 8/12 ox 23. HoBem6pa 2012. roaute.

30. Cxomno unany VI/5 VcraBa bocue u XepueroBute,
o/uTyKe YCTaBHOT CyJia Cy KOHa4He 1 o0aBe3yjyhe.

[pencjennuna
VcrasHor cyna bocue u Xepuerosuse
Banepuja 'aauh, c. p.

EEEEEEEEEEEEEEEEEENTR
1495

Ustavni sud Bosne i Hercegovine je u plenarnom sazivu, u
predmetu broj U 17/14, rjeSavajuéi zahtjev Zeljka KomsSica,
¢lana Predsjednistva Bosne i Hercegovine, na osnovu c¢lana
VI1/3.a) Ustava Bosne i Hercegovine, ¢lana 57. stav 2. alineja b) i
Clana 59. st. 1. 1 3. Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 22/14 i 57/14), u
sastavu:

Valerija Galié, predsjednica

Tudor Pantiru, potpredsjednik

Miodrag Simovi¢, potpredsjednik

Seada Palavri¢, potpredsjednica

Mato Tadi¢, sudija

Constance Grewe, sutkinja

Mirsad Ceman, sudija

Margarita Caca-Nikolovska, sutkinja

Zlatko M. Knezevi¢, sudija
na sjednici odrzanoj 24. septembra 2014. godine, donio

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Odbija se zahtjev Zeljka Komsiéa, ¢lana Predsjedniitva
Bosne i Hercegovine, za ocjenu ustavnosti ¢lana 3. Zakona o
prijevremenom povoljnijem penzionisanju branilaca
odbrambeno-oslobodilackog rata ("Sluzbene novine Federacije
Bosne i Hercegovine" broj 41/13).

Utvrduje se da je c¢lan 3. Zakona o prijevremenom
povoljnijem penzionisanju branilaca odbrambeno-oslobodilackog
rata ("Sluzbene novine Federacije Bosne i Hercegovine" broj
41/13) u skladu s ¢l. 1/2, 1I/4. Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lanom 14. Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i
osnovnih sloboda, u vezi s ¢lanom II/3.¢) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanom 6. Evropske konvencije za zastitu ljudskih
prava i osnovnih sloboda, ¢lanom II/3.k) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanom 1. Protokola broj 1 uz Evropsku
konvenciju o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda, te ¢lanom
1. Protokola broj 12 uz Evropsku konvenciju o zastiti ljudskih
prava i osnovnih sloboda.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i Herce-
govine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i Hercegovine",
"Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i "Sluzbenom glasniku
Distrikta Brcko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
1. Uvod

1. Zeljko Komgi¢, ¢lan Predsjednistva Bosne i Hercegovine
(u daljnjem tekstu: podnositelj zahtjeva), podnio je 19. juna 2014.
godine Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
Ustavni sud) zahtjev za ocjenu ustavnosti ¢lana 3. Zakona o
prijevremenom povoljnijem penzionisanju branilaca
odbrambeno-oslobodilackog rata ("Sluzbene novine Federacije
Bosne i Hercegovine" broj 41/13, u daljnjem tekstu: osporeni
¢lan 3. Zakona).

II. Postupak pred Ustavnim sudom

2. Na osnovu c¢lana 23. Pravila Ustavnog suda, od
Parlamenta Federacije Bosne i Hercegovine, Predstavnickog
doma i Doma naroda, zatrazeno je 7. jula 2014. godine da
dostave odgovore na zahtjev.

3. Predstavnicki dom i Dom naroda nisu dostavili odgovor
na zahtjev.

111. Zahtjev
a) Navodi iz zahtjeva

4. Podnositelj zahtjeva je naveo da osporeni ¢lan 3. Zakona
nije u skladu s odredbama ¢lana II/3.e) i k) i odredbama ¢lana
11/4. Ustava Bosne i Hercegovine, odnosno da je protivan pravu
na jednakost pred zakonom i da diskriminira gradane unutar
kategorije sa svojstvom vojnog osiguranika i kategorije
pripadnika oruzanih snaga. Osim toga, navedeni ¢lan je protivan
pravu na mirno uzivanje imovine i vodi ugrozavanju principa
pravne sigurnosti gradana izrazen kroz zabranu retroaktivne
primjene propisa i postivanje postojanosti okoncanog postupka.

5. Obrazlazu¢i stav u pogledu postojanja diskriminacije
podnositelj zahtjeva je ukazao da su osobe iz osporenog ¢lana 3.
Zakona ostvarile penziju na osnovu Uredbe o povoljnijim
uvjetima za stjecanje prava na starosnu penziju vojnih
osiguranika Vojske Federacije Bosne i Hercegovine, odnosno
Uredbe o stjecanju prava na starosnu penziju pod povoljnijim
uvjetima pripadnika Vojske Federacije Bosne i Hercegovine i
drzavnih sluzbenika i namjeStenika ranijeg Federalnog
ministarstva odbrane. Njihovo pravo na penziju je potvrdeno
Zakonom o potvrdivanju prava na prijevremenu starosnu penziju
pod povoljnijim uvjetima (u daljnjem tekstu: Zakon o
potvrdivanju). Medutim, osporeni ¢lan 3. Zakona predvida da ce
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se ovim osobama vrsiti ponovni obraéun penzija, a svim ostalim
korisnicima prava na penziju ostvarenu po povoljnijim uvjetima
sa svojstvom vojnog osiguranika i svim ostalim gradanima nece
se vrsiti ponovni obracun penzija. Na primjer pravo na
penzionisanje pod povoljnijim uvjetima, osim osoba iz osporenog
¢lana 3. Zakona, imaju vojni osiguranici koji su penziju ostvarili,
ili oni koji penziju jo$ uvijek mogu ostvariti i na osnovu drugih
propisa kao $to je Zakon o penzijskom i invalidskom osiguranju
vojnih osiguranika, Zakon o sluzbi u Armiji Republike Bosne i
Hercegovine, Zakon o sluzbi u oruzanim snagama Bosne i
Hercegovine, Zakon o sluzbi u vojsci Federacije Bosne i
Hercegovine i Zakon o pravima demobiliziranih branilaca i
¢lanova njihovih porodica. (Podnositelj zahtjeva je citirao
odredbe navedenih zakona kojim su propisani povoljniji uvjeti za
stjecanje penzije - godine starosti, odnosno godine staza). Dakle,
nesporno je da su uvjeti pod kojim vojni osiguranici mogu steci
starosnu penziju povoljniji u odnosu na opée propise iz
penzijskog 1 invalidskog osiguranja. Osporenim c¢lanom 3.
Zakona vrsi se povreda prava na jednakost pred zakonom i
diskriminacija korisnika prava na penziju iz osporenog ¢lana 3.
Zakona (korisnici prava po Zakonu o potvrdivanju) u odnosu na
korisnike prava na penziju koji su pravo na penziju stekli u
smislu navedenih zakona, jer ¢e se samo osobama iz osporenog
Clana 3. Zakona vrsiti ponovni obracun penzije. Podnositelj
zahtjeva je dalje naveo da je javni interes zakona, definiran u
¢lanu 1. Zakona, osiguranje jedinstvenog nacina ostvarivanja i
koristenja prava iz penzijskog i invalidskog osiguranja bivsih
pripadnika oruzanih snaga po povoljnijim uvjetima. Medutim, u
ostvarivanju tog javnog interesa moraju se postovati temeljna
ljudska prava svih osoba koje su u istoj ili slinoj poziciji,
odnosno mora postojati isti odnos prema svim korisnicima prava
na penziju ostvarenu po povoljnijim uvjetima u odnosu na opéi
propis, tj. Zakon o penzijskom i invalidskom osiguranju.
Osporenim ¢lanom 3. Zakona osobe koje su penziju stekle u
smislu Zakona o potvrdivanju stavljene su u nepovoljniji polozaj
i bez razumnog opravdanja se razli¢ito tretiraju. Zbog navedenog
se krse ¢lan I1/4. Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lan 14. Evropske
konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda (u
daljnjem tekstu: Evropska konvencija), te ¢lan 1. Protokola broj
12 uz Evropsku konvenciju.

6. Nadalje, podnositelj zahtjeva je ukazao da u imovinsko
pravo nesporno spada i penzija, a osporenim ¢lanom 3. Zakona je
izvrSeno mijeSanje javne vlasti u to pravo. Legitimni cilj je
definiran kao poboljsanje socijalne pravde u zajednici (jedinstven
nacin koristenja i ostvarivanja prava na povoljnije penzionisanje),
medutim odabrana mjera za ostvarivanje tog cilja ne zadovoljava
princip proporcionalnosti. Tako teret postizanja socijalne pravde
snose samo korisnici prava na penziju ostvarenu po Zakonu o
potvrdivanju koji su i sami ugroZena kategorija. Osim toga, u
skladu sa Zakonom o penzijskom i invalidskom osiguranju
sredstva za ostvarivanje prava na penziju vojnih osiguranika
osiguravaju se iz doprinosa na place vojnih osiguranika i obracun
penzije uvjetovan je iznosom novcanih sredstava uplacenih iz
placa osiguranika u fond penzijskog i invalidskog osiguranja koja
takoder predstavljaju imovinu.

7. Podnositelj zahtjeva je dalje naveo da osporeni ¢lan 3.
Zakona kr$i princip pravne sigurnosti, jer predstavlja sredstvo
kojim se mijenjaju upravni akti nakon njihove konacnosti i
pravomocnosti, §to u skladu s nacelom zakonitosti stvara
nesigurnost u procesu primjene prava. Naime, ponovnim
utvrdivanjem prava na penziju ostvarenu na osnovu konaénog i
pravomoc¢nog akta ¢ini se povreda postulata pravne sigurnosti,
odnosno pravila ne bis in idem. PoStivanje principa pravne
sigurnosti uvjetuje retroaktivna ogranienja i ukidanje prava
principom proporcionalnosti s javnim interesom. Princip pravne

sigurnosti, odnosno postojanosti okon¢anog postupka ne dopusta
retroaktivno ukidanje, u skladu sa zakonom, stecenih prava.

IV. Relevantni propisi

8. U Zakonu o prijevremenom povoljnijem
penzionisanju branilaca odbrambeno-oslobodilackog rata
("Sluzbene novine Federacije Bosne i Hercegovine" broj 41/13)
relevantne odredbe glase:

Clan 1.

Ovim zakonom se na jedinstven nacin propisuje koristenje i
ostvarivanje prava na prijevremeno povoljnije penzionisanje (u
daljnjem tekstu: povoljnije penzionisanje) bivsih pripadnika
Oruzanih snaga Republike Bosne i Hercegovine (ARBiH, HVO,
HOS, MUP-a RBiH i Odjela za unutarnje poslove/MUP-a
HZHB), osnovica, obracun, isplata, ponovni obracun i postupak
za ostvarivanje prava na penziju, osiguravanje sredstava i druga
pitanja. )

1I. KORISNICI KOJI SU VEC OSTVARILI PRAVO
NA POVOLJNU PENZIJU

Clan 3.

(1) Korisnici prava na penziju prema Zakonu o
potvrdivanju prava na prijevremenu starosnu penziju ostvarenu
pod povoljnijim uvjetima ("Sluzbene novine Federacije BiH", br.
42/11 i 37/12) zadrZavaju pravo na penziju i nastavija im se
isplata penzije do isteka roka iz ¢lana 11. ovog zakona.

(2) Korisnicima penzija iz stava (1) ovog clana ponovno ce
se preracunati penzija na nacin i po postupku utvrdenim ovim
zakonom.

Clan 11. stav

(1) Federalni zavod za penzijsko i invalidsko osiguranje
duzan je u roku 60 dana od dana stupanja na snagu ovog zakona,
prema sluzbenoj duznosti, provesti postupak i donijeti nova
rjeSenja korisnicima prava na povoljniju penziju iz ¢lana 3. ovog
zakona nad kojim je okoncan postupak kontrole u skladu sa
Zakonom o kontroli zakonitosti koristenja prava iz boracko-
invalidske zastite ("Sluzbene novine Federacije BiH", broj
82/09). Za korisnike iz clana 3. ovog zakona nad kojim nije
okoncan postupak kontrole u skladu sa Zakonom o kontroli
zakonitosti  koriStenja prava iz boracko-invalidske zastite,
Federalni zavod za penzijsko i invalidsko osiguranje u istom roku
donijet ce privremena rjesSenja do okoncanja postupka kontrole
zakonitosti. Po okoncanju kontrole zakonmitosti i za ova lica
Federalni zavod za penzijsko i invalidsko osiguranje izdat ce
rjeSenja u skladu sa ovim zakonom.

Clan 16. stav 1.

(1) Za korisnike penzija koji u skladu sa ovim zakonom
ostvare pravo na povoljniju penziju isplata penzija ‘e se
finansirati u omjeru 50% iz sredstava podracuna na osnovu
clana 126. Zakona o PIO, a 50% iz budzeta Federacije Bosne i
Hercegovine sve dok korisnik penzije ne ispuni uvjete za starosnu
penziju prema Zakonu o PIO, a nakon cega ce se refundirati iz
budzeta Federacije Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
budzet Federacije BiH) samo razlika izmedu iznosa penzije koja
se isplacuje i penzije obracunate prema Zakonu o PIO.

9. U Zakonu o potvrdivanju prava na prijevremenu
starosnu penziju ostvarenu pod povoljnijim uvjetima
("Sluzbene novine Federacije BiH" br. 42/11 i 37/12) relevantne
odredbe glase:

Clan 1.

Ovim zakonom ureduje se potvrdivanje ostvarenog prava
na prijevremenu starosnu penziju pod povoljnijim uvjetima za
korisnike koji su to pravo ostvarili prema uredbama Vlade
Federacije Bosne i Hercegovine o povoljnijem umirovijenju, kao
i izuzetno ostvarivanje prava na starosnu penziju pod povoljnijim
uvjetima, nacin njihovog finansiranja i druga pitanja.
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V. Dopustivost

10. Pri ispitivanju dopustivosti zahtjeva Ustavni sud je
posao od odredaba ¢lana V1/3.a) Ustava Bosne Hercegovine.

11. Clan VI/3.a) Ustava Bosne i Hercegovine glasi:

Ustavni sud je jedini nadlezan da odlucuje o bilo kojem
sporu koji se javlja po ovom Ustavu izmedu dva entiteta, ili
izmedu Bosne i Hercegovine i jednog ili oba entiteta, te izmedu
institucija Bosne i Hercegovine, ukljucujucéi, ali ne
ogranic¢avajuci se na to:

- Da li je bilo koja odredba ustava ili zakona jednog
entiteta u skladu sa ovim Ustavom.

Sporove  moZe  pokrenuti  ¢lan  Predsjednistva,
predsjedavajuci Vijeca ministara, predsjedavajuci, ili njegov
zamjenik, bilo kojeg doma Parlamentarne skupstine; jedna
Cetvrtina clanova/delegata bilo kojeg doma Parlamentarne
skupstine, ili jedna Cetvrtina Cclanova bilo kojeg doma
zakonodavnog organa jednog entiteta.

12. U konkretnom slucaju, u smislu navedenih odredaba
¢lana VI/3.a) Ustava Bosne i Hercegovine, nesporno je da je
Ustavni sud nadlezan za odlucivanje o ustavnosti entitetskih
zakona odnosno odredaba entitetskih zakona, konkretno
osporenog Clana 3. Zakona. Osim toga, nesporno je i da je
predmetni zahtjev podnio ovlasteni podnositelj. Ustavni sud je
imao u vidu da je Ustavni sud Federacije Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Ustavni sud FBiH) izvrSio, izmedu ostalog,
ocjenu ustavnosti osporenog ¢lana 3. Zakona, odnosno da je
Ustavni sud FBiH donio Presudu broj U-29/13 (vidi: Ustavni sud
FBiH, Presuda broj 29/13 od 29. januara 2014. godine, objavljena
u "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i Hercegovine" broj
23/14). Dakle, Ustavni sud FBiH je u tom postupku odlucio o
zahtjevu ovlastenog podnositelja pred Ustavnim sudom FBiH i
osporenom ¢lanu 3. Zakona u odnosu na Ustav Federacije Bosne
i Hercegovine, medutim navedeno ni u kojem slucaju ne znaci da
je o zahtjevu odluceno u odnosu na Ustav Bosne i Hercegovine.

13. Imajuci u vidu odredbe ¢lana VI/3.a) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 19. Pravila Ustavnog suda, Ustavni sud je
utvrdio da je predmetni zahtjev dopustiv, zato $to ga je podnio
ovlasteni subjekt, te da ne postoji nijedan formalni razlog iz ¢lana
19. Pravila Ustavnog suda zbog kojeg zahtjev nije dopustiv.

VI. Meritum

14. Podnositelj zahtjeva tvrdi da je osporeni ¢lan 3. Zakona
protivan pravu na jednakost pred zakonom, zabrani
diskriminacije, pravu na mirno uZzivanje imovine i principu
pravne sigurnosti zbog ¢ega nije u skladu s Ustavom Bosne i
Hercegovine.

a) Ustavnost osporenog clana 3. Zakona u odnosu na
diskriminaciju

15. Dakle, podnositelj zahtjeva tvrdi da je osporeni ¢lan 3.
Zakona diskriminatoran zato $to osobe koje su penziju stekle u
smislu Zakona o potvrdivanju stavlja u nepovoljniji polozaj i bez
razumnog opravdanja u odnosu na ostale vojne osiguranike i
pripadnike oruzanih snaga koji su penziju ostvarili ili mogu
ostvariti po drugim zakonima koji takoder propisuju povoljnije
penzionisanje.

16. Ustavni sud podsjeca da prema praksi Ustavnog suda,
zasnovanoj na praksi Evropskog suda, diskriminacija nastupa ako
se osoba ili grupa osoba koje se nalaze u analognoj situaciji
razliito tretiraju i ako ne postoji objektivno i razumno
opravdanje za takav tretman (vidi Evropski sud za ljudska prava,
Belgijski jezicni slucaj, presuda od 9. februara 1967. godine,
serija A broj 6, stav 10). Pri tome je nevazno je li diskriminacija
posljedica razli¢itog zakonskog tretmana, ili primjene samog
zakona (vidi Evropski sud za ljudska prava, lrska protiv Velike
Britanije, presuda od 18. januara 1978. godine, serija A broj 25,
stav 226).

17. Za podnositelja zahtjeva je sporno to §to se jedino za
osobe koje su penziju ostvarile po uredbama odnosno Zakonu o
potvrdivanju, predvida ponovni obracun penzija, dok za sve
ostale vojne osiguranike i pripadnike oruzanih snaga koji su
penziju ostvarili ili mogu ostvariti po drugim zakonima, koji
takoder propisuju povoljnije penzionisanje, nije predviden
ponovni obracun penzije. U tome smislu je podnositelj zahtjeva
ukazao na Zakon o penzijskom i invalidskom osiguranju vojnih
osiguranika, Zakon o sluzbi u Armiji Republike Bosne i
Hercegovine, Zakon o sluzbi u oruzanim snagama Bosne i
Hercegovine, Zakon o sluzbi u vojsci Federacije Bosne i
Hercegovine, te Zakon o pravima demobiliziranih branitelja i
¢lanova njihovih porodica. Zbog toga je, prema navodima
podnositelja zahtjeva, osporeni ¢lan 3. Zakona diskriminatoran.

18. Ustavni sud prije svega primjeuje da je prema
zahtjevima medunarodne zajednice, u cilju ulaska Bosne i
Hercegovine u Euroatlantske integracije, u oblasti odbrane vrSen
proces reforme u okviru kojeg je vrSeno i smanjenje broj¢anog
stanja uposlenih. U tome smislu Federacija Bosne i Hercegovine
je u vise navrata donosila uredbe o povoljnijem penzionisanju. U
uredbi je navedeno: "Ovom uredbom privremeno se ureduje
pravo na starosnu penziju za vojne osiguranike Vojske Federacije
BiH... do donoSenja odgovaraju¢eg zakona... Vojni osiguranici
koji se po potrebi sluzbe otpustaju iz vojne sluzbe, zbog
racionalizacije i smanjenja brojcanog stanja Vojske Federacije
Bosne i Hercegovine... kao vojni osiguranici stjeu pravo na
starosnu penziju..." Ustavni sud uocava da iz navedenoga slijedi
da je jedan od nacina ublazavanja posljedica racionalizacije
uposlenih u oblasti odbrane bilo i njihovo povoljnije
penzionisanje. Ustavni sud dalje nalazi da je Ustavni sud FBiH
vr§io ocjenu ustavnosti jedne od uredbi, te je zakljudio da je
Vlada Federacije Bosne i Hercegovine koja je donijela uredbu
prekoracila svoju Ustavom utvrdenu nadleznost, jer je regulirala
materiju koja je u nadleznosti Parlamenta Federacije Bosne i
Hercegovine. Ustavni sud dalje nalazi da je nakon toga u toj
oblasti donesen Zakon o potvrdivanju kojim su samo potvrdena
ostvarena prava na prijevremenu starosnu penziju pod
povoljnijim uvjetima za korisnike koji su to pravo ostvarili prema
uredbama. Nakon Zakona o potvrdivanju donesen je Zakon koji
je u ¢lanu 1. propisao da se ovim Zakonom na jedinstven nacin
propisuje koriStenje 1 ostvarivanje prava na prijevremeno
povoljnije penzionisanje. Osporenim ¢lanom 3. Zakona je
propisano da korisnici prava na penziju prema Zakonu o
potvrdivanju zadrzavaju pravo na penziju, s tim da ¢e im se
ponovno preraunati penzija na nacin kako propisuje zakon.
Osim toga, Zakon je u ¢lanu 4. "uveo" i moguénost ostvarivanja
prava na povoljnije penzionisanje i propisao uvjete. Daljnjim
odredbama Zakona je propisana osnovica i nafin obracuna
penzija, te nacin finansiranja.

19. Podnositelj zahtjeva tvrdi kako je samo za osobe koje su
umirovljene prema uredbama, odnosno Zakonu o potvrdivanju,
predviden ponovni obracun penzija, dok za sve ostale vojne
osiguranike i pripadnike oruzanih snaga, koji su penziju ostvarili
ili ostvaruju u smislu drugih zakona, to nije predvideno. S tim u
vezi, Ustavni sud naglasava kako prema stavovima Evropskog
suda zakonodavac uziva "polje slobodne procjene" (engl. margin
of appreciation) kod procjenjivanja o tome postoje li ili ne
postoje razlike u inace sli€nim situacijama kojima bi se mogao
opravdati razli¢it zakonski tretman, odnosno, po pravilu, postuje
se izbor zakonodavne politike drzave ugovornice, osim ako je bez
razumne osnove. Razli¢ito uredenje prava i obaveza smatrat e se
diskriminatornim samo ako propisano razlikovanje nema
objektivnog i razumnog opravdanja. Ustavni sud je u vise svojih
ranijih odluka iznio stav da zakonodavac uziva polje slobodne
procjene posebno u odnosu na opée mjere socijalne politike.
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20. Ustavni sud ponovno konstatira da donositelj Zakona
nije dostavio odgovor na predmetni zahtjev. Medutim, Ustavni
sud uzima u obzir razloge koje je donositelj Zakona naveo u
postupku ocjene ustavnosti tog zakona pred Ustavnim sudom
FBiH. U tom postupku donositelj Zakona je, kako je navedeno u
naprijed citiranoj Odluci Ustavnog suda FBiH broj 29/13, u dijelu
Bitni navodi odgovora na zahtjev istakao: "Ukazuje na
izvanrednu prirodu zakonskog prava s akcentom 'na prijevremeno
i povoljnije', i izraz je nastojanja da se omoguci uspostava vece
socijalne ravnopravnosti, ujednaCe prava, eliminira moguca
diskriminacija, te postigne veca pravna sigurnost za kategoriju
branitelja. Obrazlaze, da podnositelji zahtjeva neutemeljeno tvrde
da novo zakonsko utvrdenje 'socijalnih prava', krsi nacelo 'pravne
sigurnosti'... osporeni Zakon ne liava prava na prijevremenu i
povoljniju penziju osoba koje su ga ve¢ ostvarile, ve¢ samo
ogranicava ova prava na visinu penzije koja je moguca u skladu s
trenutnim  fiskalnim moguénostima  Federacije Bosne i
Hercegovine. Svim navedenim kategorijama iz osporenog
Zakona... jam¢i se, kao i svim drugim gradanima u Bosni i
Hercegovini minimalna penzija koja ne moze biti niza od najnize
zajamCene penzije prema Zakonu o MIO, te ujednacavanja
penzije u odnosu na redovne penzije gradana. Osporeni zakon
uklapa se u fiskalne moguénosti Federacije Bosne i Hercegovine,
fiskalno je odrziv i osigurava stabilnost redovnog penzijskog
fonda... Nadalje isti¢e, da nema sumnje da se javno pravo na
prijevremenu i povoljniju penziju moze tretirati kao 'imovina’, s
tim da zakonodavac ima pravo, izmedu ostalog, nadziranja u
smislu ograniCavanja koriStenja imovine u skladu s javnim
interesom, koje mora biti 'zakonito', i ispunjavati standarde
'proporcionalnosti'. Nema sumnje, istie protivna strana, da
predmetno 'ograniCenje' prava na prijevremenu i povoljniju
penziju ucesnika domovinskog rata jeste 'zakonito', $to jasno
propisuje prava ove kategorije stanovni$tva, na poseban postupak
ponovnog ostvarivanja prava i materijalno pravni sadrzaj prava,
te da mora postojati razuman odnos proporcionalnosti izmedu
upotrijebljenih sredstava i cilja koji se zeli ostvariti, u skladu s
procjenom ekonomske i socijalne politike drustva u opcem
interesu stanovnistva...."

21. Ustavni sud nalazi da je Zakon za grupu osoba koje su
prijevremeno penzionisane po povoljnijim uvjetima, a koje su
otpustene zbog racionalizacije i smanjenja brojCanog stanja u
oblasti odbrane, propisao da te osobe zadrzavaju pravo na
penziju, ali da ¢e im se vrSiti ponovni obracun penzije. Osim
toga, zakonodavac je propisao i mogucénost stjecanja penzije za
odredene kategorije. Dakle, Zakon se odnosi na ranije
penzionisane osobe po uredbama i osobe koje u smislu Zakona
mogu stec¢i penziju. Ustavni sud uocava da je prema navodima
odgovora na zahtjev u postupku pred Ustavnim sudom FBiH
ratio Zakona bio nastojanje da se omoguci uspostava vece
socijalne ravnopravnosti, ujednacavanje prava, eliminiranje
moguce diskriminacije, te postizanje veée pravne sigurnosti za
kategoriju branitelja.

22. Ustavni sud dalje nalazi da se radi o Zakonu iz oblasti
penzijskog osiguranja. Ustavni sud podsje¢a da pojedinacna
penzija zasnovana na sistemu doprinosa nije stalna kategorija,
nego da zavisi od prikupljenih, odnosno raspolozivih sredstava u
fondovima entiteta, konkretno fonda Federacije Bosne i
Hercegovine. Ustavni sud dalje podsjeca da je socijalna politika,
odnosno reguliranje oblasti penzijskog osiguranja, u nadleznosti
entiteta. Federacija Bosne i Hercegovine nesporno je nadlezna za
donosenje Zakona i ne postoje ustavna ogranicenja u pogledu
uredivanja socijalne politike, pa tako i u uredivanju oblasti
penzijskog i invalidskog osiguranja, osim u slucaju razli¢itog
reguliranja bez objektivnog i razumnog opravdanja. U tome je
smislu nesporno i pravo Federacije Bosne i Hercegovine da vrsi
ponovni obracun penzija za odredenu grupu penzionera, odnosno

da grupi s posebnim specifi¢nostima navedenim u prethodnom
dijelu odluke, ¢ije pravo na penziju nije bilo zakonski regulirano,
ograni€i iznos penzija. Medutim, postoji li za ponovni obracun
penzija objektivno i razumno opravdanje? Iz citirane odluke
Ustavnog suda FBiH, iz dijela navoda odgovora na zahtjev slijedi
da je Zakonom propisan ponovni obracun penzija u iznosima koji
su u skladu s trenutnim fiskalnim moguénostima Federacije
Bosne i Hercegovine, odnosno da je Zakon fiskalno odrziv i da
osigurava stabilnost redovnog penzijskog fonda. Ustavni sud
nema razloga sumnjati u navedeni stav donositelja Zakona. Osim
toga, zakonodavac je propisao i mogucnost stjecanja prava na
penziju. Zbog navedenoga je potpuno razuman stav da se
Zakonom nastojalo omoguciti uspostavljanje vece socijalne
ravnopravnosti,  ujednaéiti  prava, eliminirati  moguce
diskriminacije, te posti¢i veéa pravna sigurnost za kategoriju
branitelja, tj. jednako tretiranje svih na koje se Zakon odnosi.
Ustavni sud posebno podvlaci kako nije prihvatljivo isticanje
prigovora o diskriminaciji bez obrazloZzenja osnova
diskriminacije, tj. svojstva (rasa, boja koze, spol, jezik, vjera,
politi¢ko ili drugo uvjerenje) po kojem su penzionisane osobe sa
svim naprijed navedenim specifi¢nostima diskriminirane. Osim
toga, Zakon nije regulirao kategoriju vojnih osiguranika koji
penziju ostvaruju ili su ostvarili u smislu drugih zakona. Imajuéu
u vidu sve navedeno, Ustavni sud nalazi da su neosnovani navodi
podnositelja o diskriminaciji osporenog ¢lana 3. Zakona.

23. U skladu s navedenim Ustavni sud zakljucuje kako
osporeni ¢lan 3. Zakona nije protivan ¢lanu II/4. Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanu 14. Evropske konvencije, u vezi s ¢lanom
1I/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 6. Evropske
konvencije, te c¢lanu 1. Protokola broj 12 uz Evropsku
konvenciju.

b) Ustavnost osporenog ¢lana 3. Zakona u odnosu na pravo na
imovinu

24. Podnositelj zahtjeva tvrdi kako je osporeni ¢lan 3.
Zakona neustavan zato §to teret postizanja socijalne pravde snose
samo Kkorisnici prava na penziju ostvarenu po Zakonu o
potvrdivanju koji su i sami ugrozena kategorija, a sredstva za
penziju se ostvaruju iz doprinosa na place vojnih osiguranika.

25. Ustavni sud isti¢e da, kada nacionalno zakonodavstvo
predvida pravo na socijalno davanje zasnovano na sistemu
doprinosa, onda se pravo proizaslo iz placanja doprinosa moze
smatrati imovinom 1 u smislu Ustava Bosne i Hercegovine i u
smislu ¢lana 1. Protokola br. 1 uz Evropsku konvenciju. Ustavni
sud ponavlja kako je Federacija Bosne i Hercegovine nesporno
nadlezna za donoSenje Zakona i kako ne postoje ustavna
ogranicenja u pogledu uredivanja socijalne politike, pa tako i u
oblasti penzijskog 1 invalidskog osiguranja. S tim u vezi
Federacija Bosne i Hercegovine ima ovlastenja mijenjati
zakonsko uredenje penzijskog sistema radi njegovog
prilagodavanja promjenama u privredi, te stabiliziranja
penzijskog sistema. Proizlazi kako visina penzije ima karakter
javnopravnog davanja koje je podlozno promjenama u privredi.
Zbog navedenog pravo na penziju ne ukljuuje pravo na odredeni
iznos penzije. Zatim, Ustavni sud je konstatirao da nema razloga
sumnjati u stav donositelja Zakona da je Zakon fiskalno odrziv i
da osigurava stabilnost redovnog penzijskog fonda. Osim toga u
osiguranju sredstava za isplatu penzija u omjeru od 50%
sudjeluje Federacija Bosne i Hercegovine, a 50% se osigurava iz
doprinosa. Proizlazi da osporena zakonska mjera ima legitimni
cilj. Ponovni obraun penzija kao osporena zakonska mjera
srazmjerna je legitimnom cilju. Potom, Ustavni su ¢e dati ocjenu
stavlja li navedena mjera prekomjerni teret na one penzionisane
osobe na koje se odnosi. Podnositelj zahtjeva tvrdi da su
ponovnim obratunom penzija "pogodeni" korisnici prava na
penziju ostvarenu po Zakonu o potvrdivanju koji su i sami
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ugrozena kategorija. S tim u vezi, Ustavni sud ukazuje na stav
Evropskog suda, da ukupan iznos nov¢anih primitaka pojedinca
(naprimjer, penzije), zajedno sa svim povlasticama i olaksSicama
koje osoba uziva, moze - zbog svoje nedovoljnosti - u posebnim
okolnostima nekog konkretnog slucaja otvoriti pitanje
necovjecnog ili ponizavajuéeg postupanja u smislu ¢lana 3.
Konvencije, ako taj iznos, dostupan osobi, ne bi bio dovoljan da
je zastiti od "naruSavanja fizi¢kog ili mentalnog zdravlja" ili od
"degradacije nesaglasne s ljudskim dostojanstvom" do mjere
dovoljno ozbiljne da bi mogla potpasti unutar okvira ¢lana 3.
Konvencije (str. 6-7. odluke Antonina Dmitriyevna Budina protiv
Rusije (18. juna 2009, zahtjev br. 45603/05); usp. i odluku u
predmetu Aleksandra Larioshina protiv Rusije, 23. aprila 2002,
zahtjev broj 56869/00, str. 4, te presudu u predmetu Kutepov i
Anikeyenko protiv Rusije 25. oktobra 2005, zahtjev br. 68029/01,
§§ 61-63). Iz navedenog slijedi da je nuzna pretpostavka
konkretizacija osporenog ¢lana 3. Zakona na svaki pojedina¢ni
slu¢aj u posebnom postupku obrauna penzija za svakog
korisnika penzije. Zbog toga prigovor o ugrozenosti osoba
kojima ¢e se vrSiti ponovni obracun penzija, odnosno ocjenu o
tome moze li se ponovni obraun penzije smatrati zlostavljanjem
u svakom pojedinac¢nom sluc¢aju mogucée je isticati, odnosno dati
jedino u apelacionom postupku, a nikako u postupku apstraktne
kontrole ustavnosti. Zbog navedenog Ustavni sud ne nalazi da bi
primjena osporenog Clana 3. Zakona znalila generalno
prekomjerni teret za one na koje se odnosi.

26. Imajuéi u vidu sve navedeno, Ustavni sud zakljucuje da
osporeni ¢lan 3. Zakona nije protivan ¢lanu II/3.k) Ustava Bosne
i Hercegovine i ¢lanu 1. Protokola broj 1 uz Evropsku
konvenciju.

¢) Ustavnost osporenog clana 3. Zakona u odnosu na princip
pravne sigurnosti

27. Podnositelj zahtjeva tvrdi da je osporeni ¢lan 3. Zakona
protivan principu pravne sigurnosti, jer dopusta retroaktivno
ukidanje u skladu sa zakonom stecenih prava.

28. Ustavni sud podsje¢a da princip pravne sigurnosti
podrazumijeva i zabranu arbitrarnosti u odlu¢ivanju i postupanju
svih organa vlasti koji moraju djelovati isklju¢ivo u skladu sa
zakonom i u okviru ovlastenja koja su im zakonom dodijeljena, te
postojanje institucionalnih garancija u tom pravcu. Ustavni sud
istice da zakonodavac radi prilagodavanja promijenjenim
privrednim i socijalnim prilikama u zemlji ili radi stvaranja
pretpostavki za dugoro¢no odrziv penzijski sistem ima ovlastenja
mijenjati zakonsko uredenje sistema penzijskog osiguranja
zasnovanog na sistemu doprinosa. Medutim, Ustavni sud smatra
da je obaveza zakonodavca da pri redefiniranju prava iz oblasti
penzijskog i invalidskog osiguranja ne narusi sustinu prava na
penziju, pri ¢emu nove zakonske mjere ne smiju Dbiti
diskriminatorne. U konkretnom sluc¢aju Ustavni sud uo¢ava kako
je osporenim ¢lanom 3. Zakona propisano da korisnici prava na
penziju prema Zakonu o potvrdivanju zadrZavaju pravo na
penziju, s tim da ¢e im se ponovno preracunati penzija. Dakle,
niti u jednom dijelu osporeni ¢lan 3. Zakona nije doveo u pitanje
pravo na penziju. Iz navedenoga slijedi da podnositelj zahtjeva
pogresno tumaci da je ponovni obracun penzije "ukidanje
steCenih prava", odnosno da je svaka promjena u zakonskom
uredenju penzijskih prava "ukidanje stecenih prava". Ustavni sud
je prethodno ocijenio kako osporeni ¢lan 3. Zakona nije
diskriminatoran. Ustavni sud zakljucuje da zakonodavac nije
prekrsio naprijed navedenu obavezu. Ustavni sud podsjec¢a da
princip pravne sigurnosti podrazumijeva da uspostavljeni
mehanizmi i institucije djeluju u skladu sa zakonima koji su op¢i,
odredeni, jasni, postojani i koji se jednako primjenjuju prema
svima. Ustavni sud nalazi da je osporeni ¢lan 3. Zakona odreden,
jasan, postojan, ne ostavlja prostor za bilo kakvu arbitrarnost i u

skladu sa zaklju¢kom u prethodnom dijelu ove odluke, jednako
tretira grupu na koju se odnosi. Imajuéu u vidu sve navedeno,
Ustavni sud zakljuCuje da je osporeni ¢lan 3. Zakona saglasan
¢lanu 1/2. Ustava Bosne i Hercegovine.

VII. Zaklju¢ak

29. Ustavni sud zakljucuje da je osporeni ¢lan 3. Zakona u
skladu s €l. I/2, 11/4. Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 14.
Evropske konvencije u vezi s ¢lanom II/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanom 6. Evropske konvencije, ¢lanom II/3.k)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanom 1. Protokola broj 1 uz
Evropsku konvenciju, te ¢lanom 1. Protokola broj 12 uz
Evropsku konvenciju.

30. Na osnovu ¢lana 59. st. 1. i 3. Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud je odlucio kao u dispozitivu ove odluke.

31. Prema ¢lanu VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine, odluke
Ustavnog suda su konacne i obavezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, s. 1.

Ustavni sud Bosne i Hercegovine je u plenarnom sazivu, u
predmetu broj U 17/14, rjeSavajuéi zahtjev Zeljka KomsSica,
¢lana PredsjedniStva Bosne i Hercegovine, na temelju ¢lanka
VI/3.(a) Ustava Bosne i Hercegovine, ¢lanka 57. stavak 2. alineja
b) i ¢lanka 59. st. 1. i 3. Pravila Ustavnog suda Bosne i
Hercegovine ("Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 22/14 i
57/14), u sastavu:

Valerija Gali¢, predsjednica

Tudor Pantiru, dopredsjednik

Miodrag Simovi¢, dopredsjednik

Seada Palavri¢, dopredsjednica

Mato Tadi¢, sudac

Constance Grewe, sutkinja

Mirsad Ceman, sudac

Margarita Caca-Nikolovska, sutkinja

Zlatko M. Knezevi¢, sudac

na sjednici odrzanoj 24. rujna 2014. godine, donio

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI I MERITUMU

Odbija se zahtjev Zeljka Komsica, ¢lana Predsjedni$tva
Bosne i Hercegovine, za ocjenu ustavnosti ¢lanka 3. Zakona o
prijevremenom povoljnijem umirovljenju branitelja domovinskog
rata ("Sluzbene novine Federacije Bosne i Hercegovine" broj
41/13).

Utvrduje se da je ¢lanak 3. Zakona o prijevremenom
povoljnijem umirovljenju branitelja domovinskog rata ("Sluzbene
novine Federacije Bosne i Hercegovine" broj 41/13) sukladan ¢l.
12, 11/4. Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 14. Europske
konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda, u svezi s
¢lankom II/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lankom 6.
Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda, ¢lanku I1/3.(k) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 1.
Protokola broj 1 uz Europsku konvenciju o zastiti ljudskih prava i
temeljenih sloboda, te ¢lanku 1. Protokola broj 12 uz Europsku
konvenciju o zastiti ljudskih prava i temeljnih sloboda.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "SluZzbenim novinama Federacije Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i

"Sluzbenom glasniku Distrikta Br¢ko Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
1. Uvod

1. Zeljko Komgi¢, &lan Predsjednistva Bosne i Hercegovine
(u daljnjem tekstu: podnositelj zahtjeva), podnio je 19. lipnja
2014. godine Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u daljnjem
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tekstu: Ustavni sud) zahtjev za ocjenu ustavnosti Clanka 3.
Zakona o prijevremenom povoljnijem umirovljenju branitelja
domovinskog rata ("Sluzbene novine Federacije Bosne i
Hercegovine" broj 41/13, u daljnjem tekstu: osporeni ¢lanak 3.
Zakona).

II. Postupak pred Ustavnim sudom

2. Na temelju ¢lanka 23. Pravila Ustavnog suda, od
Parlamenta Federacije Bosne i Hercegovine, Zastupnickog doma
i Doma naroda, zatrazeno je 7. srpnja 2014. godine da dostave
odgovore na zahtjev.

3. Zastupnicki dom i Dom naroda nisu dostavili odgovor na
zahtjev.

I11. Zahtjev
a) Navodi iz zahtjeva

4. Podnositelj zahtjeva je naveo da osporeni Clanak 3.
Zakona nije sukladan odredbama ¢lanka I1/3.(e) i (k) i odredbama
¢lanka I1/4. Ustava Bosne i Hercegovine, odnosno da je protivan
pravu na jednakost pred zakonom i da diskriminira gradane
unutar kategorije sa svojstvom vojnog osiguranika i kategorije
pripadnika oruzanih snaga. Osim toga, navedeni c¢lanak je
protivan pravu na mirno uZzivanje imovine i vodi ugrozavanju

principa pravne sigurnosti gradana izrazen kroz zabranu
retroaktivne primjene propisa 1 poStivanje postojanosti
okoncanog postupka.

5. Obrazlazuéi stav glede postojanja diskriminacije
podnositelj zahtjeva je ukazao da su osobe iz osporenog ¢lanka 3.
Zakona ostvarile mirovinu na temelju Uredbe o povoljnijim
uvjetima za stjecanje prava na starosnu mirovinu vojnih
osiguranika Vojske Federacije Bosne i Hercegovine, odnosno
Uredbe o stjecanju prava na starosnu mirovinu pod povoljnijim
uvjetima pripadnika Vojske Federacije Bosne i Hercegovine i
drzavnih sluzbenika i namjestenika ranijeg Federalnog
ministarstva obrane. Njihovo pravo na mirovinu je potvrdeno
Zakonom o potvrdivanju prava na prijevremenu starosnu
mirovinu pod povoljnijim uvjetima (u daljnjem tekstu: Zakon o
potvrdivanju). Medutim, osporeni ¢lanak 3. Zakona predvida da
¢e se ovim osobama vrSiti ponovni obraun mirovina, a svim
ostalim korisnicima prava na mirovinu ostvarenu po povoljnijim
uvjetima sa svojstvom vojnog osiguranika i svim ostalim
gradanima nece se vrsiti ponovni obracun mirovina. Primjerice
pravo na umirovljenje pod povoljnijim uvjetima, osim osoba iz
osporenog Clanka 3. Zakona, imaju vojni osiguranici koji su
mirovinu ostvarili, ili oni koji mirovinu jo§ uvijek mogu ostvariti
i na temelju drugih propisa kao §to je Zakon o mirovinskom i
invalidskom osiguranju vojnih osiguranika, Zakon o sluzbi u
Armiji Republike Bosne i Hercegovine, Zakon o sluzbi u
oruzanim snagama Bosne i Hercegovine, Zakon o sluzbi u vojsci
Federacije Bosne 1 Hercegovine i Zakon o pravima razvojacenih
branitelja i ¢lanova njihovih obitelji. (Podnositelj zahtjeva je
citirao odredbe navedenih zakona kojima su propisani povoljniji
uvjeti za stjecanje mirovine - godine starosti, odnosno godine
staza). Dakle, nesporno je da su uvjeti pod kojim vojni
osiguranici mogu ste¢i starosnu mirovinu povoljniji u odnosu na
opce propise iz mirovinskog i invalidskog osiguranja. Osporenim
¢lankom 3. Zakona vrsi se povreda prava na jednakost pred
zakonom i diskriminacija korisnika prava na mirovinu iz
osporenog Clanka 3. Zakona (korisnici prava po Zakonu o
potvrdivanju) u odnosu na korisnike prava na mirovinu koji su
pravo na mirovinu stekli u smislu navedenih zakona, jer ¢e se
samo osobama iz osporenog ¢lanka 3. Zakona vrSiti ponovni
obracun mirovine. Podnositelj zahtjeva je dalje naveo da je javni
interes zakona, definiran u ¢lanku 1. Zakona, osiguranje
jedinstvenog nacina ostvarivanja 1 koriStenja prava iz
mirovinskog i invalidskog osiguranja bivsih pripadnika oruzanih
snaga po povoljnijim uvjetima. Medutim, u ostvarivanju toga

javnog interesa moraju se postovati temeljna ljudska prava svih
osoba koje su u istoj ili slicnoj poziciji, odnosno mora postojati
isti odnos prema svim korisnicima prava na mirovinu ostvarenu
po povoljnijim uvjetima u odnosu na op¢i propis, tj. Zakon o
mirovinskom i invalidskom osiguranju. Osporenim ¢lankom 3.
Zakona osobe koje su mirovinu stekle u smislu Zakona o
potvrdivanju stavljene su u nepovoljniji polozaj i bez razumnog
opravdanja se razlicito tretiraju. Zbog navedenoga se krse ¢lanak
1I/4. Ustava Bosne i Hercegovine i c¢lanak 14. Europske
konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda (u
daljnjem tekstu: Europska konvencija), te ¢lanak 1. Protokola
broj 12 uz Europsku konvenciju.

6. Nadalje, podnositelj zahtjeva je ukazao da u imovinsko
pravo nesporno spada i mirovina, a osporenim ¢lankom 3.
Zakona je izvrSeno mijeSanje javne vlasti u to pravo. Legitimni
cilj je definiran kao poboljSanje socijalne pravde u zajednici
(jedinstven nacin koriStenja i ostvarivanja prava na povoljnije
umirovljenje), medutim odabrana mjera za ostvarivanje toga cilja
ne zadovoljava princip proporcionalnosti. Tako teret postizanja
socijalne pravde snose samo korisnici prava na mirovinu
ostvarenu po Zakonu o potvrdivanju koji su i sami ugroZena
kategorija. Osim toga, sukladno Zakonu o mirovinskom i
invalidskom osiguranju sredstva za ostvarivanje prava na
mirovinu vojnih osiguranika osiguravaju se iz doprinosa na place
vojnih osiguranika i obraun mirovine uvjetovan je iznosom
novéanih sredstava uplacéenih iz plada osiguranika u fond
mirovinskog i invalidskog osiguranja koja takoder predstavljaju
imovinu.

7. Podnositelj zahtjeva je dalje naveo da osporeni ¢lanak 3.
Zakona krsi princip pravne sigurnosti, jer predstavlja sredstvo
kojim se mijenjaju upravni akti nakon njihove konacnosti i
pravomoc¢nosti, §to sukladno nacelu zakonitosti stvara
nesigurnost u procesu primjene prava. Naime, ponovnim
utvrdivanjem prava na mirovinu ostvarenu na temelju kona¢nog i
pravomocnog akta ¢ini se povreda postulata pravne sigurnosti,
odnosno pravila ne bis in idem. Postivanje principa pravne
sigurnosti uvjetuje retroaktivna ogranienja i ukidanje prava
principom proporcionalnosti s javnim interesom. Princip pravne
sigurnosti, odnosno postojanosti okon¢anog postupka ne dopusta
retroaktivno ukidanje, sukladno zakonu, steCenih prava.

IV. Relevantni propisi

8. U Zakonu o prijevremenom povoljnijem umirovlje-
nju branitelja domovinskog rata ("Sluzbene novine Federacije
Bosne i Hercegovine" broj 41/13) relevantne odredbe glase:

Clanak 1.

Ovim zakonom se na jedinstven nacin propisuje koristenje i
ostvarivanje prava na prijevremeno povoljnije umirovijenje (u
daljnjem tekstu: povoljnije umirovljenje) bivsih pripadnika
Oruzanih snaga Republike Bosne i Hercegovine (ARBiH, HVO,
HOS, MUP-a RBiH i Odjela za unutarnje poslove/MUP-a
HZHB), osnovica, obracun, isplata, ponovni obracun i postupak
za ostvarivanje prava na mirovinu, osiguravanje sredstava i
druga pitanja.

II. KORISNICI KOJI SU VEC OSTVARILI PRAVO
NA POVOLJNU MIROVINU

Clanak 3.

(1) Korisnici prava na mirovinu prema Zakonu o
potvrdivanju prava na prijevremenu starosnu mirovinu ostvarenu
pod povoljnijim uvjetima ("Sluzbene novine Federacije BiH", br.
42/11 i 37/12) zadrzavaju pravo na mirovinu i nastavija im se
isplata mirovine do isteka roka iz clanka 11. ovog zakona.

(2) Korisnicima mirovine iz stavka (1) ovog clanka ponovno
¢e se preracunati mirovina na nacin i po postupku utvrdenim
ovim zakonom.
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Clanak 11. stavak 1.

(1) Federalni zavod za mirovinsko i invalidsko osiguranje
duzan je u roku 60 dana od dana stupanja na snagu ovog zakona,
prema sluzbenoj duznosti, provesti postupak i donijeti nova
rjeSenja korisnicima prava na povoljniju mirovinu iz ¢lanka 3.
ovog zakona nad kojim je okoncan postupak kontrole u skladu sa
Zakonom o kontroli zakonitosti koristenja prava iz braniteljsko-
invalidske zastite ("Sluzbene novine Federacije BiH", broj
82/09). Za korisnike iz clanka 3. ovog zakona nad kojim nije
okoncan postupak kontrole u skladu sa Zakonom o kontroli
zakonitosti koriStenja prava iz braniteljsko-invalidske zastite,
Federalni zavod za mirovinsko i invalidsko osiguranje u istom
roku donijet ce privremena rjeSenja do okoncanja postupka
kontrole zakonitosti. Po okoncanju kontrole zakonitosti i za ove
osobe Federalni zavod za mirovinsko i invalidsko osiguranje
izdat ée rjesenja u skladu sa ovim zakonom.

Clanak 16. stavak 1.

(1) Za korisnike mirovina koji sukladno ovom zakonu
ostvare pravo na povoljniju mirovinu, isplata mirovina ce se
financirati u omjeru 50% iz sredstava podracuna na temelju
Clanka 126. Zakona o MIO, a 50% iz Proracuna Federacije
Bosne i Hercegovine, sve dok korisnik mirovine ne ispuni uvjete
za starosnu mirovinu po Zakonu o MIO, a nakon cega ce se
refundirati iz Proracuna Federacije Bosne i Hercegovine (u
daljem tekstu: Proracun Federacije BiH) samo razlika izmedu
iznosa mirovine koja se isplacuje i mirovine obracunate po
Zakonu o MIO.

9. U Zakonu o potvrdivanju prava na prijevremenu
starosnu mirovinu ostvarenu pod povoljnijim uvjetima
("Sluzbene novine Federacije BiH" br. 42/11 i 37/12) relevantne
odredbe glase:

Clanak 1.

Ovim zakonom ureduje se potvrdivanje ostvarenog prava
na prijevremenu starosnu mirovinu pod povoljnijim uvjetima za
korisnike koji su to pravo ostvarili prema uredbama Vlade
Federacije Bosne i Hercegovine o povoljnijem umirovijenju, kao
i izuzetno ostvarivanje prava na starosnu mirovinu pod
povoljnijim uvjetima, nacin njihovog financiranja i druga
pitanja.

V. Dopustivost

10. Pri ispitivanju dopustivosti zahtjeva Ustavni sud je
posao od odredaba ¢lanka VI/3.(a) Ustava Bosne Hercegovine.

11. Clanak V1/3.(a) Ustava Bosne i Hercegovine glasi:

Ustavni sud ima iskljucivu nadleznost odlucivanja o svim
sporovima koji proisteknu iz ovog Ustava izmedu entiteta, ili
izmedu Bosne i Hercegovine i jednog ili oba entiteta, ili izmedu

institucija Bosne i Hercegovine, ukljucujucéi, ali ne
ogranic¢avajuci se na to:

Je li neka odredba ustava ili zakona jednog entiteta
sukladna ovom Ustavu.

Spor moze pokrenuti ¢lan Predsjednistva, predsjedavajuci
Vijeca ministara, predsjedavajuci ili dopredsjedavajuci jednog
od domova Parlamentarne skupstine; jedna Cetvrtina
Clanova/delegata jednog od domova Parlamentarne skupstine, ili
jedna cetvrtina jednog od domova zakonodavnog tijela jednog
entiteta.

12. U konkretnom slucaju, u smislu navedenih odredaba
¢lanka V1/3.(a) Ustava Bosne i Hercegovine, nesporno je da je
Ustavni sud nadlezan za odlu¢ivanje o ustavnosti entitetskih
zakona odnosno odredaba entitetskih zakona, konkretno
osporenog ¢lanka 3. Zakona. Osim toga, nesporno je i da je
predmetni zahtjev podnio ovlasteni podnositelj. Ustavni sud je
imao u vidu da je Ustavni sud Federacije Bosne i Hercegovine (u
daljnjem tekstu: Ustavni sud FBiH) izvrSio, izmedu ostalog,

ocjenu ustavnosti osporenog ¢lanka 3. Zakona, odnosno da je
Ustavni sud FBiH donio Presudu broj U-29/13 (vidi: Ustavni sud
FBiH, Presuda broj 29/13 od 29. sijeénja 2014. godine,
objavljena u "Sluzbenim novinama Federacije Bosne 1
Hercegovine" broj 23/14). Dakle, Ustavni sud FBiH je u tome
postupku odluc¢io o zahtjevu ovlastenog podnositelja pred
Ustavnim sudom FBiH i osporenom ¢lanku 3. Zakona u odnosu
na Ustav Federacije Bosne i Hercegovine, medutim navedeno ni
u kojem slu¢aju ne znaci da je o zahtjevu odluc¢eno u odnosu na
Ustav Bosne i Hercegovine.

13. Imajuci u vidu odredbe ¢lanka V1/3.(a) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 19. Pravila Ustavnog suda, Ustavni sud je
utvrdio da je predmetni zahtjev dopustiv, zato Sto ga je podnio
ovlasteni subjekt, te da ne postoji nijedan formalni razlog iz
Clanka 19. Pravila Ustavnog suda zbog kojega zahtjev nije
dopustiv.

VI. Meritum

14. Podnositelj zahtjeva tvrdi da je osporeni Clanak 3.
Zakona protivan pravu na jednakost pred zakonom, zabrani
diskriminacije, pravu na mirno uzivanje imovine i principu
pravne sigurnosti zbog Cega nije sukladan Ustavu Bosne i
Hercegovine.

a) Ustavnost osporenog clanka 3. Zakona u odnosu na
diskriminaciju

15. Dakle, podnositelj zahtjeva tvrdi da je osporeni ¢lanak
3. Zakona diskriminatoran zato $to osobe koje su mirovinu stekle
u smislu Zakona o potvrdivanju stavlja u nepovoljniji polozaj i
bez razumnog opravdanja u odnosu na ostale vojne osiguranike 1
pripadnike oruzanih snaga koji su mirovinu ostvarili ili mogu
ostvariti po drugim zakonima koji takoder propisuju povoljnije
umirovljenje.

16. Ustavni sud podsjeca da prema praksi Ustavnog suda,
zasnovanoj na praksi Europskog suda, diskriminacija nastupa ako
se osoba ili grupa osoba koje se nalaze u analognoj situaciji
razliCito tretiraju i ako ne postoji objektivno i razumno
opravdanje za takav tretman (vidi Europski sud za ljudska prava,
Belgijski jezicni slucaj, presuda od 9. veljae 1967. godine, serija
A broj 6, stavak 10). Pri tome je nevazno je li diskriminacija
posljedica razli¢itog zakonskog tretmana, ili primjene samog
zakona (vidi Europski sud za ljudska prava, Irska protiv Velike
Britanije, presuda od 18. sijecnja 1978. godine, serija A broj 25,
stavak 226).

17. Za podnositelja zahtjeva je sporno to §to se jedino za
osobe koje su mirovinu ostvarile po uredbama odnosno Zakonu o
potvrdivanju, predvida ponovni obracun mirovina, dok za sve
ostale vojne osiguranike i pripadnike oruzanih snaga koji su
mirovinu ostvarili ili mogu ostvariti po drugim zakonima, koji
takoder propisuju povoljnije umirovljenje, nije predviden
ponovni obracun mirovine. U tome je smislu podnositelj zahtjeva
ukazao na Zakon o mirovinskom i invalidskom osiguranju vojnih
osiguranika, Zakon o sluzbi u Armiji Republike Bosne i
Hercegovine, Zakon o sluzbi u oruzanim snagama Bosne i
Hercegovine, Zakon o sluzbi u vojsci Federacije Bosne i
Hercegovine, te Zakon o pravima razvojacenih branitelja i
Clanova njihovih obitelji. Zbog toga je, prema navodima
podnositelja zahtjeva, osporeni ¢lanak 3. Zakona diskriminatoran.

18. Ustavni sud prije svega primjeuje da je prema
zahtjevima medunarodne zajednice, u cilju ulaska Bosne i
Hercegovine u Euroatlantske integracije, u oblasti obrane vrSen
proces reforme u okviru kojeg je vrSeno i smanjenje broj¢anog
stanja uposlenih. U tome smislu Federacija Bosne i Hercegovine
je u vise navrata donosila uredbe o povoljnijem umirovljenju. U
uredbi je navedeno: "Ovom uredbom privremeno se ureduje
pravo na starosnu mirovinu za vojne osiguranike Vojske
Federacije BiH... do donoSenja odgovarajuceg zakona... Vojni
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osiguranici koji se po potrebi sluzbe otpustaju iz vojne sluzbe,
zbog racionalizacije i smanjenja brojéanog stanja Vojske
Federacije Bosne i Hercegovine... kao vojni osiguranici stje¢u
pravo na starosnu mirovinu..." Ustavni sud uofava da iz
navedenoga slijedi da je jedan od nacina ublazavanja posljedica
racionalizacije uposlenih u oblasti obrane bilo i1 njihovo
povoljnije umirovljenje. Ustavni sud dalje nalazi da je Ustavni
sud FBiH vrsio ocjenu ustavnosti jedne od uredbi, te je zakljucio
da je Vlada Federacije Bosne i Hercegovine koja je donijela
uredbu prekoracila svoju Ustavom utvrdenu nadleznost, jer je
regulirala materiju koja je u nadleznosti Parlamenta Federacije
Bosne i Hercegovine. Ustavni sud dalje nalazi da je nakon toga u
toj oblasti donesen Zakon o potvrdivanju kojim su samo
potvrdena ostvarena prava na prijevremenu starosnu mirovinu
pod povoljnijim uvjetima za korisnike koji su to pravo ostvarili
prema uredbama. Nakon Zakona o potvrdivanju donesen je
Zakon koji je u ¢lanku 1. propisao da se ovim Zakonom na
jedinstven nacin propisuje koriStenje i ostvarivanje prava na
prijevremeno povoljnije umirovljenje. Osporenim ¢lankom 3.
Zakona je propisano da korisnici prava na mirovinu prema
Zakonu o potvrdivanju zadrzavaju pravo na mirovinu, s tim da ¢e
im se ponovno preracunati mirovina na nacin kako propisuje
zakon. Osim toga, Zakon je u ¢lanku 4. "uveo" i moguénost
ostvarivanja prava na povoljnije umirovljenje i propisao uvjete.
Daljnjim odredbama Zakona je propisana osnovica i nacin
obracuna mirovina, te na¢in financiranja.

19. Podnositelj zahtjeva tvrdi kako je samo za osobe koje su
umirovljene prema uredbama, odnosno Zakonu o potvrdivanju,
predviden ponovni obracun mirovina, dok za sve ostale vojne
osiguranike 1 pripadnike oruzanih snaga, koji su mirovinu
ostvarili ili ostvaruju u smislu drugih zakona, to nije predvideno.
S tim u svezi, Ustavni sud naglasava kako prema stavovima
Europskog suda zakonodavac uziva "polje slobodne procjene"
(engl. margin of appreciation) kod procjenjivanja o tome postoje
li ili ne postoje razlike u inace sliCnim situacijama kojima bi se
mogao opravdati razli¢it zakonski tretman, odnosno, po pravilu,
postuje se izbor zakonodavne politike drzave ugovornice, osim
ako je bez razumne osnove. RazliCito uredenje prava i obveza
smatrat ¢e se diskriminatornim samo ako propisano razlikovanje
nema objektivnog i razumnog opravdanja. Ustavni sud je u vise
svojih ranijih odluka iznio stav da zakonodavac uziva polje
slobodne procjene posebice u odnosu na opée mjere socijalne
politike.

20. Ustavni sud ponovno konstatira da donositelj Zakona
nije dostavio odgovor na predmetni zahtjev. Medutim, Ustavni
sud uzima u obzir razloge koje je donositelj Zakona naveo u
postupku ocjene ustavnosti tog zakona pred Ustavnim sudom
FBiH. U tom postupku donositelj Zakona je, kako je navedeno u
naprijed citiranoj Odluci Ustavnog suda FBiH broj 29/13, u dijelu
Bitni navodi odgovora na zahtjev istakao: "Ukazuje na
izvanrednu prirodu zakonskog prava s akcentom 'na prijevremeno
i povoljnije', i izraz je nastojanja da se omoguci uspostava vece
socijalne ravnopravnosti, ujednaCe prava, eliminira moguca
diskriminacija, te postigne veca pravna sigurnost za kategoriju
branitelja. Obrazlaze, da podnositelji zahtjeva neutemeljeno tvrde
da novo zakonsko utvrdenje 'socijalnih prava', krsi nacelo 'pravne
sigurnosti'... osporeni Zakon ne liava prava na prijevremenu i
povoljniju mirovinu osobe koje su ga ve¢ ostvarile, ve¢ samo
ograniCava ova prava na visinu mirovine koja je moguca
sukladno trenutnim fiskalnim moguénostima Federacije Bosne i
Hercegovine. Svim navedenim kategorijama iz osporenog
Zakona... jam¢i se, kao i svim drugim gradanima u Bosni i
Hercegovini minimalna mirovina koja ne moze biti niza od
najnize zajamcene mirovine prema Zakonu o MIO, te
ujednacavanja mirovine u odnosu na redovne mirovine gradana.
Osporeni zakon uklapa se u fiskalne moguénosti Federacije

Bosne i Hercegovine, fiskalno je odrziv i osigurava stabilnost
redovnog mirovinskog fonda... Nadalje istice, da nema sumnje da
se javno pravo na prijevremenu i povoljniju mirovinu moze
tretirati kao 'imovina', s tim da zakonodavac ima pravo, izmedu
ostalog, nadziranja u smislu ograni¢avanja koriStenja imovine u
skladu s javnim interesom, koje mora biti 'zakonito', 1 ispunjavati
standarde 'proporcionalnosti’. Nema sumnje, istiCe protivna
strana, da predmetno 'ogranienje' prava na prijevremenu i
povoljniju mirovinu uc¢esnika domovinskog rata jeste 'zakonito',
$to jasno propisuje prava ove kategorije stanovniStva, na poseban
postupak ponovnog ostvarivanja prava i materijalno pravni
sadrzaj prava, te da mora postojati razuman odnos
proporcionalnosti izmedu upotrijebljenih sredstava i cilja koji se
zeli ostvariti, sukladno procjeni ekonomske i socijalne politike
drustva u opéem interesu stanovnistva...."

21. Ustavni sud nalazi da je Zakon za skupinu osoba koje su
prijevremeno umirovljene po povoljnijim uvjetima, a koje su
otpustene zbog racionalizacije i smanjenja broj¢anog stanja u
oblasti obrane, propisao da te osobe zadrzavaju pravo na
mirovinu, ali da ée im se vrSiti ponovni obra¢un mirovine. Osim
toga, zakonodavac je propisao i mogucnost stjecanja mirovine za
odredene kategorije. Dakle, Zakon se odnosi na ranije
umirovljene osobe po uredbama i osobe koje u smislu Zakona
mogu ste¢i mirovinu. Ustavni sud uoc¢ava da je prema navodima
odgovora na zahtjev u postupku pred Ustavnim sudom FBiH
ratio Zakona bio nastojanje da se omoguéi uspostava vece
socijalne ravnopravnosti, ujednacavanje prava, eliminiranje
moguce diskriminacije, te postizanje vece pravne sigurnosti za
kategoriju branitelja.

22. Ustavni sud dalje nalazi da se radi o Zakonu iz oblasti
mirovinskog osiguranja. Ustavni sud podsje¢a da pojedinacna
mirovina utemeljena na sustavu doprinosa nije stalna kategorija,
nego da ovisi o prikupljenim, odnosno raspolozivim sredstvima u
fondovima entiteta, konkretno fonda Federacije Bosne 1
Hercegovine. Ustavni sud dalje podsjeca da je socijalna politika,
odnosno reguliranje oblasti mirovinskog osiguranja, u
nadleznosti entiteta. Federacija Bosne i Hercegovine nesporno je
nadlezna za donosSenje Zakona i ne postoje ustavna ogranicenja u
pogledu uredivanja socijalne politike, pa tako i u uredivanju
oblasti mirovinskog i invalidskog osiguranja, osim u slucaju
razliCitog reguliranja bez objektivnog i razumnog opravdanja. U
tome je smislu nesporno i pravo Federacije Bosne i Hercegovine
da wvr8i ponovni obraun mirovina za odredenu skupinu
umirovljenika, odnosno da skupini s posebnim specifi¢nostima
navedenim u prethodnom dijelu odluke, ¢ije pravo na mirovinu
nije bilo zakonski regulirano, ogranici iznos mirovina. Medutim,
postoji li za ponovni obratun mirovina objektivno i razumno
opravdanje? Iz citirane odluke Ustavnog suda FBiH, iz dijela
navoda odgovora na zahtjev slijedi da je Zakonom propisan
ponovni obraun mirovina u iznosima koji su sukladni
trenutaénim  fiskalnim moguénostima Federacije Bosne i
Hercegovine, odnosno da je Zakon fiskalno odrziv i da osigurava
stabilnost redovitog mirovinskog fonda. Ustavni sud nema
razloga sumnjati u navedeni stav donositelja Zakona. Osim toga,
zakonodavac je propisao i moguénost stjecanja prava na
mirovinu. Zbog navedenoga je potpuno razuman stav da se
Zakonom nastojalo omoguciti uspostavu vece socijalne
ravnopravnosti,  ujednaciti  prava, eliminirati  moguce
diskriminacije, te posti¢i vec¢a pravna sigurnost za kategoriju
branitelja, tj. jednako tretiranje svih na koje se Zakon odnosi.
Ustavni sud posebice podvladi kako nije prihvatljivo isticanje
prigovora o diskriminaciji bez obrazlozenja osnova diskrimina-
cije, tj. svojstva (rasa, boja koze, spol, jezik, vjera, politicko ili
drugo uvjerenje) po kojemu su umirovljene osobe sa svim
naprijed navedenim specifi¢nostima diskriminirane. Osim toga,
Zakon nije regulirao kategoriju vojnih osiguranika koji mirovinu
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ostvaruju ili su ostvarili u smislu drugih zakona. Imajuc¢u u vidu
sve navedeno, Ustavni sud nalazi da su neutemeljeni navodi
podnositelja o diskriminaciji osporenog ¢lanka 3. Zakona.

23. Sukladno navedenom Ustavni sud zakljucuje kako
osporeni Clanak 3. Zakona nije protivan ¢lanku II/4. Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lanku 14. Europske konvencije, u svezi s
¢lankom II/3.(e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lankom 6.
Europske konvencije, te ¢lanku 1. Protokola broj 12 uz Europsku
konvenciju.

b) Ustavnost osporenog clanka 3. Zakona u odnosu na pravo
na imovinu

24. Podnositelj zahtjeva tvrdi kako je osporeni ¢lanak 3.
Zakona neustavan zato $to teret postizanja socijalne pravde snose
samo korisnici prava na mirovinu ostvarenu po Zakonu o
potvrdivanju koji su i sami ugrozena kategorija, a sredstva za
mirovinu se ostvaruju iz doprinosa na place vojnih osiguranika.

25. Ustavni sud isti¢e da, kada nacionalno zakonodavstvo
predvida pravo na socijalno davanje utemeljeno na sustavu
doprinosa, onda se pravo proizaslo iz placanja doprinosa moze
smatrati imovinom i u smislu Ustava Bosne i Hercegovine i u
smislu ¢lanka 1. Protokola br. 1 uz Europsku konvenciju. Ustavni
sud ponavlja kako je Federacija Bosne i Hercegovine nesporno
nadlezna za donoSenje Zakona i kako ne postoje ustavna
ogranicenja glede uredivanja socijalne politike, pa tako i u oblasti
mirovinskog i invalidskog osiguranja. S tim u svezi Federacija
Bosne i Hercegovine ima ovlasti mijenjati zakonsko uredenje
mirovinskog sustava radi njegove prilagodbe promjenama u
gospodarstvu, te stabiliziranja mirovinskog sustava. Proizlazi
kako visina mirovine ima karakter javnopravnog davanja koje je
podlozno promjenama u gospodarstvu. Zbog navedenog pravo na
mirovinu ne ukljucuje pravo na odredeni iznos mirovine. Nadalje,
Ustavni sud je konstatirao da nema razloga sumnjati u stav
donositelja Zakona da je Zakon fiskalno odrziv i da osigurava
stabilnost redovitog mirovinskog fonda. Osim toga u osiguranju
sredstava za isplatu mirovina u omjeru od 50% sudjeluje
Federacija Bosne i Hercegovine, a 50% se osigurava iz
doprinosa. Proizlazi da osporena zakonska mjera ima legitimni
cilj. Ponovni obra¢un mirovina kao osporena zakonska mjera
srazmjerna je legitimnom cilju. Potom, Ustavni su ¢e dati ocjenu
stavlja 1i navedena mjera prekomjerni teret na one umirovljene
osobe na koje se odnosi. Podnositelj zahtjeva tvrdi da su
ponovnim obracunom mirovina "pogodeni" korisnici prava na
mirovinu ostvarenu po Zakonu o potvrdivanju koji su i sami
ugrozena kategorija. S tim u svezi, Ustavni sud ukazuje na stav
Europskog suda, da ukupan iznos novc¢anih primitaka pojedinca
(primjerice, mirovine), zajedno sa svim povlasticama i
olaksicama koje osoba uziva, moze - zbog svoje nedostatnosti - u
osobitim okolnostima nekog konkretnog slucaja otvoriti pitanje
necovjecnog ili ponizavajuceg postupanja u smislu ¢lanka 3.
Konvencije, ako taj iznos, dostupan osobi, ne bi bio dostatan da
je zastiti od "narusavanja fizickog ili mentalnog zdravlja" ili od
"degradacije nesuglasne s ljudskim dostojanstvom" do mjere
dovoljno ozbiljne da bi mogla potpasti unutar okvira ¢lanka 3.
Konvencije (str. 6-7. odluke Antonina Dmitriyevna Budina protiv
Rusije (18. lipnja 2009, zahtjev br. 45603/05); usp. i odluku u
predmetu Aleksandra Larioshina protiv Rusije, 23. travnja 2002,
zahtjev broj 56869/00, str. 4, te presudu u predmetu Kutepov i
Anikeyenko protiv Rusije 25. listopada 2005, zahtjev br.
68029/01, §§ 61-63). Iz navedenog slijedi da je nuzna
pretpostavka konkretizacija osporenog ¢lanka 3. Zakona na svaki
pojedinacni slucaj u posebnom postupku obracuna mirovina za
svakog korisnika mirovine. Zbog toga prigovor o ugrozenosti
osoba kojima ¢e se vrSiti ponovni obra¢un mirovina, odnosno
ocjenu o tome moze li se ponovni obratun mirovine smatrati
zlostavljanjem u svakom pojedinacnom slucaju moguce je

isticati, odnosno dati jedino u apelacionom postupku, a nikako u
postupku apstraktne kontrole ustavnosti. Zbog navedenog
Ustavni sud ne nalazi da bi primjena osporenog ¢lanka 3. Zakona
znacila opcenito prekomjerni teret za one na koje se odnosi.

26. Imajuéi u vidu sve navedeno, Ustavni sud zakljucuje da
osporeni ¢lanak 3. Zakona nije protivan ¢lanku 11/3.(k) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lanku 1. Protokola broj 1 uz Europsku
konvenciju.

¢) Ustavnost osporenog ¢lanka 3. Zakona u odnosu na princip
pravne sigurnosti

27. Podnositelj zahtjeva tvrdi da je osporeni ¢lanak 3.
Zakona protivan principu pravne sigurnosti, jer dopusta
retroaktivno ukidanje sukladno zakonu stecenih prava.

28. Ustavni sud podsjeca da princip pravne sigurnosti
podrazumijeva i zabranu arbitrarnosti u odlu¢ivanju i postupanju
svih organa vlasti koji moraju djelovati isklju¢ivo u skladu sa
zakonom i u okviru ovlastenja koja su im zakonom dodijeljena, te
postojanje institucionalnih garancija u tom pravecu. Ustavni sud
istice da zakonodavac radi prilagodbe promijenjenim
gospodarskim i socijalnim prilikama u zemlji ili radi stvaranja
pretpostavki za dugoro¢no odrziv mirovinski sustav ima ovlasti
mijenjati zakonsko uredenje sustava mirovinskog osiguranja
utemeljenog na sustavu doprinosa. Medutim, Ustavni sud smatra
da je obveza zakonodavca da pri redefiniranju prava iz oblasti
mirovinskog i invalidskog osiguranja ne narusi sustinu prava na
mirovinu, pri ¢emu nove zakonske mjere ne smiju biti
diskriminatorne. U konkretnom slu¢aju Ustavni sud uocava kako
je osporenim ¢lankom 3. Zakona propisano da korisnici prava na
mirovinu prema Zakonu o potvrdivanju zadrzavaju pravo na
mirovinu, s tim da ¢e im se ponovno preracunati mirovina. Dakle,
niti u jednom dijelu osporeni ¢lanak 3. Zakona nije doveo u
pitanje pravo na mirovinu. Iz navedenoga slijedi da podnositelj
zahtjeva pogre$no tumaci da je ponovni obra¢un mirovine
"ukidanje steCenih prava", odnosno da je svaka promjena u
zakonskom uredenju mirovinskih prava "ukidanje stecenih
prava". Ustavni sud je prethodno ocijenio kako osporeni ¢lanak 3.
Zakona nije diskriminatoran. Ustavni sud zakljuCuje da
zakonodavac nije prekrSio naprijed navedenu obvezu. Ustavni
sud podsjeca da princip pravne sigurnosti podrazumijeva da
uspostavljeni mehanizmi i institucije djeluju sukladno zakonima
koji su opéi, odredeni, jasni, postojani i koji se jednako
primjenjuju prema svima. Ustavni sud nalazi da je osporeni
¢lanak 3. Zakona odreden, jasan, postojan, ne ostavlja prostor za
bilo kakvu arbitrarnost i sukladno zaklju¢ku u prethodnom dijelu
ove odluke, jednako tretira skupinu na koju se odnosi. Imajucu u
vidu sve navedeno, Ustavni sud zakljucuje da je osporeni ¢lanak
3. Zakona suglasan ¢lanku I/2. Ustava Bosne i Hercegovine.

VII. Zaklju¢ak

29. Ustavni sud zakljucuje da je osporeni ¢lanak 3. Zakona
sukladan ¢l. I/2, 11/4. Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 14.
Europske konvencije u svezi s ¢lankom 1I/3.(e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lankom 6. Europske konvencije, ¢lanku I1/3.(k)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 1. Protokola broj 1 uz
Europsku konvenciju, te ¢lanku 1. Protokola broj 12 uz Europsku
konvenciju.

30. Na temelju ¢lanka 59. st. 1. i 3. Pravila Ustavnog suda,
Ustavni sud je odlucio kao u dispozitivu ove odluke.

31. Prema c¢lanku VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine,
odluke Ustavnog suda su konacne i obvezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Valerija Gali¢, v. .
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VYcraBuu cyn bocne n Xepuerosuse y mieHapHOM Ca3uBY,
y npeamery Opoj Y 17/14, pjemaBajyhu 3axtje Kesbka
Komumha, wiana Ilpencjennumrsa bocue n Xepuerosune,
Ha ocHoBy uwiaHa VI/3a) YcraBa bocre n XepreroBune, 4iaHa
57 craB 2 anuueja 6) u wrana 59 c1. 1 u 3 IIpaBmia YcraBHOr
cyna bocue m Xepuerosune ("CmyxOeHn rmacHUK bocHe u
Xepuerosune" Op. 22/14 u 57/14), y cacraBy:

Banepuja ["anuh, npencjennuna

Tudor Pantiru, nornpencjensux

Muoapar CumoBuh, oTHpecjeaHIK

Ceana [TanaBpuh, motnpencjeaauna

Maro Tanuh, cynuja

Constance Grewe, cyamja

Mupcazn heman, cyauja

Maprapura Ilana-Hukonoscka, cyauja

3natko M. Knexesuh, cyauja

Ha CcjeqHUIM oxpxkaHoj 24. cemremOpa 2014. romume,
JIOHHO je

OJIUTYKY O JOITYCTUBOCTU U MEPUTYMY

Onmbuja ce 3axtjes JKesmka  Kommmha,  wiana
Ipencjenuumrea bocHe u XeprerosuHe, 3a OLjeHy YCTaBHOCTH
ynaHa 3 3aKoHa O MPHjEBPEMEHOM IOBOJHHHjEM MEH3UOHHCAY
Opanmnana onodpambeno-ocnobommnaukor para ("CiyxOeHe
HoBuHe Penepanuje bocue n Xepuerosune" 6poj 41/13).

Y1Bphyje ce nma je uman 3 3akoHa O MPHjEeBPEMEHOM
MOBOJbHUjEM  [EH3HMOHHCAy  OpaHuigana  oxdpamOeHo-
ocnobomadkor para ("'Cuyxoene HoBune Penepanuje bocHe u
Xeprieroune" 6poj 41/13) y cknany ¢ uin. 1/2, 11/4 YcraBa Boche
n Xeprerosune u wiaHoM 14 EBporcke KoHBeHIMje 3a 3alITUTY
JbyJCKHX TIpaBa U OCHOBHHX cllo0oja, y Be3u ¢ wianoM [I/3e)
VYcraBa bocae u XepreropuHe u wiaHoM 6 EBporicke
KOHBEHIIMj€ 3a 3alUTHTY JbYACKHX IIpaBa U OCHOBHHX ci1000ja,
yinaHoMm 1I/3x) YcraBa Bocwe u Xepreroune u uimaHom 1
IIporokoma Opoj 1 y3 EBporncky KOHBEHIMjy O 3allITHTH
JbYJICKUX IIpaBa M OCHOBHHX ci1000a, Te wianoM 1 [Iportoxona
0poj 12 y3 EBponcky KOHBEHLIM]Y O 3AIUTUTH JbYICKHX MpaBa K
OCHOBHHX CJI000/a.

Omtyky o6jaButu y "CiyxOeHoMm rnacHuKy bBocHe wu
Xepreropune", "CnyxxOenum HoBuHama Denepaije bocHe u
Xepuerosune", "Ciyx0eHoMm rinacuuky Pemy6nuke Cprcke" u

"Cimyx6enoM rmacHuky Jluctpukra bBpuko bocme u
Xeprerosune".

OBPA3JIOKEILE
L YBox

1. XKesmko Kommmh, umnan Ilpencjennumrsa BocHe u
XepueropuHe (y [IajblbeM TEKCTy: IIOJHOCHJIAL 3aXTjeBa),
mogano je 19. jyma 2014. romumae YcraBHOM cyny bocae u
XepreropuHe (y Ja/bEeM TEKCTy: YCTaBHH CyZ) 3aXTjeB 3a
OLljeHy YCTaBHOCTM WiaHa 3 3akoHa O NPHjEBPEMECHOM
MOBOJbHUjEM  [EH3HMOHHCAby  OpaHuiganma  oxdpamOeHo-
ociobomadkor para ("'Cuyxoene HoBune Denepanuje bocHe u
Xepuerosune" 6poj 41/13, y nasbmeM TEKCTy: OCIOPEHH WiaH 3
3akoHa).

I1. IocTynak npea YcraBHUM Cy/i0M

2. Ha ocnoBy wrana 23 IlpaBuma YcraBHOr cyIa, Of
ITapnamenra Deneparmje bocue U XepLeroBmHe,
IpencraBauykor goma u JlomMa Hapoja, 3aTpakeHo je 7. jyna
2014. roguHe J1a JOCTaBe OATOBOPE Ha 3aXTjEB.

3. IlpencraBuuuku oM U JloM Hapoja HUCY JOCTaBWIN
OJI'OBOp Ha 3aXTjEB.

II1. 3axTjeB
a) HaBoau u3 3axtjeBa

4. TlomHocumall 3axTjeBa je HABEO Aa OCIOPEHH WIaH 3
3akoHa HHje y ckiamy ¢ oapembama wiana II/3e) u k) u
onpendama unana [1/4 VcraBa Bocue n Xepierosune, 01HOCHO
Ja je NpOTHBaH NpaBy Ha jEIHAKOCT IIPeX 3aKOHOM M Ja
JMCKpUMHHHMILIE TrpaljaHe yHyTap KaTeropuje ca CBOjCTBOM
BOJHOI OCHIYpaHHKa W KaTeropuje MpHIaJHAKA OpYKaHHX
cHara. OCHM TOra, HaBEJCHHU WIAH je MPOTHBaH NpaBy Ha MUPHO
yXKHBabe HUMOBMHE W BOAM YIpOXKaBaiby IPHHLMIIA IIPaBHE
curypHocTd rpahaHa u3pakeH Kpo3 3a0paHy peTpOaKTHBHE
NpUMjeHe MpOIHCa W IOLITOBAKE IOCTOjaHOCTH OKOHYAHOT
TIOCTYTIKA.

5. Obpazmaxyhn craB y Toriaemy — IOCTOjamba
IMICKpUMHHALIM]E TTIOJHOCUIIAIl 3aXTjeBa je yKa3ao Ja Cy JHa 13
ocropeHor uiaHa 3 3akoHa OCTBapwia MEH3HMjy Ha OCHOBY
VYpenbe o NOBOJBHMjUM YCIOBMMAa 3a CTHULAHKE IpaBa Ha
CTapoCHY TICH3Ujy BOjHHX ocurypanuka Bojcke ®expeparnuje
Bocue n Xeprerosune, oqHocHO Ypende o CTHUHAmy NpaBa Ha
CTapoCHY IICH3Mjy IO IIOBOJbHHjHM YCIIOBUMA MPHIIAJTHUKA
Bojcke ®enmepammje bocrme u XepreroBmHe U Ip)KaBHHX
ciyxOennka M HaMjemrteHuka — panujer  DenepanHor
MHUHHCTapcTBa onbpane. IbuxoBo mpaBo Ha TMeH3Hjy je
noTBpheHo 3akoHOM O MOTBphUBaEmYy IIpaBa Ha IpHjeBPEeMEHY
CTAapOCHY NEH3Wjy IOJ IIOBOJBHUjUM YycCiOBUMA (Y HaJbEEM
TeKCTy: 3akoH o morBphuBamy). MehyTtum, ocriopenn uman 3
3akona mpensuba nma he ce OBMM JNHIMIMa BPIIUTH ITOHOBHH
o0pauyH NEH3Wja, a CBUM OCTAJIMM KOPHCHHMIMMa IIpaBa Ha
MEH3Mjy OCTBApPEHYy IO MOBOJAHUjUM YCIOBHMA Ca CBOjCTBOM
BOJHOI' OCHTYpaHWKa M CBHM octaiuM rpahanuma Hehe ce
BPIUMTH MOHOBHM 0OpauyH neHsuja. Ha mnpumjep mnpaBo Ha
MCH3UOHUCAKE T10]] HMOBOJAHHJHM YCIOBHMa, OCHM JIHIA H3
OCHOpeHOT WwiaHa 3 3aKoHa, MMajy BOjHU OCHTYPAHHUIM KOjU Cy
MCH3Mjy OCTBapW/IM, WIM OHU KOjH TEH3HUjy jOII YBHjeK MOTy Ja
OCTBape M Ha OCHOBY JPYrMX MHpOIMKHCAa Kao IUTO je 3aKOH O
MEH3MjCKOM ¥ WHBAIMICKOM OCUTYpamy BOJHUX OCHUTYpaHHKa,
3akoH o ciyx0u y Apmuju Peny6iuke Bocre u Xepuerosuse,
3aKkoH 0 CiIyxOM y opyxkaHHM cHarama bocue um Xepuerosune,
3akoH o cmyx0u y Bojcim Penepanmje bocHe n Xeprieropune u
3akoH O mpaBUMa JeMOOMIMCAaHHUX OpaHWIala U UWIAHOBA
mrxoBux noposuia. (IlogHocunan 3axTjeBa je LUTHPao oapende
HaBEJICHUX 3aKOHa KOjUM Cy IPOIMCAHH IOBOJEHUJH YCIIOBH 32
CTHLAFE TICH3Uje - TOANHE CTApOCTH, OJHOCHO TOIMHE CTaXa).
Jlakyie, HeCIOpHO je Ja Cy YCIOBH IIOA KOjUM BOjHH
OCHTYpPaHHIM MOTY Jja CTEKHY CTApOCHY ICH3M]y NOBOJEHUjU Y
OZHOCY HA OIIUTE MPONHUCE M3 IICH3MJCKOI M HHBAIMICKOT
ocurypama. OcrnopeHuM wiaHoM 3 3akoHa BpIIM Ce TOBpena
npaBa Ha jEAHAKOCT Mpe] 3aKOHOM U JUCKpPUMHHALMjA
KOPUCHHKA [paBa Ha IEH3Hjy W3 OCIOPEHOr 4WiaHa 3 3akoHa
(xopucHHIM mpaBa 1Mo 3aKOHY O MOTBphHBamy) y OIHOCY Ha
KOpHCHUKE TpaBa Ha MeH3HUjY KOjH Cy MPaBO Ha MIEH3Hjy CTEKIIH y
CMHCITy HaBEICHNX 3aKOHa, jep he ce caMo JIMIMa U3 OCTIOPEHOT
yraHa 3 3akoHa BpIIUTH I[IOHOBHM OOpavyyH MeEH3Hje.
TlonHocunan 3axTjeBa je Jajbe HABEO Ja je jaBHU HMHTEPEC
3aKoHa, feuHUCaH y WwiaHy | 3akoHa, OCUTYpambe jeAHHCTBEHOT
HAa4yMHA OCTBapyBama M Kopuiilieka MpaBa W3 ICH3MjCKOT H
HMHBAJINJICKOT OCHUTYpama OMBLIMX MPHIIAAHUKA OPYKAHHX CHara
O TOBOJBHMjUM YCIOBUMAa. MehyTuM, y OCTBapHBamy TOT
jaBHOT MHTEpeca MOpajy [ia ce MOIUTYjy OCHOBHA JbYJCKA IpaBa
CBHX JIMIA KOja Cy y HCTOj WJIM CIMYHOj ITO3MIHUjH, OJHOCHO
Mopa Jia TIOCTOjH MCTH OJHOC IPEMa CBUM KOPHUCHHIIMMA IIpaBa
Ha MEH3Mjy OCTBapeHy II0 NOBOJGHHjHM YCIOBHMA Y ORHOCY Ha
OMMITH IPOMUC, Tj. 3aKOH O TCH3UJCKOM W HHBAIHICKOM
ocurypamy. OcriopeHnM wiaHoM 3 3aKoHa JIHLA Koje Cy IeH3Ujy
CTeKIa y CMHUCIy 3aKkOoHa O IOTBphUBamY CTaB/beHA Cy Yy
HETIOBOJBHMjH TOJIOXKaj M 0e3 pasyMHOr OIpaBiama ce
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paznuuuTo Tpetupajy. 30o0r HaBemeHor ce kpuie wiaH [I/4
Verasa Boche u Xeprerosune u unan 14 EBporicke KoHBeHIHje
3a 3alITUTY JbYACKHX MpaBa U OCHOBHHUX ci0001a (Y JaJbEmeM
TekcTy: EBponcka konBeHnuja), Te wial 1 [Iporokoma 6poj 12 y3
EBpOIICKY KOHBCHIIU]Y.

6. 3aTHM, TOJHOCUIIAIT 3aXTjeBa j€ yKa3ao Ja Y UMOBHHCKO
IIPaBO HECIOPHO CHaja M IIeH3Hja, a OCIOPCHHM WIAHOM 3
3aKkoHa je H3BPILCHO MHjEIIabe jaBHE BJIACTH Y TO IPaBO.
JlerutuMHH 1MJb je AeduHUCAH Kao MOOOJBbLIAEKE COLMjaTHEe
mpaBie y 3ajefHUUM (jeOMHCTBEH HauuH Kopuiuhewma u
OCTBapWBama MpaBa Ha IOBOJbHHjE NMEH3MOHHCAHE), MehyTum
omabpaHa Mjepa 3a OCTBapHBamE TOI IMJba HE 33/I0BOJHABA
NPUHLMI ~ TPONOPLHOHATHOCTH. Tako Teper IOCTH3amba
cOLMjajiHe TpaBIe CHOCE CaMO KOPHCHHIM MpaBa Ha MEH3WjY
OCTBapeHy 10 3aKoHy O MOTBphHBamy KOjU Cy M CaMH yrpojkeHa
kareropuja. OcuM TOra, y CKiagy ca 3aKOHOM O IEH3HjCKOM H
MHBAIUICKOM OCHTYpamy CPEICTBA 3a OCTBAapHBAIKC IIpaBa Ha
TICH3Wjy BOJHHX OCHTypaHHKa 00e30jehyjy ce u3 mompuHOca Ha
IUlate BOJHHUX OCHI'YpaHHKa M OOpavyH MEH3Hje YCIIOBJbEH je
HM3HOCOM  HOBYAaHMX  CpeacTaBa  ymiaheHMX M3 IuiaTta
ocHrypaHuka y (OHI IEH3MjCKOT M HHBAIHICKOT OCHUTYparba
Koja Takohe Ipe/IcTaBIbajy IMOBUHY.

7. TlomHocHIall 3aXTjeBa je Jajbe HaBeo Jia OCIOPEHH WiIaH
3 3akoHa KpIIW NPHHIMI MPaBHE CUTYPHOCTH, jep MPEACTaBIba
CPEICTBO KOjUM C€ MHjeHajy YIPAaBHH aKTH HAKOH HHXOBE
KOHAYHOCTH ¥ TPAaBOCHAKHOCTH, IUTO Y CKJIAAy C MPHHLKMIOM
3aKOHHTOCTU CTBapa HECHT'YPHOCT y IIpOLeCy NMPHUMjEHE IIpaBa.
Haume, moHOBHMM yTBphUBameM IpaBa Ha IICH3Hjy OCTBAPCHY
Ha OCHOBY KOHQ4YHOT M IMPABOCHAXXHOI aKTa YMHH Ce IOBpela
MOCTYJIaTa MpaBHE CUTYPHOCTH, OHOCHO TpaBmiIa ne bis in idem.
IMomroBate MNpPUHLMIIA [PABHE CHI'YPHOCTH  YCIIOBJbABa
PETpPOaKTHBHA OrpaHHYCHa M YKHIAWke IpaBa IMPUHLUIIOM
MPOTIOPLIMOHAIHOCTH C jaBHHUM HHTEpecoM. IIpUHIMIT TpaBHE
CHI'YPHOCTH, OJHOCHO IOCTOjaHOCTH OKOHYAHOI IIOCTYIKa HE
JI03BOJbaBa PETPOAKTUBHO YKHJAIE, y CKIaay ca 3aKOHOM,
CTEYEHHUX IIpaBa.

IV. PeseBanTHH NponucH

8. Y 3akoHy o0 npHjeBpeMeHOM IOBO/bHMjeM
NMeH3MoHMCaly OpaHmiIana oa0pamMOeH0-0CI000 UIAYKOT
para ("Cnyx6ene HoBuHe @eneparmje bocue n Xeprerosune"
0poj 41/13) peneBanTHE o/ipeade TIIace:

Ynan 1.

Osum 3aKOHOM Ce HA JjeOUHCMBEH HAYUH NPOnuUcyje
Kopuwiierse u 0cmeapusarse npasa Ha NPUjeBPEMeHO NOBO/bHUje
neH3UoHUcCarse (Y Oambem MeKCmy: NOBO/bHUje NEeH3UOHUCARbE)
ouswux npunaonuxa Opyowcanux cnaza Penyonuxe Boche u
Xepyezoseune (APbuX, XBO, XOC, MVII-a PhuX u Odjena 3a
yhympawrbe nociose/MYIl-a X3XP) ocnosuya, o6pauyH,
UCnIama, NOHOBHY OOPAYYH U NOCHIYNAK 34 OCMBAPUBArbE NPABA
Ha nen3ujy, obesojehyjerve cpedcmasa u Opyea numarsa.

1I. KOPHCHHLIN KOJH CY BEH OCTBAPHJIH ITPABO
HA IIOBOJbHY I[TEH3UJY

Ynan 3.

(1) Kopuchuyu npasea Ha neH3ujy npema 3akoHy o
nomepluearsy npasa Ha npujespemery CMAapocHy NeH3Ujy
ocmeapeny noo nogowuujum ycaosuma ("Cryocoene Hogume
Deoepayuje buX", op. 42/11 u 37/12), 3adpicasajy npaso Ha
NEH3UJY U HACMABLA UM Ce UCNAAMA NeH3uje 00 UCMEKd POKA U3
unana 11. 0602 3axomua.

(2) Kopuchnuyuma neusuja usz cmaea (1) osoe unawa,
nonosHo he ce npepauynamu nemsuja, Ha HAYUH U NO NOCMYNKY
YmepheHum 068UmM 3aKOHOM.

Ynan 11. cmas 1.

(1) Dedepannu 3a800 3a NEH3UJCKO U UHBANUOCKO
ocueyparve oyacan je y poky 00 60 oana 00 0ana cmynara Ha
CHA2y 0602 3AKOHA, NO CAYICOEHO] OYICHOCMU NPOGechiu
nocmynak u OOHUjemu HO8d pjeutera KOPUCHUYUMA Npasd Ha
NOBO/BHUJY NeH3Wjy U3 4iaHa 3. 0602 3aKOHA HAO Kojum je
OKOHYAH NOCHYNAK KOHMPOTe Y CKAAdy ¢a 3aKOHOM 0 KOHMPOIU
sakonumocmu  Kopuuwiheroa npasa u3 OOPAUKO-UHBANUOCKE
sawmume ("Cnyocoene nosune @edepayuje buX", opoj 82/09).
3a kopuchuke uz unrana 3. 08602 3aKOHA, HAO KOJUM HUje OKOHYAH
nocmynaxk Koumpoie y CKiady ca 3aKOHOM O KOHmMpou
3akoHumocmu  Kopuuiheroa npasa u3 OOPAUKO-UHBANUOCKE
sawmume, PedepanHu 3a600 3a MNEH3UCKO U UHBATUOCKO
ocuzyparse y ucmom poxy Oonujehe npuspemena pjeuterba, 00
OKOHYAIa NOCMYynKa Koumpone 3akonumocmu. Ilo oxonuarby
KOHmpoZe 3aKonumocmu u 3a 06a auya Dedepannu 3a600 3a
NEeH3UJCKO U UHBANUOCKO ocueyparse uzdahe pjewersa y ckuady
€a 08UM 3AKOHOM.

Ynan 16. cmas 1.

(1) 3a kopuchuxe nensuja Koju y ckaady ca 08uM 3aKOHOM
ocmeape npaso Ha NOGOLHUJY NeH3ujy, ucniama nensuja he ce
Qunancupamu 'y omjepy 50% u3z cpeocmasa noopauyna

no ocrnosy unana 126. 3axona o ITHO, a 50% u3 Byyema
Deodepayuje bocne u Xepyezosune, cée 00Kk KOPUCHUK NEH3Uje He
UCNYHU YC068e 3a CMApOCHy heH3ujy npema 3axony o IIHO, a
HakoH ueea he ce pegpynoupamu uz Byuema @edepayuje bocre u
Xepyezosune (v 0amem mexcmy: Byyem Dedepayuje buX), camo
pasznuka usmely uzHoca nemsuje koja ce ucniahyje u nemsuje
obpauyname npema 3axony o I1HO.

9. V 3akony o norephuBamy npasa Ha npujeBpeMeHy
CTApOCHY MEH3HUjy OCTBapeHY IOA NMOBObHUjHM YCJIOBHMA
("Cnyxbene noBune @enmepammje buX" 6p. 42/11 u 37/12)
peneBaHTHe oxpeade Tace:

Ynan 1.

Osum 3axonom ypehyje ce nomephusare ocmeapeHoz
npasa na npujespemeny CMApOCHy NeH3Ujy HOO NOBOLHUTUM
YCa08UMAa 3a KOPUCHUKE KOju Cy MO Npago OCMEapuiu npema
ypeobama Bnade Dedepayuje Bocne u Xepyecosume o
N0GOBHUEM YMUPOG/BEILY, KAO U U3Y3EMHO OCMBAPUBAbe NPAGa
HA CMAPOCHY NeH3Ujy NoO NOBOLHUJUM  YCIOBUMA, HAYUH
BUX0602 (YUHAHCUPArLA U OpYea NUMAtLA.

V. JomycTuBoct

10. ITpu ucnuTHBaKY JOIMYCTUBOCTH 3aXTjeBa Y CTaBHU Cy
je momao ox oxapemaba wiaHa VI/3a) VYcraBa Boche
Xep1eroBuHe.

11. Unan V1/3a) YcraBa bocHe n XepueroBuse riacu:

Yemaenu cyo uma uckwyuusy naonexcnocm oa oonyuyje y
cnoposuma  Koju no oeom Ycmasy Hacmajy usmely 0ea
enmumema, unu usmelhy bocne u Xepyezosune u jeonoe unu oba
enmumema, uau usmely uncmumyyuja bocne u Xepyecosume,
Yrwyuyjvhu, anu ce ne oepanuuasajyhu na mo:

(...)

- Ha nu je mexu unam ycmasa uiu 3aKOHA eHmumema y
CAa2naAcHoOCmu ca 08UM Ycmasom.

Cnopose mozy nokpemamu camo UnaHoBU
Ilpeocjeonuwmea, npeocjedasajyhu Munucmapckoe cagjema,
npedcjeoasajyhu umu 3amjenux npeocjeoasajyhee 6uno kojez
sujeha Ilapramenmaphe ckynuimune, jeOHa YemepmuHa YiaHoed
buno kojee eujeha Ilapnamenmapmne cxynwmune uiu jeoua
uemepmuHa OUl0 Koz 00oMA 3AaKOHOOAeHoZ eujehia jeonoe
enmumema.

12. Y KOHKPETHOM Ci1y4ajy, y CMHCILYy HaBEICHUX oJpe/ada
uynana VI/3a) YcraBa Bocae u Xepiieropine, HECIIOPHO je 1a je
YcraBHE CyJl HAJUICXKAH Jla OJUIydyje O yCTaBHOCTU EHTUTCTCKUX
3aKOHa OIHOCHO oppenaba EHTHTETCKUX 3aKOHA, KOHKPETHO
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ocriopeHor wiana 3 3akoHa. OcuM TOra, HECIOPHO je U J1a je
NPEAMETHH 3aXTjeB MOJAHMO OBJAlIeHH MOJHOCHIIAL. YCTaBHU
Cyx je uMao y Bumy jaa je YcraBuu cyn Penepaumje bocue n
Xepueropune (y pmajbmeM TekcTy: YcraBHE cyn DbuX)
H3BPILINO, H3Mely ocTasor, OljeHy YCTaBHOCTH OCIIOPEHOT WIaHa
3 3akona, ogHOCHO na je YcraBau cyn ®buX nonwmo [Ipecymy
6poj V-29/13 (Bumu: Ycrasuu cyn ®buX, Ipecyna 6poj 29/13
on 29. jamyapa 2014. romume, ofjaBibeHa y "CiyxOeHUM
HoBuHama ®enepanmje Boche u Xepuerosune" Opoj 23/14).
Hakne, Ycraau cyn @buX je y TOM MOCTYNKY OIUTyYHO O
3axTjeBy OBIamheHOr IIOJHOCHOIA Mpe] YCTaBHHM CyIOM
®buX u ocmopeHoM wiaHy 3 3akoHa y OXHOCY Ha YcTaB
@enepaipje bocHe u XepueroBuHe, MehyTuM HaBeJeHO HU Y
KOM ClTy4ajy He 3Ha4M Jia je O 3aXTjeBy OUIYYCHO Y OAHOCY Ha
VYcras bocHe u Xepuerosuse.

13. majyhu y Buny onpende wiana VI/3a) Ycrasa bocue n
XepuerosuHe U uinana 19 IIpaBuna YceraBHOr cyaa, Y CcTaBHU Cyq,
j€ YTBpAMO Ja je IpeIMETHH 3axTjeB IOIMYCTUB, 3aTO IITO Ta je
noaHno oBnamheHn cyOjekar, Te 1a He I[OCTOjU HHjelaH
¢opmanau paznor u3 wiaHa 19 Ilpasuia YcraBHor cyma 300r
KOjer 3aXTjeB HHje JAOITYCTHB.

VI. Meputym

14. TlogHocuian 3axTjeBa TBPAX 1A jé OCHOPEHH WIaH 3
3akoHA NPOTHBAH MPaBy HA jeIHAKOCT Mpe] 3aKOHOM, 3a0paHH
JMCKpPUMHHALM]E, TpaBy HAa MHDHO YXKHBabe HMOBHHE H
NPHUHLMIY TpaBHE CHI'YPHOCTH 300r yera Huje y CKiIamy c
VYcraBom bocHe u Xepuerosuse.

a) Ycmasnocm ocnopenoz unana 3 3akonay 00Hocy Ha
OUCKpUMUHAUU]Y

15. Mdakie, momHOCWIIAll 3aXTjeBa TBPAM Oa j€ OCIIOPEHU
ygaH 3 3akoHa JMCKPHMHHATOpaH 3aTO INTO JMLA Koja Cy
MEeH3Mjy CTeKIa y CMHCIy 3akoHa O MOTBphUBamy CTaBiba y
HEMOBOJBHUJU TIOJIOXkKA] U 0€3 Pa3yMHOT ONpaBiamka Y OIHOCY Ha
ocTasie BOjHE OCHUTYPaHUKE ¥ NIPHUIIAJHUKE OpPY’KaHUX CHara KOjH
Cy TeH3Wjy OCTBAPWIM WM MOTy Ja OCTBape IO JPYyTUM
3aKOHHUMa KOjH TaKkol)e IIPOMHUCY]jy TTOBOJbHU]jE TIECH3HOHUCATHE.

16. YcraBuu cyn mozcjeha ma CXOAHO Mpakcd YcCTaBHOT
cyza, 3acHOBaHO] Ha rpakcu EBporickor cyzia, AMCKpUMHUHALN]A
HACTyIla aKko ce JMLE WIM Ipyna Juna Koja ce Hajase y
QHAJIOTHO] CHUTYalllj! Pa3INYUTO TPETUPajy M aKko He IIOCTOjU
00jeKTHBHO U pa3yMHO OINpaBJame 3a TakaB TpPeTMaH (BUIH
EBponicku cyn 3a Jbynacka mpaBa, bercujcku jesuuku cayuaj,
npecyna ox 9. ¢pebpyapa 1967. rogune, cepuja A 6poj 6, cras
10). IIpu ToMe je HeBaXKHO Ja JIH je JUCKPHUMHHALH]ja OCIbe A
Pa3IUYUTOr 3aKOHCKOI TPETMaHa, WM HPHMjeHe CaMor 3aKoHa
(Buau EBporicku cyx 3a Jbyjcka npasa, Mpcka npomue Benuxe
bpumanuje, npecyna on 18. jamyapa 1978. rommme, cepuja A
0poj 25, cras 226).

17. 3a mogHOCHOIA 3aXTjeBa je CIIOPHO TO LITO Ce jeJUHO 32
JIMIA KOja Cy MEeH3Hjy OCTBapuia 1o ypeabdama oJHOCHO 3aKOoHY
0 HoTBphuBamy, npensuha MOHOBHM OOpadyH HeH3Wja, 0K 3a
CBE OCTaJle BOjHE OCHTYpPaHHKE U IPHUIAJHUKE OpYXaHWX CHara
KOjU Cy TICH3Hjy OCTBApWJIM WIM MOTY J]a OCTBape MO JPYTUM
3aKOHHMa, KOjH Takohe Mpommucyjy MOBOJbHH]jE MEH3UOHHCAME,
HUje npeaBul)eH NOHOBHM oOpayyH meH3uje. Y TOM CMHCIY je
MOAHOCWIIALl 3aXTjeBa yKa3ao Ha 3aKOH O MCH3HMjCKOM H
HMHBAJIMICKOM OCHTI'Ypamy BOJHHX OCHTI'YpaHHKa, 3aKOH O CITyXKOH
y Apmuju Perry6imke bocre u Xeprierosune, 3akoH 0 CIIyKOH y
opyxaHuM cHarama bocre n Xeprerosune, 3akoH 0 CIryx0H y
Bojci enepanmje bocue n Xepuerosune, Te 3aK0H 0 IpaBUMa
JIeMOOMIMCaHNX OpaHWIala M WIaHOBa HUXOBUX IOPOJMLA.
360r Tora je, CXOAHO HAaBOJUMa MOJHOCHOLA 3aXTjeBa, OCIIOPEHH
wiaH 3 3akoHa JUCKPUMHUHATOPAH.

18. YcraBHu cyn npuje csera mpuMjehyje na je mpema
3axTjeBUMa MehyHaponHe 3ajemHmIe, y Iy ynacka BocHe u

XepueroBuHe y EBpoarnanrtcke wuHTErpammje, y oonactu
on0paHe BpIleH mpoiec pehopMe y OKBUPY KOT je BPIICHO U
CMamemhe OpojuaHor CTamba 3aloCciieHHX. Y TOM CMHCIY
®eneparmja bocue n XepuerosuHe je y BHIIE HaBpaTa JOHOCHIIA
ypende o MOBOJEHHjEM IICH3HOHUCAmY. Y ypelOH je HaBeAeHO:
"OBoM ypenboM TpHBpeMeHO ce ypehyje mpaBo Ha cTapocHY
neH3ujy 3a BojHe ocurypanuke Bojcke ®enmepanmje buX... no
JOHOLIeHa oaroBapajyher 3akona... BojHu ocurypanuiy xoju ce
Mo noTpedu Ciyx0e OTImyITajy W3 BOjHE CIyx0e, 300r
parMoHaNM3alMje W CMamkema OpojuaHor crama Bojcke
Geneparmje bocre u XepreroBure... ka0 BOJHH OCHTYPaHUIN
CTjedy MpaBo HA CTAPOCHY NEH3Hjy..." YCTaBHU Cy[ youaBa 1a 13
HaBEJCHOT CIIMjely Ja je jefaH o] HauyuMHa yOJaxaBarba
NoCJbe/IMIa palOHATIM3aLMje 3aN0CIeHnX y obnactu oxdpaHe
OWI0 M HUXOBO MOBOJbHMjE MEH3HMOHHCAKE. YCTaBHH Cy]| Aajbe
Hajasu 1a je YcraBau cyn ©buX Bpmmo oljeHy ycTaBHOCTH
jemHe o ypenbu, Te je 3akspyuro ja je Braga ®enepanuje boche
u XepleropuHe Koja je JOHWjena ypeady HpeKopadmiia CBOjy
VcraBom yTBpheHy HAISKHOCT, jep je peryjiucaia MaTepHjy
koja je y HamiexHoctu I[lapmamenta ®enepaumje Boche u
XepueroBuHe. YCTaBHHU Cy[l laJbe HaJla3M Jia je HAKOH Tora y Toj
obnacTé JoHeceH 3akOH O NOTBphUBamy KOjUM Cy CaMo
MOTBp)eHa ocTBapeHa IIpaBa Ha IIPUjEBPEMEHY CTapOCHY HEH3H]Y
0] TIOBOJPHUJHM YCJIOBHMA 32 KOPHUCHHKE KOjH Cy TO THpaBo
ocTBapwiIn mpeMa ypembama. Hakon 3akoHa o moTBphuBamy
JOHECeH je 3aKoH Koju je y wiaHy | mpormucao ja ce OBUM
3aKOHOM Ha jEIMHCTBEH HAyMH IHpomucyje kopumheme wu
OCTBapWBame  MpaBa  Ha  [PHjEBPEMEHO  IOBOJHHU]jC
nen3uonucame. OcropeHnM wiaHoM 3 3akoHa IPOIUCAHO je 1a
KOpHCHHUILIM TIpaBa Ha IMEH3Wjy MpeMa 3aKOHy O MOTBphUBamy
3aap)kaBajy MpaBo Ha IMEH3Wjy, ¢ THM Ja he UM ce MOHOBHO
npepavyyHaTH MeH3Wja HA Ha4MH Kako IMporucyje 3akoH. Ocum
Tora, 3aKkoH je y wiaHny 4 "yBeo" m MoryhHOCT ;ma ce ocTBapu
NpaBO Ha MOBOJbHHjE IECH3MOHHCAKE WU IIPOIHCA0 YCIIOBE.
JassmuM onpenbama 3akoHa je MPONHCaHa OCHOBHIA U HAYHH
oOpauyHa IeH31ja, Te Ha4uH (UHAHCHpamba.

19. TogrocHITal 3axTjeBa TBPAM KaKo je caMo 3a JIMna Koja
Cy IEH3WMOHHMCAaHa TIpeMa ypendama, OTHOCHO 3aKOHY O
NOTBphUBamy, peBul)eH IIOHOBHU 00pavyH MeH3Hja, JOK 3a CBe
OCTaJIe BOjHE OCHI'YpaHHKE U IPUNAIHUKE OPYKAaHUX CHAra, KOju
Cy TEH3Hjy OCTBApIJIN HJIM OCTBapyjy Y CMHCIY IPYTHX 3aKOHa,
To HUje npeasuheno. C THM y Be3n, YCTaBHHU CyJ Harjiamasa 1a
npeMa cTaBoBUMa EBpoIiCKOr cyna 3akoHOIaBall yXKHBa "MOJbE
cnobonne mpoigjene" (eHr. margin of appreciation) Ko
NPOILjeHUBaba 0 TOME J1a JIM [IOCTOje WIIM He TI0CTOje PasiHuKe y
HHa4ye CJIMYHUM CHTyaljamMa KojuMa OM Morao Jia ce OIpaBja
Pa3IUYHT 3aKOHCKU TPETMaH, OJHOCHO, TI0 NIPaBUITY, IIOIITYje ce
1300p 3aKOHOAABHE MOJIUTHKE APKaBe YTOBOPHUIIE, OCUM aKo je
6e3 pasymHe ocHOBe. Pasznmumrto ypelheme mpaBa u obaBesa
cMarpahie ce JUCKPUMHHATOPHMM CaMO aKO IPOINHCAHO
pa3IuKoBameé HeMa OO0jJeKTMBHOI W pa3yMHOr OIpaBJama.
VcraBHu cyx je y BHILE CBOjUX PaHHjUX OJUIyKa W3HHO CTaB Jia
3aKOHOJABall y)KMBa TIOJbE CIOOOMHE TPOI[jeHe MOCeOHO Yy
OJHOCY Ha OIIITE Mjepe COLMjaTHE TTOUTHKE.

20. YcraBHH Cy/1 IOHOBO KOHCTaTyje Ja TOHOCHIAI] 3aKOHa
HHje JOCTaBHO OJrOBOP HAa MpPEAMETHH 3axTjeB. Melhytum,
VYcraBHU Cyz y3uMa y 003Up pasiiore Koje je JOHOCHIIal 3akoHa
HaBeO y TOCTYNKY OI[jeHe YCTaBHOCTH TOT 3aKOHA IIpeX
Ycragaum cynom @buX. Y Tom noctyrky goHOCHIal 3aKoHa je,
KaKo je HaBeACHO y Hampuje nuTupanoj Omiynu Y cTaBHOT cyna
®buX 6poj 29/13, y nujeny butHu HaBoau oAroBopa Ha 3axTjeB
ucTakao: "Ykasyje Ha U3BaHpEIHY NPHPOIY 3aKOHCKOT IpaBa ¢
aKIICHTOM 'Ha MPUjEBPEMECHO U NMOBOJBbHHU]E', M U3Pa3 j¢ HACTOjarbha
na ce omoryhu ycrocrasibame Behe corujasne paBHOIIPaBHOCTH,
yjenHade IMpaBa, eIMMUHHIIE Moryhia IUCKpUMHHAIMja, Te
TMmocTUTHE Beha mpaBHA CUTYPHOCT 32 KaTeropHjy OpaHHUTEsba.
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OOGpasnaxe, 1a MOJHOCHOLM 3aXTjeBa HEYyTEeMEJbeHO TBpIC Ja
HOBO 3aKOHCKO YTBpheme 'COlMjalHHMX MpaBa', KpIIM Haveso
'MpaBHE CHUTYPHOCTH'... OCIIOPEHM 3aKOH HE JIMIIaBa IpaBa Ha
TIpUjeBpeMeHy U IIOBOJBHUjY IIeH3Wjy ocoba Kkoje cy ra Beh
ocTBapuie, Beh camo orpaHnyaBa oBa IpaBa Ha BUCHHY ICH3HjE
Koja je wmoryha y cKiIagy C TpeHYTHHM (HCKaIHUM
moryhnoctuma @eneparmje Boche u Xepuerosune. CBuM
HABEICHUM KaTeropujama M3 OCIIOPEHOT 3aKOHa... jaM4H Ce, Kao
U cBuM JpyruM rpahannma y Bocau u XepreroBuHu MUHUMAaJIHA
NeH3uja Koja He MoXe OHWTH HIbKa O]l HAjHIDKE 3ajaMueHe
nensuje npema 3akoHy o IIMO, Te yjennadaBama neHswje y
OIHOCY Ha pefoBHE NeH3mje rpahana. OcrnopeHn 3aKkoH yKiama
ce y ¢uckanne moryhuoctu ®eneparmje bocue u Xepuerosuse,
¢duckanHo je oapxuB U 00e30jehyje cTabHIHOCT pefoBHOT
nensujckor ¢onpa.. Hanasse uctuye, na Hema cyMme 1a ce
JjaBHO MpaBO Ha IIPUjeBPEMEHY U IIOBOJbHHU]Y IICH3U]Y MOXKeE
TpEeTHpaTH Kao 'MMOBHMHA', C THM Jia 3aKOHOJaBal] UMa IpPaBo,
n3Melhy ocramor, Hau3upama Yy CMHCIY OIpaHH4YaBarba
KOpHILTEHha HIMOBHHE Y CKIIA[y C jaABHUM HHTEPECOM, KOje MOpa
outn '3aKOHHTO', U UCITyHaBaTH CTaHzapze
'mpornopioHaHocTH'. Hema cyMmbe, HCTHYE NPOTHUBHA CTpaHa,
Ja OpEeIMETHO 'OrpaHW4Yewe' IpaBa Ha IPUjEBPEMCHY H
TOBOJBHUjY II€H3Wjy YYECHMKAa JIOMOBHHCKOT para jecTe
'3aKOHHUTO', INTO jaCHO TIPONHKCYje TIpaBa OBE KaTeropuje
CTAaHOBHMILTBA, HA NOCEOaH IOCTYNAK MOHOBHOT OCTBapHBAba
mpaBa M MaTepHjajiHO IPaBHU caap)kaj MpaBa, Te Oa Mopa
NOCTOjaTH  pa3yMaH OIHOC IIPONOPIHOHAIHOCTH  H3Mehy
YIOTPHjeOJEEHUX CPEACTABA U INJba KOJU CE JKeIIM OCTBAPHUTH, Y
CKJIaJy C IPOI[jEHOM EKOHOMCKE H COIWjalHe IOJUTHKE
JpYLITBA y OMIITEM HHTEpECy CTAHOBHHUILTBA...."

21. YcraBHu cy[n Hajla3u 1a je 3aKkoH 3a rpyIny Juia Koja cy
MPUjEBPEMEHO [IEH3MOHKCAHA 110 MOBOJHHHUjHM YCIIOBHMA, a KOja
Cy OTIyITeHa 300T paIlMOHATH3AINjC U CMamCmha OpojyaHor
crama y obnacti oxOpaHe, IPOMKCA0 Ja Ta JMIA 3aIpKaBajy
[PaBO Ha MEH3Hjy, alii Ja he UM ce BPIIMTH [IOHOBHH OOpadyyH
nersyje. OcuM TOTa, 3aKOHOIABAI] je TPOMHCA0 M MOTYHHOCT
cTulama neHsuje 3a oapehene kateropuje. [akne, 3akoH ce
OJIHOCH Ha paHHje MeH3HOHICAaHA JINIIA 10 ypendaMa U Juia Koja
y cMHCIy 3aKOHA MOTY J]a CTeKHY HEH3Hjy. YCTaBHHU CyJl youaBa
Jla je mpeMa HaBOJMMa OArOBOpa Ha 3aXTjeB y MOCTYIKY HpE
Ycrapaum cynom ©buX ratio 3akona OMo HacTojame &a ce
omoryhn ycmocraBibame Behe commjaiHe pPaBHONPABHOCTH,
yjenHa4yaBame INpaBa, eIMMHHHCAEmEe MOryhe AUCKpUMMHALMjE,
Te mocTu3ame Behe mpaBHE CHUTYpHOCTH 32 KaTeropHjy
OpaHuana.

22. YcraBHU CyA Jajbe Hajla3u Jia ce paad o 3aKOHY u3
0o0NIacT TICH3UjCKOT OCHTypama. YCTaBHM cyJ moxacjeha na
MojelMHaYHa TIeH3Mja 3aCHOBaHA Ha CHCTEMy JONpPHHOCA HHje
CTaJHa KaTeropuja, Hero Jia 3aBUCH O[] IPUKYIJbEHUX, OJHOCHO
PACIIONIOKMBHUX CpescTaBa Y (OHIOBUMA CHTUTETA, KOHKPETHO
¢donna denepanuje bocHe u XeprieropuHe. YCTaBHU CyIl Jajbe
noxacjeha nma je comWjajHa IONWTHKA, OJHOCHO pPETyJIHCarbe
00JIacTH TEH3HjCKOT OCHTYpama, Yy HaJIeXKHOCTH EHTHUTETa.
Oenepammja BocHe n XeprieroBuHe HECTIOPHO je HAIJIeKHA 3a
JIOHOLIIEH¢ 3aKOHA ¥ HE MOCTOj€ yCTaBHA OTPaHNYCH:A Y HOTIIELY
ypehuBama couujajiHe IOIWTHKE, Na Tako W y ypehusamy
00J1aCTH MEH3UjCKOT ¥ MHBAIIMICKOT OCHTYParha, OCHM Y CIIydajy
pa3IuUuTOr  peryimcama 0e3 00jeKTMBHOI U Pa3yMHOT
ompapaama. Y TOM CMHCIYy je HecropHo u mpaBo Penepanuje
Bocue u Xepuerosune na BpIIM NOHOBHM OOpadyH IMEH3HWja 3a
oIpeheHy rpyly MEH3HOHEpa, OJHOCHO Aa TPyNU C MOCEOHHM
criel()MIHOCTHMA HABEIECHUM Y ITIPETXOIHOM JHjely OMIyKe,
YyHje TpaBO Ha IIEH3Wjy HHje OWIO 3aKOHCKU pEryJHcaHo,
OrpaHMYM H3HOC IeH3uja. MelhyTuM, moctoju Jik 3a IMOHOBHH
oOpadyH meH3HWja OOjeKTHBHO M pa3syMHO ompasaame? U3
muTupane omyke YcraBHor cyma dbuX, w3 nmjena HaBoma

OJIFOBOpA Ha 3aXTjeB CIIMjeAH Ja je 3aKOHOM IPOITHCAaH TIOHOBHU
o0pauyH IeH3HMja y M3HOCHMa KOjU CY Y CKIIagy C TPEHYTHHM
¢uckanaum Moryhnoctiuma ®@eneparuje bocne n Xepuerosune,
OTHOCHO Jia je 3akoH (uCKaTHO onpkuB W jaa obe30jehyje
CTaOMIIHOCT PEOBHOTr IIeH3MjcKOor (oHOa. YCTaBHH Cyn Hema
pasiora Ja cyMma y HaBeIeHH cTaB JoHocuola 3akoHa. Ocum
TOra, 3aKOHOZABAIl je POIMKCa0 U MOTYRHOCT CTHIIama MpaBa Ha
neHsujy. 300r HaBEASHOr je MOTIYHO pa3yMaH CTaB Ja ce
3akoHOM Hacrtojato oMoryhuTn ycrocrasipame Behe colujanHe
PaBHOIPABHOCTH, YyjeIHAYMTH IIpaBa, eIMMHUHHCATH Moryhe
JMCKpUMHHAIMje, Te noctuhn Beha mpaBHA CHIYpHOCT 3a
KaTeropujy OpaHmiana, Tj. jeAHAKO TPETHpamkE CBHX Ha Koje ce
3akoH OJHOCH. YCTaBHM CyJ MOCEOHO IMOABNAYM Ja HHje
HPUXBAT/BMBO HCTULAE INPUIOBOpa O JUCKPUMHHAIMjU Oe3
o0pa3noxema OCHOBA ICKPUMHUHAIIN]E, Tj. CBOjCTBa (paca, 60ja
KOXe, IOJI, je3WK, Bjepa, MOJIMTHIKO WIH Apyro yOjeheme) mo
KOM Cy IICH3HOHHCaHa JIMLAa Ca CBUM HalpHjel HaBeNCHUM
cnerduuHOCTUMA OUCKpuMuHHCaHa. OcuM Tora, 3akoH HUje
peryiancao Kareropjy BOJHMX OCHUTYPaHHKAa KOjU MCH3H)Y
OCTBapyjy WU Cy OCTBAPUIIM y CMHUCITY JApYTux 3akoHa. Mimajyhy
y BHIy CBE HaBE/ICHO, YCTaBHH CyJ| Hajla3W Jia Cy HEOCHOBAHH
HAaBOJM IOJHOCHOLA O JMCKPUMHHALMjH OCHOPEHOI 4YiaHa 3
3akoHa.

23. YV ckiamy ¢ HaBeACHUM YCTaBHH CyA 3aKJbydyje Kako
ocriopeHr uwiaH 3 3akoHa Huje mpotuBaH wiany /4 Ycrasa
Bocue n Xepuerosue u wiany 14 EBporicke KOHBEHILH]e, y Be3U
¢ wianoM [I/3e) YcraBa bocue m Xepueropune u 4iaHoMm 6
EBporicke komBenrwje, Te wiany 1 IIporokoma 6poj 12 y3
EBpOIICKY KOHBCHIIH]Y.

0) Yemasnocm ocnopenoz unana 3 3aKona y 00HOCy Ha npago
Ha umoguny

24. TlogHocuiian 3axTjeBa TBPIHM KaKoO je OCIOPEeHH WiaH 3
3aKOHa HEYCTaBaH 3aTo IITO TEPET MOCTU3akba COLIMjaHE TIPaB/e
CHOCE CaMO KOPHCHUILIM [paBa Ha IICH3Hjy OCTBapeHY 110 3aKOHY
0 mnotBphuBamy KOjU Cy M CaMH YIpOXKeHa Kareropuja, a
CpencTBa 3a MEH3Wjy Ce OCTBapyjy W3 JONpPHHOCA Ha IUIaTe
BOJHUX OCUTYPaHHUKA.

25. VYcraBHM Ccyo uUCTHMYE 13, KaAa HAIMOHAIHO
3aKOHONIABCTBO IpefBuba 1mpaBO Ha COLMjaJHO JlaBambe
3aCHOBaHO Ha CHCTEMYy JOIPHHOCA, OHJA MPAaBO IPOU3AILIO H3
iahiama JOoNMprHOCa MOXKE J1a Ce CMaTpa MMOBHHOM My CMHUCITY
VYcraa bocHe n Xepuerosune u 'y cmuciy wiana 1 [Iporokona
6p. 1 y3 EBporicky koHBeHLHjy. YCTaBHH Cy[| [TOHaBJba KaKo je
Oenepairja bocre u XepieropuHe HECHOPHO HAUIOKHA 32
JIOHOIICE¢ 3aKOHA M KaKO He HOCTOje yCTaBHA OIPAaHHYCHA Y
norJiey ypehuBama COLMjaliHe TIOJIUTHKE, [1a TAKO U y 00JIacTH
MCH3MUjCKOI M HMHBAIMACKOr ocurypama. C THM y Be3d
Oenepammja bocHe 1 XepueroBune nma oBnamherma 1a MIjemba
3aKOHCKO ~ypeljeme IeH3MjCKOr CcHucTeMa pagd  HEeroBOr
npuiarohaBama MpoMjeHaMa y HPHBPENH, T€ CTaOWIH30Barba
HeH3ujcKor cucrtema. Ipon3mnasu Kako BHCHHA IICH3Hje HMa
KapakTep jaBHOIPABHOT JaBarba KOje je IOI0KHO IPOMjeHaMa y
npuBpeau. 300r HaBEACHOI MPaBO Ha IEH3HMjy HE YKIbYy4yje
mpaBo Ha onpeheHnm m3HOC meH3mWje. 3aTHM, YCTaBHU CyA je
KOHCTaTOBAO Jla HEMa pa3jiora [ja ceé CyMiba y CTaB JIOHOCHOLA
3akoHa na je 3akoH ¢ucKaiHO OApXKHMB U jAa ob6e3bjehyje
CTaOMJIHOCT penoBHOr neHsujckor ¢onma. Ocum Tora 'y
OCHTYpamy CpelcTaBa 3a HCIUIATy HeH3uja y omjepy on 50%
yuectByje Denmeparja Bocne u Xepnerosune, a 50% ce
06e30jehyje u3 monpunoca. [Iponsmnasu ma ocropeHa 3aKOHCKA
Mjepa UMa JIETUTUMHH LWb. [IOHOBHM 00pauyH mHeH3Hja Kao
OCIIOpeHa 3aKOHCKa Mjepa cpa3MjepHa je JISTHTUMHOM LIMJBY.
3atuMm, YcraBHU Cy he maTu oOljjeHy 1a JM HaBeleHa Mjepa
CTaBJba MPEKOMjEPHH TEPeT Ha OHA MEH3MOHMCAHA JIMLA Ha Koja
ce oxHocu. IlomHocwian 3axTjeBa TBPAM Ja Cy IHOHOBHHUM
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obpadyHoM TeH3Hja "morol)eHn" KOPHCHMIM IpaBa Ha HEH3UjY
ocTBapeHy 10 3aKoHy O MOTBphHBamy KOjH CYy M CaMH YrpoXKeHa
kareropuja. C TUM y Be3H, YCTaBHM CyJ yKadyje Ha CTaB
EBporickor cyma, Ja yKymaH MH3HOC HOBYaHUX IIPHMamba
nojenvHIa (Ha OpEMjep, IEH3Wje), 3ajeJHO0 ca  CBUM
MOBJIaCTUIIaMa M OJIAKLIMI[aMa Koje JIMLE Y>KHBa, MOXeE - 300T
CBOje HENOBOJBHOCTM - Yy IIOCEOHMM OKOJHOCTMMA HEKOT
KOHKPETHOT Cily4yaja [a OTBOPU IUTame HEYOBjEUHOT MM
NoHmKaBajyher nocrynama y cmuciy wiana 3 Konseniuje, ako
Taj M3HOC, IOCTYIAaH JINIly, He OM OHO JOBOJbAH Jia ra 3aIlITHTH
o "HapymaBama (U3MUKOT WIM MEHTAJTHOT 37paBba’ WIH O
"merpaganyje HecarjgacHe ¢ JbYACKHM JIOCTOjaHCTBOM" JI0 Mjepe
JIOBOJAHO 030MJbHE Na OM MoIJa J1a MOTMHaAHEe YHyTap OKBHpa
uynaHa 3 Konsenuuje (ctp. 6-7 omnyke Antonina Dmitriyevna
Budina npomus Pycuje (18. jyna 2009, 3axtjeB 6p. 45603/05);
yCI. M OIyKy y mpenmery Aleksandra Larioshina npomug
Pycuje, 23. anpmra 2002, 3axtjeB Opoj 56869/00, ctp. 4, Te
npecyay y npeamery Kutepov u Anikeyenko npomus Pycuje 25.
oktobpa 2005, 3axtjeB Op. 68029/01, §§ 61-63). 13 HaBeneHOT
CIIMje/d /1A je Hy)KHa MPETIOCTaBKa KOHKPETH3alHja OCIOPEHOT
yjgaHa 3 3akoHa Ha CBaKM IIOjeIMHAYHU CIIy4aj y HMOCEOHOM
TIOCTYIKY oOpadyHa IeH3Hja 3a CBaKOT KOPHCHUKA IeH3uje. 360r
TOTa NPUTOBOP O YTPOXKEHOCTH JIMIa KojuMa he ce BpIIMTH
TMOHOBHH 00padyH NeH3Hja, OAHOCHO OIL[jEHY O TOME J1a JI MOXKe
NIOHOBHM OOpauyH IICH3Mje Jia Ce CMarpa 3JI0CTABJbAEM Y
CBAKOM IOjeMHAYHOM Cliy4ajy Moryhe je MCTHLATH, OZHOCHO
JIaTH jeIMHO y allejallMOHOM IOCTYIKY, @ HHUKaKO y IOCTYIIKY
arcTpakTHE KOHTPOJE YCTAaBHOCTH. 300 HaBEICHOT YCTaBHU
CyA He Haja3u ja OW INpuMjeHa OCIopeHor wiaHa 3 3akoHa
3HaUMJIa TEHEPAJTHO NPEKOMjEpHH TEpeT 3a OHEe Ha Koje ce
OJIHOCH.

26. Umajyhu y Bugy cBe HaBeleHO, YCTaBHH CYJ
3aKJbydyje Jla OCIOPCHH 4WiaH 3 3akOHAa HHje MPOTHUBAH YIAHY
11/3k) YcraBa bocre u Xepuerosune u wiany 1 [Ipotokona 6poj
1 y3 EBporncky KoHBEHIH]Y.

u) Yemaenocm ocnopenoz unana 3 3akonay 00Hocy Ha
HpUHYUR nPAGHE CUZYPHOCIU

27. TlogHocunan 3axTjeBa TBPAM 12 jé OCIOPSHH WiaH 3
3aKoHa NPOTHBAH IPUHIIMITY IPABHE CHI'YPHOCTH, jep J03BOJbaBa
PETPOAKTHBHO YKHAAE Y CKIIy ca 3aKOHOM CTEYCHHUX IpaBa.

28. VcraBum cyn moicjeha 1a TNpHHOUI  IIpaBHE
CUTYPHOCTH TofpasyMHjeBa U 3a0paHy apOHWTpapHOCTH Yy
OJUTy4HBakby M NOCTyNalby CBUX OpraHa BJIACTH KOjH MOpajy Ja
Jjenyjy HCKJbYYHBO y CKJIAQy ca 3aKOHOM H Y OKBHPY
opiamhema Koja Cy UM 3aKOHOM JOJMjeJbeHA, T€ MOCTOjarbe
MHCTHTYLMOHAIHAX TapaHlja y TOM IpaBLly. YCTaBHH CYX
HCTHYE 1A 3aKOHOJABAll pajgy MpuiarohaBama MPOMHjCHCHUM
NPUBPEIHUM W COLMjalHAM MPWIMKaMa y 3eMJbH WIH DPajd
CTBapama IIPETHOCTABKU 3a JYTOPOYHO OJAPXKHUB IICH3HjCKU

CHCTEeM MMa OBJalherna J1a MUjea 3aKOHCKO ypeheme cucrema
HEH3UjCKOI OCHIypara 3aCHOBAaHOT HAa CHCTEMY JOIPHHOCA.
Mebhytum, YeraBHu cyq cMaTtpa aa je obaBeza 3aKOHOZABLA Ja
mpu  perneduHHCamy IpaBa W3 O0NAacTH  IIEH3UJCKOT H
WHBAIMJCKOT OCHTypama HE Hapylln CYIITHHY IIpaBa Ha
TIeH3Wjy, MPU 4YeMy HOBE 3aKOHCKE Mjepe He CMHjy Aa Oymy
JMCKPUMHHATOPHE. Y KOHKPETHOM Cllyuajy YCTaBHH CyJl yoyaBa
KaKo je OCIIOPEHNM WIaHOM 3 3aKOHa IPOMHCAHO 1a KOPUCHUIIN
npaBa Ha INEH3HUjy NpeMa 3aKkoHy O MOTBphHBamy 3anpikaBajy
MpaBo Ha TNEH3HUjy, ¢ TUM Jia he UM ce NOHOBHO HpepavyHaTH
nen3yja. Jlakie, HUTH y jeTHOM JHjelly OCIIOpeHH WiaH 3 3akoHa
HUje IOBEO y MHTamke MPaBo Ha meH3ujy. VI3 HaBeaeHoOr ciujenu
3 TMOAHOCWNIAIl 3aXTjeBa MOTPEIIHO TyMayd [a jeé MOHOBHH
o0pauyH meH3uje "yKupame CTeYeHHX mpaBa', OIHOCHO 1a je
CBaka MpPOMjeHA y 3aKOHCKOM ypeljermy IEeH3MjCKUX MpaBa
"YKHIamke CTEYCHHX IMpaBa". YCTaBHH CyI je MPETXOIHO
OLIMjCHHUO J]a OCIIOPEHH WiIaH 3 3aKoHa HHje AUCKPUMUHATOPAH.
VYcraBHM CyA 3akjbydyje [da 3aKOHOIABAall HHUje IPEKPLIHO
Harpujes HaBeleHy o0aBe3y. YcraBHu cya noacjeha a mpuHuun
NpaBHE CUTYPHOCTH  IOZpasyMHjeBa Jia  YCHOCTaBJbCHH
MEXaHU3MU U MHCTUTYLHjE JjeNnyjy Y CKIaxy ca 3aKOHHMa KOju
cy ommrty, oxpeheHH, jacHH, IOCTOjaHM M KOJH CE€ jETHAKO
TIpUMjebYyjy IIpeMa CBEMa. Y CTaBHH CyJ HaJIa3d Jia je OCIIOpEeHH
unad 3 3akoHa oapeleH, jacaH, MOCTojaH, HE OCTaBIba MPOCTOP 3a
Ouno KakBy apOMTPapHOCT M Yy CKJIagy ca 3aK/by4KOM Yy
MPETXOAHOM JHjely OBE OJUIyKe, jeIHAKO TPETUpa rpyIy Ha Kojy
ce omHocu. Mmajyhy y Buay cBe HaBeJeHO, YCTaBHH CYyX
3aKkJbydyje lla je OCIOpeHW WiaH 3 3akoHa caryiacaH wiaHy 1/2
VYcraBa bocue u Xepuerosuse.

VII. 3ak/pyyak

29. YcraBHH CyA 3aKJ/by4yje Ja je OCIOpeHH wiaH 3 3aKoHa
y cknany ¢ ui. 1/2, 11/4 Ycraa Boche n Xeprieropune u 4wiaHoM
14 EBporncke koHBeHIMje y Be3u ¢ wianoM II/3e) Ycrasa BocHe
n XepueroBuHe W wWwiaHOM 6 EBporcke KOHBEHIHjE, WIAHOM
1I/3x) YcraBa Bocue m Xepuerosune u uimanoM 1 Iportokoria
0poj 1 y3 EBpornicky koHBeHIH]jy, Te WwiaHoM 1 IIpoTtokomna 6poj
12 y3 EBpoIncKy KOHBEHIIH]Y.
30. Ha ocroBy unana 59 ct. 1 u 3 IIpaBuna YcraBHor cyna,
VYcraBHH cy/1 je O/UTyYHO Kao y JMCIIO3UTHBY OBE OTyKe.
31. V cmucny unana 43 IIpaBuna YcraBHOr Cyaa, aHEKC
OBC O/UIyKe YMHH H3[BOjEHO MHILBCIE Cyauje 3imatka M.
Kuexesnha y ckimamy ¢ OIITyKOM.
32. TIpema unany VI/S VcraBa Boche m XepueroBuse,
oJTyKe YCTaBHOT Cy/Ja Cy KOHauHe 1 obaBe3yjyhe.
[pencjenuuna
VYcrasHor cyna bocue u Xepuerosune
Banepuja I'anuh, c. p.
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SADRZAJ

VIJECE MINISTARA
BOSNE I HERCEGOVINE

1480

1481

1482

1483

1484

1485

1486

Odluka o sticanju drzavljanstva Bosne i Hercego-
vine (bosanski jezik)

Odluka o stjecanju drzavljanstva Bosne i Hercego-
vine (hrvatski jezik)

Omnnyka o cTHLaBy Op)kaBibaHcTBa bocHe u Xep-
LIETOBUHE (CPIICKH j€3HK)

Odluka o sticanju drzavljanstva Bosne i Herce-
govine (bosanski jezik)

Odluka o stjecanju drzavljanstva Bosne i Herce-
govine (hrvatski jezik)

Omnnyka o cTHLABYy Op)kaBibaHcTBa bocHe n Xep-
LIETOBUHE (CPIICKH j€3HK)

Odluka o sticanju drzavljanstva Bosne i Hercego-
vine (bosanski jezik)

Odluka o stjecanju drzavljanstva Bosne i Hercego-
vine (hrvatski jezik)

Omnnyka o cTHLABy Op)kaBibaHcTBa bocHe n Xep-
LIETOBUHE (CPIICKH j€3HK)

Odluka o sticanju drzavljanstva
Hercegovine (bosanski jezik)

Odluka o stjecanju drzavljanstva Bosne i Hercego-
vine (hrvatski jezik)

Omityka o cTHLABy Op)kaBibaHcTBa bocHe u Xep-
LIETOBUHE (CPIICKH j€3HK)

Odluka o najmanjem iznosu sredstava potrebnom
za izdrzavanje stranca za vrijeme namjeravanog
boravka u Bosni i Hercegovini (bosanski jezik)
Odluka o najmanjem iznosu sredstava potrebnom
za izdrzavanje stranca za vrijeme namjeravanog
boravka u Bosni i Hercegovini (hrvatski jezik)
Omryka O HajMamkeM W3HOCY  CpelcraBa
MOTPeOHOM 32 HM3ApXKABame CTpaHIA 3a BpHjeMe
HamjepaBaHOT OopaBka y BocHu m XepreroBuHu
(cpriCKH je3uK)

Odluka o interventnom koriStenju sredstava tekuce
budzetske rezerve (bosanski jezik)

Odluka o interventnom koriStenju sredstava tekuce
proracunske pricuve (hrvatski jezik)

Omnyka 0 MHTEPBEHTHOM KOpHIIhemY CpeacTaBa
tekyhe Oyuercke pesepse (CPIICKH je3HK)

Odluka o interventnom koriStenju sredstava tekuce
budzetske rezerve (bosanski jezik)

Odluka o interventnom koriStenju sredstava tekuce
proracunske pricuve (hrvatski jezik)

Omnyka 0 MHTEPBEHTHOM KOpHIIhemY CpeacTaBa
tekyhe Oyuercke pesepse (CPIICKH je3HK)

Bosne i

CENTRALNA HARMONIZACIJSKA JEDINICA
MINISTARSTVA FINANSIJA I TREZORA

BOSNE I HERCEGOVINE
1487  Pravilnik o izmjenama Pravilnika o zaposljavanju
internih  revizora u institucijama Bosne i

Hercegovine (bosanski jezik)

Pravilnik o izmjenama Pravilnika o zaposljavanju
unutarnjih revizora u institucijama Bosne i
Hercegovine (hrvatski jezik)

IpaBwiHUK O u3MjeHama IIpaBHIHMKA O 3ario-
LIJbaBatby MHTEPHHUX PEBU30pa y HHCTUTYIHjama
Bocue n XepueroBuHe (CPIICKH je3HUK)

BOSNA I HERCEGOVINA
UPRAVA ZA INDIREKTNO OPOREZIVANJE

1488

Instrukcija o izmjenama i dopunama Instrukcije o
nadleznosti organizacijskih jedinica Sektora za
poreze za provedbu Zakona o akcizama u Bosni i
Hercegovini i Pravilnika o primjeni Zakona o
akcizama u Bosni i Hercegovini (bosanski jezik)
Instrukcija o izmjenama i dopunama Instrukcije o
nadleznosti organizacijskih jedinica Sektora za
poreze za provedbu Zakona o trosarinama u Bosni
i Hercegovini i Pravilnika o primjeni Zakona o
troSarinama u Bosni i Hercegovini (hrvatski jezik)
Unctpykumja o u3MjeHama u jgonyHama UHCTpy-
KIHje 0 HA/UISKHOCTH OPTraHU3alMOHMX jeANHULA
Cextopa 3a mopese 3a mpoBoheme 3akoHa O
aknu3ama y bocau u Xepuerosunu u IlpaBunnuka
0 TpUMjeHH 3aKoHa O akmu3ama y bocHEm u
XepLeroBuHH (CPIICKH jE3HK)

AGENCIJA ZA STATISTIKU
BOSNE I HERCEGOVINE

1489

1490

Saopéenje o prosje¢noj mjese¢noj bruto plaéi
zaposlenih u Bosni 1 Hercegovini za oktobar 2014.
godine (bosanski jezik)

Priopéenje o prosjecnoj mjeseénoj bruto placi
zaposlenih u Bosni i Hercegovini za listopad 2014.
godine (hrvatski jezik)

CaommuTemne 0 MPOCjedHo] MjeceyHoj OpyTO IUIaTH
3arociieHux y bocHu n XepreroBuHu 3a okrooap
2014. ropuHe (CPICKHU jEe3UK)

Saopcenje o prosjecnoj isplacenoj mjesecnoj neto
plaéi zaposlenih u Bosni i Hercegovini za oktobar
2014. godine (bosanski jezik)

Priopcenje o prosjecnoj ispla¢enoj mjesecnoj neto
plaéi zaposlenih u Bosni i Hercegovini za listopad
2014. godine (hrvatski jezik)

CaomuTemhe 0 mpocjedHoj uciuiaheHoj MjecedHoj
HETO IUIaTH 3anociaeHux y bocHu u XepueroBuHu
3a oktoOap 2014. roauHe (CPIICKH je3HK)

REGULATORNA AGENCIJA ZA KOMUNIKACIJE
BOSNE I HERCEGOVINE

1491

Pravilo 74/2014 o koristenju radiofrekvencijskih
opsega 3400-3600 MHz i 3600-3800 MHz za
MEFCN (bosanski jezik)
Pravilo 74/2014 o koriStenju radiofrekvencijskih
opsega 3400-3600 MHz i 3600-3800 MHz za
MFCN (hrvatski jezik)
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IpaBuno 74/2014 o xopuihewy paaroppexkBeH-
mjckux omcera 3400-3600 MHz u 3600-3800
MHz 3a MFCN (cpricku je3uk)

USTAVNI SUD

BOSNE I HERCEGOVINE

1492 Odluka broj AP 2946/11 (bosanski jezik)
Odluka broj AP 2946/11 (hrvatski jezik)
Omyka 6poj ATl 2946/11 (cpricku je3uk)

1493 Odluka broj AP 2986/11 (bosanski jezik)

1494

1495

Odluka broj AP 2986/11 (hrvatski jezik)
Omtyka 6poj AT 2986/11 (cpricku je3uk)
Odluka broj U 16/14 (bosanski jezik)
Odluka broj U 16/14 (hrvatski jezik)
Omtyka 6poj YV 16/14 (cpricku je3uk)
Odluka broj U 17/14 (bosanski jezik)
Odluka broj U 17/14 (hrvatski jezik)
Omtyka 6poj YV 17/14 (cpricku je3uk)
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ALMIR BERIDAN
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"Sluzbeni glasnik BiH" je upisan u evidenciju javnih glasila pod rednim brojem 731.
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