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Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuée pricuve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupni¢kog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisuéu konvertibilnih maraka) Ivanu Simi¢u iz
Kiseljaka za sanaciju Stete na obiteljskoj kuéi koja je nastala
uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ée se na transakcijski radun Ivana Simica.

Clanak 3.

Ivan Simié obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupnitkog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti izvjesée o
utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci od dana
uplate nov¢anih sredstava.

ISSN 1512-7494 - hrvatski jezik
ISSN 1512-7508 - srpski jezik
ISSN 1512-7486 - bosanski jezik

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma
Marinko Cavara, V. T

Broj 02/e-02-3-2371/24
15. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy wiana 18. crasa (3) Tauke 0) 3akona o Byyery
nHctutynmja bocue m Xepuerosune n mehyHaponHnx obaBesa
Bocue n Xepuerosune 3a 2024. roauny ("CiryxOeHH TJIaCHHK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Omiyke o HauuHY,
MOCTYIIKY ¥ KPHTEPHjyMHMa JOAjeNie CpelcTaBa Tekyhe pezepse
3a 2024. roauny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. cenremOpa 2024.

TOJUHE, qJIaH Konemija HpeZ[CTaBHI/I'-IKOF JaoMa
HapnaMeHTapHe CKyl'[IJ_ITI/IHe BOCHe u XepHeFOBI/IHe JOHOCH
OJUIYKY

O JO/JEJIA CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOJUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce cpeacTBa 3a HMHTEPBEHTHO KopHIIheme
texyhe pesepse Bynera muctutynmja BocHe m XepreropuHe u
MmehyHapoHux obaBesa bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roauny y
ykynmHoM wm3Hocy on 1.000,00 KM (xwbaxy KOHBEPTHOMIHHX
Mmapaka) VBany Illnmuhy n3 Kucesbaka 3a cananujy mrere Ha
MopoIMyHOj Kyhn Koja je HacTama yciwjen mpuponxHe Hecpehe
n3a3zBaHe noriaBoM gana 4.10.2024. roaune.

Ynan 2.

3a peanmsamyjy oBe OITyKe 3amyXKeHO je MHHHCTapcTBO
¢unancHja u Tpe3opa bocme m XeprerosmHe, a cpencrsa W3
wiana 1. oBe omnyke Ouhe yruraheHa Ha TpaHCAKIMCKH padyH
VBana [Inmuha.
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Utorak, 3. 12. 2024.

Uran 3.

MBan Ilmmuh o6aBesyje ce nma wiany Korermjyma
IpencraBamukor noma I[lapmameHrapHe ckynmtiHe bocHe u
XepueroBuHe IOCTaBH H3BjEIITa] O YTPOLIEHHM CpPEICTBHMA,
HajKacHUje y poKy on 12 mjecenu o AaHa ymiaTe HOBYAHHX
cpezcrasa.

Unan 4.
OBa ozjIyKa CTyla Ha CHary JAaHOM JIOHOIIeHma U oOjaBuhe
ce y "Ciyx06eHoM riacHuky buX".
Unan Konerujyma
IIpencraBHnuKor nomMa
Mapunko Yasapa, c. p.

Bpoj 02/e-02-3-2371/24
15. HoBeMOpa 2024. roauHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tatka b) Zakona o BudZetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i Kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
rezerve Budzeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Ivanu Simicu iz
Kiseljaka za sanaciju Stete na porodi¢noj kuéi koja je nastala
uslijed prirodne nesreée izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clan 2.

Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ée se na transakcijski radun Ivana Simiéa.

. Clan 3.
Ivan Simi¢ obavezuje se da ¢e ¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine Bosne i

Hercegovine dostaviti izvje$taj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate nov¢anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donoS$enja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma

Broj 02/e-02-3-2371/24 i
Marinko Cavara, S. I.

15. novembra 2024. godine

Eoglllllllllllllllllll

Na temelju ¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pri¢uve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SRF:DSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekucée
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Robertu Mari¢u iz
Busovae za podr§ku u radu, dokumentiranju i arhiviranju
fotografija kao i kupovini opreme za fotografiranje.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Roberta Marica.

Clanak 3.

Robert Mari¢ obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvjesce o utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate novéanih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma

Broj 02/e-02-3-2372/24 ¢
Marinko Cavara, v. .

15. studenoga 2024. godine

Ha ocroBy wiana 18. craBa (3) Tauke 6) 3akonHa o Byyery
nHcTuTynMja BocHe m Xepuerosune n mehyHapomHnx obaBesa
Bocue u Xepuerosune 3a 2024. roguay ("CiyxOeHH TIaCHUK
buX", 6poj 50/24) u unanma 5. craBa (1) Omiyke o HauuHy,
MOCTYIIKY ¥ KPHTEPHjyMHIMa JOAjeNie CpecTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. roauny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. cenremOpa 2024.

TOOHHC, qJ1aH KOJ'[GFI/Ij yma HpeZ[CTaBHI/I‘IKOF JaoMa
HapnaMeHTapHe CKYNIITHHE BOCHe u XepHeFOBI/IHe JOHOCH
OJUIYKY

O JOJEJIN CPEJCTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOJUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce cpeacTBa 3a HMHTEPBEHTHO KopHIIheme
texyhe pesepse Bymera muctuTymmja BocHe m Xepreropude u
MmehyHapoHux obaBesa bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roauny y
ykynmHoM wm3Hocy on 1.000,00 KM (xwbany KOHBEPTHOMIHHX
Mapaka) Pobepty Mapuhy u3 BycoBaue 3a motmopy y pany,
JIOKyMEHTOBAlbY M apXuBHpamy (oTorpaduja Kao U KylOBHHU
ompeme 3a pororpaducarme.

Unan 2.
3a peammzanyjy OBe OUTYKE 3aIy’KeHO jeé MUHHCTapCTBO
¢unancuja 1 Tpesopa bocHe m XepreroBuHe, a cpeicTBa U3
wiaHa 1. oBe omnyke Ouhe yrurahena Ha TpaHCAKIMCKH padyH
PobGepra Mapuha.

Uuan 3.

PoGepr Mapuh o0aBesyje ce na umany Komerujyma
Ipencrasamukor fgoma [lapnamenTtapHe CKymiTHHE BocHe u
XepleropuHe J0CTaBU W3BjEIITaj O YTPOLICHHM CpPEICTBHMA,
HajKacHUje y pOKy ox 12 Mjecerr o JaHa ymjiaTe HOBYAHHX
cpesicTaBa.
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Unan 4.
OBa oJyTyKa CTyIla Ha CHary JaHOM JIOHOIIeHa M oOjasuhe
ce y "Ciryx6enoM riacHuky buX".
Uian Konernjyma
IIpencraBHMYKOr fOMa
Mapunko Yasapa, c. p.

bpoj 02/e-02-3-2372/24
15. HoBeMOpa 2024. roause

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KkoriStenje tekudée
rezerve Budzeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Robertu Mari¢u
iz Busovace za potporu u radu, dokumentovanju i arhiviranju
fotografija kao i kupovini opreme za fotografisanje.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raun Roberta Marica.

Clan 3.

Robert Mari¢ obavezuje se da ¢e ¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate novc€anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavni¢kog doma

Broj 02/e-02-3-2372/24 i
Marinko Cavara, S. I.

15. novembra 2024. godine

10g2llllllllllllllllll

Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuée pricuve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnic¢kog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SRl%DSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
pri¢uve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Mirjani Dujmovi¢
iz Kiseljaka za sanaciju $tete na obiteljskoj kuéi koja je nastala
uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne 1 Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raun Mirjane Dujmovic.

Clanak 3.

Mirjana Dujmovi¢ obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvjesée o utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate nov€anih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma

Broj 02/e-02-3-2373/24 ¢
Marinko Cavara, v. I.

15. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy unana 18. crasa (3) tauke 6) 3akoHa o bynery
uHctuTynuja bocHe m Xepuerosune m mehyHapomHux oOaBesa
Bocre u Xepuerosune 3a 2024. roguay ("CiyxOeHH TIaCHUK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Omnyke 0 HauwHYy,
MOCTYIIKY ¥ KpUTEpHjyMHMa JI0fijelie cpelcTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. roauny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. cenremOpa 2024.

TOJIMHE, wiaH Konerujyma IIpencraBunukor JioMa
ITapnamenrtapne ckyniutiae bocue u XepueroBusne J0HOCH
OJIIYKY

O JOAJEJIN CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce CpeacTBa 3a HMHTEPBCHTHO KOpHIINEHe
tekyhe pesepse Bynera muctutynmja BocHe m Xepreropude u
MmehyHapoHux obaBe3a bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roauny y
ykynmHOM m3Hocy on 1.000,00 KM (xmwbamy KOHBEPTHOMIHUX
Mapaka) Mupjaru JlyjmoBuh u3 Kucesbaka 3a caHaiyjy mrere Ha
nopoInyHOj Kyhn Kkoja je HacTama yciujen mpuponxHe Hecpehe
n3a3BaHe noriasoM AaHa 4.10.2024. roquse.

Usan 2.
3a peammzanyjy OBe OUTYKE 3aIy’KeHO jeé MUHHCTapCTBO
¢unaHcuja u Tpe3opa bocwe u XeprerosuHe, a cpeiacTBa M3
ynaHa 1. oBe omayke Ouhe yrutaheHa Ha TPAHCAKIMJCKH pavyyH
Mupjane [Jyjmosuh.

Unan 3.

Mupjana JlyjMouh oGaBesyje ce ma wiany Komerujyma
IpencraBamukor moma [lapmamenrapHe ckynmitiHe bocHe u
XepreropuHe OCTAaBH H3BJEIITa] O YTPOIICHUM CPEACTBHAMA,
HajKacHUje y pPOKy on 12 Mjecemu oJ JaHa yIUlaTe HOBYAHHX
cpescTaBa.

Usan 4.
OBa oJyTyKa CTyIla Ha CHary JaHOM JIOHOIIEHa u o0jaBuhe
ce y "Cmy>x6eHoM racHuKy buX".
Ysan Konerujyma
IpencraBHuyKor T0Ma
Mapunko Yagsapa, c. p.

bpoj 02/e-02-3-2373/24
15. HoBeMOpa 2024. roauHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne 1 Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi
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ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuée
rezerve Budzeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Mirjani
Dujmovic¢ iz Kiseljaka za sanaciju Stete na porodi¢noj ku¢i koja je
nastala uslijed prirodne nesree izazvane poplavom dana
4.10.2024. godine.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raun Mirjane Dujmovic.

Clan 3.

Mirjana Dujmovi¢ obavezuje se da ¢e c¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjeStaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate nov€anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donoS$enja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma
Marinko Cavara, S.T.

Broj 02/e-02-3-2373/24
15. novembra 2024. godine

Eogsllllllllllllllllll

Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuée pricuve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Darinko Gali¢ iz
Kiseljaka za sanaciju Stete na obiteljskoj kuéi koja je nastala
uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski ra¢un Darinka Galica.

Clanak 3.

Darinko Gali¢ obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvje$e o utrofenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate novcanih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donos$enja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma

Broj 02/e-02-3-2374/24
Marinko Cavara, v. r.

15. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy unana 18. crasa (3) tauke 6) 3akoHa o bynery
nacTHTYIMja BocHe m Xepuerosune n mehyHapomHnx obasesa
bocue u Xeprerosune 3a 2024. roquny ("CayxOeHH TTacCHHK
buX", 6poj 50/24) m uwmanma 5. craBa (1) Omiyke o HadmHy,
MOCTYIIKY M KPUTEpHjyMHMa JIOfjeNie CpeicTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. ronuny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. cenrembpa 2024.

TOJMHE, 4iaH Konerujyma  IlpeacraBHmukor  moma
ITapnamenrapre ckynmrune bocHe 1 XeplLeroBuHe 10HOCH
OJTYKY

O JOAJEJIN CPEJCTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOJUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce cpeicTBa 3a HMHTEPBCHTHO KOpHIINCHE
texyhe pesepse bynera muctutymmja bocHe m Xepierosude u
Mmehynapoanux obase3a bocHe n Xepuerosune 3a 2024. roguny y
ykynHoM u3Hocy on 1.000,00 KM (xwbamy KOHBEPTHOMIHHX
Mmapaka) Jlapunka lammha w3 Kucespaka 3a caHauujy ITere Ha
MOpoIMYHOj KyhM Koja je HacTana yciujen NpHpojaHe Hecpehe
n3a3BaHe noriaBoM aaHa 4.10.2024. roguse.

Unan 2.
3a peanu3anujy OBe OUIYKe 3amyXeHO je MMHHCTapcTBO
¢unaHcHja u Tpe3opa bocne u XeprerosuHe, a cpeiacTBa M3
wiana 1. oBe omnyke Ouhe yruraheHa Ha TpaHCAKIWMjCKH padyH
[Hapunka ["ammha.

Unan 3.

Hapunko Tamuh o6aBesyje ce ma wiany Komerujyma
IIpencraBanukor noma IlapnamenrtapHe ckymmtuHe bocHe u
XepreropuHe OCTAaBH H3BJEIITa] O YTPOIICHUM CPEACTBUMA,
HajKacHUje y PoKy on 12 Mjecenu oJ JaHa yIUlaTeé HOBYAHHX
CpezcTaBa.

Unan 4.
OBa oJTyKa CTyIa Ha CHary JiaHOM JIOHOIICHa 1 o0jaBuhie
ce y "Cmyx6eHoM rinacauky buX".
Unan Konerujyma
IIpencraBHMYKOT TOMa
Mapunko Yasapa, c. p.

Bpoj 02/e-02-3-2374/24
15. HOBeMOpa 2024. roquHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Darinku Gali¢u
iz Kiseljaka za sanaciju Stete na porodi¢noj ku¢i koja je nastala
uslijed prirodne nesreée izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clan 2.

Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Darinka Galica.
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Clan 3.

Darinko Gali¢ obavezuje se da ¢e c¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjestaj o utrosenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate nov&anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma

Broj 02/e-02-3-2374/24 i
Marinko Cavara, S. I.

15. novembra 2024. godine

10g4llllllllllllllllll

Na temelju ¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pricuve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 500,00 KM (petstotina konvertibilnih maraka) Danielu Galiéu
iz Kiseljaka za sanaciju Stete na obiteljskoj ku¢i koja je nastala
uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne 1 Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Daniela Galica.

Clanak 3.

Daniel Gali¢ obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti izvjesée o
utro$enim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci od dana
uplate nov¢anih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma
Marinko Cavara, V. T.

Broj 02/e-02-3-2375/24
15. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy wnana 18. crasa (3) Tauke 6) 3akona o Byyery
uHcTUTYyIMja BocHe m XepueroBune u Mel)yHapomHux obaBesa
Bocue n Xepuerosune 3a 2024. roguny ("CiyxOeHH TIIaCHHK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Ommyke 0 HauwHY,
MIOCTYIIKY ¥ KPUTEPHjyMHIMa JIOfjelie CpeicTaBa Tekyhe pesepe
3a2024. romuny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. centemOpa 2024.
T'OJIUHE, Yj1aH Konemjyma [IpencraBHUYKOT aoMa
[TapnamenTapHe ckyntuHe bocHe n Xepueropuse 10HOCH

OJUIYKY
O JOJJEJIXU CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce cpeicTBa 3a HMHTEPBCHTHO KOpHIINEHEe
tekyhe pesepBe bypera macturynmja BocHe m Xeprierosuse u
MmehyHaponHux o6aBe3a bocue u Xepuerosuse 3a 2024. roquny y
ykynHoM u3Hocy o 500,00 KM (mercroTiHa KOHBEPTHOMIHUX
Mapaka) [anneny [anuhy n3 Kucerbaka 3a caHaimjy mirere Ha
nopoanyHoj Kyhu koja je HacTama yciujen mpuponxHe Hecpehe
n3a3BaHe nomiaBoM nana 4.10.2024. ronure.

Usan 2.

3a peanuzaiyjy OBe OUTYKE 3aIy>KEHO je MUHHCTapCTBO
¢unaHcHja u Tpe3opa bocne u XeprerosuwHe, a cpeiacTBa W3
ynaHa 1. oBe omryke Omhe yruraheHa Ha TpaHCAKIMjCKU padyH
Janwena amha.

Unan 3.

Hanmen Tammh oGaesyje ce nma wiany Komermjyma
IMpencraBamukor noma I[lapmamenrapHe ckynmitiHe bocHe u
XepreropuHe OCTAaBH H3BJEIITa] O YTPOIICHUM CPEACTBUMA,
HajKacHUje y pOoKy on 12 Mjecenu of JaHa yIUIaTe HOBYAHHX
cpescTaBa.

Usan 4.
OBa oyIyKa CTyna Ha CHary JaHoM JOHOLIEeHa U o0jaBuhe
ce y "Cmyx0eHoM riacHuKy buX".
Unan Konerujyma
[pencraBamyKor TOMa
Mapunxo Yasapa, c. p.

bpoj 02/e-02-3-2375/24
15. HoBeMOpa 2024. roauHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KkoriStenje tekuce
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 500,00 KM (petstotina konvertibilnih maraka) Danielu Gali¢u
iz Kiseljaka za sanaciju Stete na porodicnoj ku¢i koja je nastala
uslijed prirodne nesreCe izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Daniela Galica.

Clan 3.

Daniel Gali¢ obavezuje se da ¢e clanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjeStaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate novcanih sredstava.
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Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosSenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma
Marinko Cavara, s. 1.

Broj 02/e-02-3-2375/24
15. novembra 2024. godine

10§5llllllllllllllllll

Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pricuve za 2024. godinu, broj:
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
pri¢uve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Udruzi policajaca
Hrvatskih branitelja u Bosni i Hercegovini za pokroviteljstvo u
organizaciji 32. obljetnice policije.

Clanak 2.

Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Udruge policajaca Hrvatskih
branitelja u Bosni i Hercegovini.

Clanak 3.

Udruga policajaca Hrvatskih branitelja u Bosni i
Hercegovini obvezuje se c¢lanu Kolegija Zastupnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti izvjesée o
utro$enim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci od dana
uplate novc¢anih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donos$enja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma

Broj 02/e-02-3-2376/24 ¢
Marinko Cavara, v.r.

15. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy wnana 18. crasa (3) Tauke 6) 3akona o Byyery
nHcTUTyIMja BocHe m XepueroBune u Mel)yHapomHuX obOaBe3a
Bocue u Xepuerosune 3a 2024. roauny ("CiyxOGeHH TIacCHHK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Ommyke 0 HauwHY,
MIOCTYIIKY ¥ KPUTEPHjyMIMa JIOfjeNie CpeicTaBa Tekyhe pesepe
3a 2024. romuny, Opoj: 01-02-4-1728-2/24 on 13. cemremOpa
2024. romune, unaH Komerujyma IlpenctaBHHYKOT —JoMa
IMapnamenrapHe ckymutrHe bocHe n XeprieroiHe T0HOCH

OVIYKY
O JOJJEJIN CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Ynan 1.

OnobpaBajy ce cpeincTBa 3a HMHTEPBEHTHO KopHImheme
texyhe pesepBe bymera mncturynmja Bocne u Xeprerosuxe n
MehyHapoaHuX obaBe3a bocHe u Xepuerosure 3a 2024. roguHy y
ykynHoM usHocy on 1.000,00 KM (xwbagy KOHBEPTHOMIIHHX
Mapaka) YApy3u nonmiajana XBaTckux Opanutesba y BocHu n

XepueroBuHH 3a  MOKPOBHUTEHCTBO
00JHETHUIIE MONHUIIH]E.

y opranmzaumju 32.

Usan 2.
3a peanuzaiyjy OBe OUTYKE 3aIy>KEHO jeé MUHHCTapCTBO
¢unaHcHja u Tpe3opa bocHe u XepreroswHe, a cpenacTBa W3
ynaHa 1. oBe omryke Omhe yrutaheHa Ha TpaHCAKIMjCKU PadyH
VYnpyre mnommmajara  Xpsarckux Opanutessa 'y BocHm m
XepLeroBuHu.

Unan 3.

Vnpyra mommmajana Xpearckux Opanutesba y bocHu m
XepuerouHu — obaBesyje ce ga wiaHy  Komermjyma
[IpencraBunukor noma IlapmamentapHe ckymurtuHe bocHe u
XepreropuHe OCTAaBH M3BJEIITa] O YTPOIICHUM CPEACTBUMA,
HajKacHUje y POKy o 12 Mjecel o JaHa yIulaTe HOBYAHHX
CpescTaBa.

Usan 4.
OBa oJuTyKa cTyla Ha CHary JaHoM JIOHOIIema U oOjaBuhe
ce y "Ciry>x6eHoM riacHuky buX".
Unan Konerujyma
IIpencraBHMYKOT TOMa
Mapunko Yasapa, c. p.

Bpoj 02/e-02-3-2376/24
15. HoBeMOpa 2024. roquHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KoriStenje tekuce
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Udruzi policajaca
Hvatskih branitelja u Bosni i Hercegovini za pokroviteljstvo u
organizaciji 32. obljetnice policije.

Clan 2.

Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Udruge policajaca Hrvatskih
branitelja u Bosni i Hercegovini.

Clan 3.

Udruga policajaca Hrvatskin branitelja u Bosni i
Hercegovini obavezuje se da ¢e ¢lanu Kolegija Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate novcéanih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosSenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavni¢kog doma

Broj 02/e-02-3-2376/24
Marinko Cavara, S.T.

15. novembra 2024. godine

EEEEEEEEEEEEEEEEEEERN
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Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
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broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pri¢uve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, Clan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Josipu Kalemu iz
Fojnice za sanaciju $tete na obiteljskoj kuci koja je nastala uslijed
prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024. godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Josipa Kalema.

Clanak 3.

Josip Kalem obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupnickog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti izvjesée o
utro$enim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci od dana
uplate novéanih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma
Marinko éavara, V. T.

Broj 02/e-02-3-2377/24
07. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy unana 18. craBa (3) Tauke 0) 3akoHa o byuery
nHcTUTYyIMja BocHe m XepueroBune u MelyHapomHux obaBesa
Bocue u Xepnerosune 3a 2024. roguny ("CayxOeHH TTaCHHK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Ommyke 0 HauuHY,
MIOCTYIIKY ¥ KPUTEPHjyMHIMa JIOfjeNie CpecTaBa Tekyhe pesepe
3a 2024. roguny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 ox 13. cenremOpa 2024.

TOJUHE, qJ1aH Konemija Hpe):[CTaBHI/I'-IKOF JoMa
HapnaMeHTapHe CKYNIITHHE EOCHG u XepI_IeFOBI/IHe JOHOCH
OJUIYKY

O JOJJEJIN CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce cpenctBa 3a HHTEPBEHTHO KopuIIheme
tekyhe pesepee bymera mucTuTyrmja BocHe m Xepuerosuse u
mehyHapoaHux obasesa bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roguHy y
ykynHoM u3Hocy o 1.000,00 KM (xuypagy KOHBEpTHUOMIHHX
Mmapaka) Jocuny Kanmemy n3 ®ojHune 3a caHanujy mrere Ha
nmopoaryHoj KyhM Koja je HacTana yciujen npupoaHe Hecpehe
n3a3Bane nortaBoM aana 4.10.2024. roguse.

Unan 2.

3a peam3anujy oBe OMITyKe 3aaykeHO je MHHHCTapCTBO
¢uHancHja u Tpesopa bocHe m XepreroBure, a cpeacTBa M3
uynaHa 1. oBe omnyke Ouhe yrulaheHa Ha TpaHCAKIMICKH padyH
Jocuna Kanema.

Unan 3.

Jocunm Kamem o6aBesyje ce na wiany Komermjyma
IMpencraBauukor noma IlapnameHTtapHe CKymiuTHHe BocHe u
XeplLeropuHe JOCTaBU W3BjelITaj O YTPOLICHUM CpPEICTBHUMA,
HajKacHUje y pOKy ox 12 mjecer oj JaHa yIulaTe HOBYaHHX
cpezcTaBa.

Usan 4.
OBa oJuTyKa CTyla Ha CHary JaHoM JIOHOIIeHma U oOjaBuhe
ce y "Ciry>x6eHoM riacHuky buX".
Unan Konernjyma
IIpencraBHMYKOT TOMa
Mapunko Yagsapa, c. p.

bpoj 02/e-02-3-2377/24
07. mHoBeMOpa 2024. roguHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KoriStenje tekuce
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Josipu Kalemu iz
Fojnice za sanaciju Stete na porodi¢noj kuci koja je nastala uslijed
prirodne nesrece izazvane poplavom dana 4.10.2024. godine.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski ra¢un Josipa Kalema.

Clan 3.

Josip Kalem obavezuje se da ¢e ¢lanu  Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate novcanih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosSenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma

Broj 02/e-02-3-2377/24 i
Marinko Cavara, S. I.

07. novembra 2024. godine
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Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Prora¢unu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pri¢uve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SR]%DSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
pri¢uve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Ivici Mili¢eviéu iz
Fojnice za sanaciju $tete na obiteljskoj kuéi koja je nastala uslijed
prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024. godine.
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Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne 1 Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Ivice Milicevica.

Clanak 3.

Ivica Milicevi¢ obvezuje se Clanu Kolegija Zastupnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvje$ée o utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate nov€anih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donos$enja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma

Broj 02/e-02-3-2378/24 ¢
Marinko Cavara, v. .

7. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy unana 18. craBa (3) tauke 6) 3akoHa o byuery
nHcTHTynMja BocHe n XepuerosuHe n mMehyHapomHux oOaBe3a
Bocue n Xepuerosune 3a 2024. roguny ("CiyxOeHH TIIaCHHK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Omiyke 0 HauuHY,
TIOCTYIIKY ¥ KPUTEpHjyMHMa JIofijelie cpesicTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. ronuny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 oxn 13. centemOpa 2024,

TOJIVHE, YJlaH Konernjyma [IpencraBHnuKOT JioMa
[Tapnamenrapne ckynmutuHe boche n XepueroBuHe JOHOCH
OJUIYKY

O JOAJEJIN CPEICTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce CpencTBa 3a HMHTEPBCHTHO KOpHUIINeHe
tekyhe pesepse bynera mHcTurynmja bocHe u Xepreropune u
MmehyHapoHuX obaBe3a bocHe u Xeprerosune 3a 2024. roauny y
ykynHOM m3Hocy on 1.000,00 KM (xuspamy KOHBEPTHOMIHHX
Mapaka) MBnnn MunmyeBuhy u3 ®ojHune 3a caHanyjy mTeTe Ha
nopoanyHoj Kyhm Kkoja je HacTama yciwjen mpupoaHe Hecpehe
n3a3BaHe nomasoM AaHa 4.10.2024. roquxe.

Unan 2.

3a peammzaiyjy OBe OIJIYKE 3aIyXeHO je MHUHHCTapcTBO
¢uHaHcwja n Tpesopa BocHe m XepueroBuHe, a cpenctsa u3
yigaHa 1. oBe omyke Ouhe yruraheHa Ha TPaHCAKIMCKH padyyH
Wpune Munnuesuha.

Unan 3.

Weuiia MunmaeBuh oGaBesyje ce nma wiany Komerujyma
IpencraBunukor noma [lapmameHrapHe ckynmTiuHe bocHe u
XepreroBuHe IOCTaBH H3BjEIITa] O YTPOIICHUM CPEICTBHMA,
HajKacHUje y poKy on 12 mjecenu oj JaHa yIulaTe HOBYAHHUX
cpezcrasa.

Unan 4.
OBa ofyTyKa CTyIa Ha CHary JaHOM JIOHOIIeHa u oOjaBuhe
ce y "Ciyx6eHoM riacHuky buX".
Unan Konerujyma
IMpencraBHUMYKOT JOMa
Mapunko Yasapa, c. p.

Bpoj 02/e-02-3-2378/24
7. nHoBeMOpa 2024. roaune

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana S. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KkoriStenje tekuce
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Ivici Mili¢evicu
iz Fojnice za sanaciju Stete na porodi¢noj kuc¢i koja je nastala
uslijed prirodne nesreCe izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Ivice Milicevica.

Clan 3.

Ivica Milicevi¢ obavezuje se da ¢e c¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvje$taj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate novcanih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donos$enja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma
Marinko Cavara, S.T.

Broj 02/e-02-3-2378/24
7. novembra 2024. godine

HE
1038

Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne 1 Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pricuve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisuéu konvertibilnih maraka) Marinku Sugnjari
iz Fojnice za sanaciju Stete na obiteljskoj kuéi koja je nastala
uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i1 Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski ra¢un Marinka Sugnjare.

Clanak 3.

Marinko Su$njara obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupnickog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvjesée o utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate novéanih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupni¢kog doma

Broj 02/e-02-3-2379/24
Marinko Cavara, V. T.

7. studenoga 2024. godine
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Ha ocHoBy unana 18. craBa (3) tauke 0) 3akoHa o byuery
nHcTUTYIMja BocHe m Xepuerosune n MehyHapomHux obaBesa
Bocue u Xepnerosune 3a 2024. roquny ("CiyxOGeHH TIacCHHK
buX", 6poj 50/24) m wrana 5. craBa (1) Omiyke O HauuHY,
MIOCTYIIKY M KpUTEpHjyMHMa JI0fjesie cpecTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. ronuny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. centembpa 2024.

TO/IMHE, YiaH Konernjyma [lpencraBHuukor  1oma
[Napnamenrapre ckynmrune bocHe u XeprieroBuse 10HOCH
OLTYKY

O JOAJEJIN CPEICTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOJUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce cpelnctBa 3a HHTEPBCHTHO KOpHUIINCHE
tekyhe pesepse bynera mncturymmja bocne n Xepuerosuse u
mehyHapoaHux obasesa bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roguny y
ykynmHOM m3Hocy onx 1.000,00 KM (xuspamy KOHBEpTHOMIHHX
Mapaka) Mapusaky [lymmapu u3 QojHHULE 32 CaHALHjy [ITETEe Ha
nopoanyHoj Kyhu koja je Hactama yciwjen mpuponxse Hecpehe
n3a3BaHe normaBoM AaHa 4.10.2024. roquxe.

Unan 2.

3a peanuzaiyjy OBe OJJIYKE 33IyXEHO je MUHHCTapCcTBO
¢uHaHcwja n Tpe3opa BocHe m XepreroBuHe, a cpeicTBa u3
uynaHa 1. oBe omnyke Ouhe yrulaheHa Ha TpaHCAKIMjCKH padyH
Mapunka Hlymmape.

Unan 3.

Mapunako Ilymmapa obaBesyje ce aa wiany Komernjyma
IIpencraBunukor noma Ilapnamentapue ckymutuHe bocHe u
XepleroBuHe IOCTaBH H3BjEINTa] O YTPOIICHUM CPEICTBHMA,
HajKacHUje y poKy on 12 mjecenu oj JaHa yIuiaTe HOBYAHHUX
cpezcTaBa.

Unan 4.
OBa o7TyKa CTyIa Ha CHary JaHOM JIOHOIICHa U o0jaBuhie
ce y "Ciyx6eHoM rinacHuky buX".
Uian Konernjyma
IIpencraBHMUKOr fOMaA
Mapunko Yasapa, c. p.

Bpoj 02/e-02-3-2379/24
7. HoBeMOpa 2024. ronune

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o naéinu, postupku i Kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuée
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Marinku Susnjari
iz Fojnice za sanaciju Stete na porodi¢noj kuéi koja je nastala
uslijed prirodne nesreCe izazvane poplavom dana 4.10.2024.
godine.

Clan 2.

Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ée se na transakcijski ra¢un Marinka Susnjare.

Clan 3.

Marinko Susnjara obavezuje se da ¢e Glanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate nov¢anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".

Clan Kolegija
Predstavnickog doma

Broj 02/e-02-3-2379/24 I
Marinko Cavara, S. I.

7. novembra 2024. godine

HE
1039

Na temelju ¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pri¢uve za 2024. godinu, broj:
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SRE;DSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KoriStenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisuu konvertibilnih maraka) Draganu
Simunié¢u iz Fojnice za sanaciju 3tete na obiteljskoj kuéi koja je
nastala uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana
4.10.2024. godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski ra¢un Dragana Simunida.

Clanak 3.

Dragan Simuni¢ obvezuje se &lanu Kolegija Zastupnitkog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti
izvjeS¢e o utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci
od dana uplate novcanih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".

Clan Kolegija
Zastupnickog doma

Broj 02/e-02-3-2380/24 ¢
Marinko Cavara, v. I.

7. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy unana 18. craBa (3) tauke 0) 3akoHa o bynery
nHcTHTynWja BocHe m XepuerosuHe n mehyHapomHux oOaBe3a
Bocue n Xepuerosune 3a 2024. romuny ("Ciry)xOeHH TJIaCHHK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Ommyke 0 HauwHYy,
MOCTYNKY M KPUTEpHjyMHUMa Jiojjjene cpeacTasa Tekyhe pesepse
3a 2024. romuny, 6poj: 01-02-4-1728-2/24 on 13. centembpa
2024. romune, wiaH Komermjyma IlpencraBHHYKOr 10Ma
ITapnamenTaphe ckymuTuHe bocHe 1 Xeprieropune J0HOCH
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OJUIYKY
O JOMJEJIU CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Unan 1.

OnmoOpaBajy ce cpelncTBa 3a HHTEPBCHTHO KOpHUIINcHe
tekyhe pesepBe bymera mucturynmja Bocne u Xeprerosune u
MmehyHapoHuX o6aBe3a bocue u Xeprerosune 3a 2024. roquny y
ykynHOM m3Hocy on 1.000,00 KM (xmsbamy KOHBEPTHOMIHHX
Mmapaka) [Iparany llumynuhy n3 ®ojHune 3a caHanyjy mreTe Ha
nopoInyHoj Kyhu Kkoja je HacTama yciujen npuponaHe Hecpehe
n3a3BaHe noriasoM jana 4.10.2024. ronuHe.

Unan 2.

3a peanmzalyjy OBe OIJIyKE 3aIyXeHO je MUHHCTapcTBO
¢uHaHcHja n Tpe3opa BocHe m XepueroBuHe, a cpenctsa u3
yigaHa 1. oBe omiyke Owhe ymmaheHa Ha TPaHCAKIMCKU padyH
[parana [llumynuha.

Unan 3.

Jparan [llnmyrnh o6aBesyje ce ma wmany Komermjyma
IpencraBamukor noma [lapmameHrapHe ckynmTuHe bocHe u
XepueroBuHe IOCTAaBH H3BjEIITa] O YTPOIICHUM CPEICTBHMA,
HajKacHUje y poKy on 12 mjecemu o JaHa yIuiaTe HOBYAHHUX
cpexcrasa.

Unan 4.
OBa oyIyKa CTyIa Ha CHary JaHOM JIOHOIIEHa U o0jaBuhe
ce y "Ciyx6eHoM riacHuky buX".
Uian Konernjyma
IIpencraBHnuKor JTOMa
Mapunko Yasapa, c. p.

Bpoj 02/e-02-3-2380/24
7. HoBeMOpa 2024. ronune

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne 1 Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj: 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuce
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Draganu
Simunié¢u iz Fojnice za sanaciju $tete na porodiénoj kuéi koja je
nastala uslijed prirodne nesreCe izazvane poplavom dana
4.10.2024. godine.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raun Dragana Simunica.

Clan 3.

Dragan Simuni¢ obavezuje se da ¢e c¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupStine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate novc€anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma
Marinko Cavara, s. r.

Broj 02/e-02-3-2380/24
7. novembra 2024. godine

1040

Na temelju clanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o nacinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuce pri¢uve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
pricuve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (tisu¢u konvertibilnih maraka) Dinku Orozu iz
Fojnice za sanaciju $tete na obiteljskoj kuéi koja je nastala uslijed
prirodne nepogode izazvane poplavom dana 4.10.2024. godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raun Dinke Oroza.

Clanak 3.

Dinko Oroz obvezuje se ¢lanu Kolegija Zastupni¢kog doma
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine dostaviti izvjesée o
utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12 mjeseci od dana
uplate novc¢anih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnickog doma
Marinko Cavara, V. T

Broj 02/e-02-3-2381/24
07. studenoga 2024. godine

Ha ocHoBy unana 18. craBa (3) tauke 0) 3akoHa o bynery
nHcTHTynWja BocHe m XepuerosuHe n mehyHapomHux oOaBe3a
Bocue u Xepuerosune 3a 2024. roauny ("CiyxOeHU TIacCHUK
buX", 6poj 50/24) u umana 5. craBa (1) Omnyke 0 HauwHYy,
MOCTYIIKY ¥ KpUTEpHjyMHMa JI0j/ijeNie cpelcTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. romuHy, 6poj 01-02-4-1728-2/24 ox 13. cenrremOpa 2024.

TOJINHE, wiaH Komnerujyma [IpencraBHnuKOr Jioma
[Tapnamenraphe ckynutrae boche n Xepleropuse J0HOCH
OJUIYKY

O JOAJEJIN CPEACTABA UHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOJUHY

Unan 1.

OnoOpaBajy ce CpeacTBa 3a HMHTEPBEHTHO KoOpHIIheme
tekyhe pesepse Bynera muctutyimja bocHe m Xepreropude u
MmehyrapomHux obaBe3a bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roguny y
ykynmHOM m3Hocy on 1.000,00 KM (xmwpamy KOHBEPTHOMIHUX
Mapaka) Juaky Oposy n3 @ojHuile 3a caHalyjy INTETE Ha
nopoanyHoj Kyhu Koja je HacTana yciujen mpupomHe Hecpehe
n3a3BaHe noriaBoM aaHa 4.10.2024. roauxe.

Unan 2.

3a peanusaiyjy oBe OIIyKe 3amyXKeHO je MHHHCTapcTBO
¢unancuja u Tpe3opa bocHe u XeprerosuHe, a cpeiacTBa H3
yigana 1. oBe oyke Ouhe yruiaheHa Ha TpaHCAKIMjCKH padyH
Jnnka Opo3a.

Ynan 3.
Juuko Opo3 obaBesyje ce na wiany Komerujyma
IpencraBamukor goma IlapnameHTtapHe CKymuTHHE BocHe u
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XepLeropuHe IOCTaBH H3BJEIITa] O YTPOIICHUM CPEICTBHUMA,
HajKacHHje y poKy o 12 Mjecen on JaHa yIulaTe HOBYAHHX
cpezcTaBa.

Urnan 4.
OBa ojyTyKa CTyIla Ha CHary JaHOM JIOHOIIeHa 1 o0jaBuhe
ce y "Ciryx6eroM riacHuky buX".
Uian Konernjyma
IIpencraBHMYKOr fOMa
Mapunko Yasapa, c. p.

bpoj 02/e-02-3-2381/24
07. HoBeMOpa 2024. roauHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne 1 Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno KkoriStenje tekudée
rezerve Budzeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 1.000,00 KM (hiljadu konvertibilnih maraka) Dinku Orozu iz
Fojnice za sanaciju Stete na porodi¢noj kuéi koja je nastala uslijed
prirodne nesrece izazvane poplavom dana 4.10.2024. godine.

Clan 2.

Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raun Dinka Oroza.

Clan 3.
Dinko Oroz obavezuje se da ¢e ¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i

Hercegovine dostaviti izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate novc€anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavni¢kog doma

Broj 02/e-02-3-2381/24 i
Marinko Cavara, S. I.

07. novembra 2024. godine

EEEEEEEEEEEEEEEEEEESR
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Na temelju c¢lanka 18. stavka (3) tocke b) Zakona o
Proracunu institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih obveza
Bosne i Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH",
broj 50/24) i ¢lanka 5. stavka (1) Odluke o naéinu, postupku i
kriterijima dodjele sredstava tekuée pricuve za 2024. godinu, broj
01-02-4-1728-2/24 od 13. rujna 2024. godine, ¢lan Kolegija
Zastupni¢kog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SR]%DSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
PRICUVE ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koristenje tekuce
pri¢uve Proracuna institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 500,00 KM (petstotina konvertibilnih maraka) Veroniki
Dujmovié iz Kiseljaka za sanaciju Stete na obiteljskoj kuci koja je

nastala uslijed prirodne nepogode izazvane poplavom dana
4.10.2024. godine.

Clanak 2.
Za realizaciju ove odluke zaduzeno je Ministarstvo financija
i trezora Bosne i1 Hercegovine, a sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski racun Veronike Dujmovic.

Clanak 3.

Veronika Dujmovi¢ obvezuje se c¢lanu Kolegija
Zastupnickog doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine
dostaviti izvje$¢e o utroSenim sredstvima, najkasnije u roku od 12
mjeseci od dana uplate novcanih sredstava.

Clanak 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Zastupnic¢kog doma

Broj 02/e-02-3-2382/24 ¢
Marinko Cavara, v. I.

15. studenoga 2024. godine

Ha ocroBy wiana 18. craBa (3) Tauke 6) 3akonHa o Byyery
uHctuTynuja bocHe m Xepuerosune m mehyHapomHux oOaBesa
Bocre u Xepuerosune 3a 2024. roguny ("CiyxOeHH TIaCHUK
buX", 6poj 50/24) u unanma 5. craBa (1) Ommyke o HauuHy,
HOCTYIIKY ¥ KpUTEpHjyMUMa JI0fijelie cpelcTaBa Tekyhe pesepse
3a 2024. roauny, 6poj 01-02-4-1728-2/24 on 13. cenrembOpa 2024.

rommae, wiad  Konermjyma  IlpeacraBHHYkor  moma
ITapnamenrapne ckynutuae bocue u XepreroBune 10HOCH
OJIIYKY

O JO/JEJIA CPEAJCTABA HHTEPBEHTHE TEKYRE
PE3EPBE 3A 2024. TOAUHY

Unan 1.

OpoOpaBajy ce cpeacTBa 3a HMHTEPBEHTHO KopHIIheme
tekyhe pesepse Bynera muctutynmja BocHe m Xepreropude u
MmehyHapoHux obaBe3a bocHe u Xepuerosune 3a 2024. roauny y
ykynHoM u3Hocy ox 500,00 KM (mercToTHHa KOHBEPTHOMIHMX
Mapaka) Beponnku JlyjmoBuh u3 Kucespaka 3a caHanmjy mrere
Ha MOpOINYHO] KyhH Koja je HacTana yciujen npupoaHe Hecpehe
n3a3BaHe norwiaBoM aaHa 4.10.2024. roguse.

Unan 2.

3a peammzanyjy OBe OJUTYKE 3aIay’KEHO jeé MUHHCTapCTBO
¢unancuja 1 Tpesopa BocHe m XepreropuHe, a cpeicTBa U3
ynaHa 1. oBe omiyke Ouhe yrutaheHa Ha TPaHCAKIMJCKH pavyyH
Beponuke [lyjmouh.

Unan 3.

Beponuka JlyjMoBuh obaBe3yje ce ma wiany Komerujyma
Ipencrasamukor fgoma [lapnamenTtapHe CKymiTHHE BocHe u
XepleropuHe J0CTaBU W3BjEIITaj O YTPOLICHHM CpPEICTBHMA,
HajKacHUje y pPOKy on 12 Mjecemu oJ JaHa yIUlaTe HOBYAHHX
cpelcTaBa.

Unan 4.
OBa oJTyKa CTylia Ha CHary JaHOM JIOHOIIEHha u o0jaBuhe
ce y "Cmy>x6eHoM racHuKy buX".
Unan Konernjyma
IpencraBHuYKOr TOMa
Mapunko Yagapa, c. p.

bpoj 02/e-02-3-2382/24
15. HoBeMOpa 2024. roauHe

Na osnovu ¢lana 18. stav (3) tacka b) Zakona o Budzetu
institucija Bosne 1 Hercegovine i medunarodnih obaveza Bosne i
Hercegovine za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 50/24)
i ¢lana 5. stav (1) Odluke o nacinu, postupku i kriterijima dodjele
sredstava tekuce rezerve za 2024. godinu, broj 01-02-4-1728-2/24
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od 13. septembra 2024. godine, ¢lan Kolegija Predstavni¢kog
doma Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine donosi

ODLUKU ,
O DODJELI SREDSTAVA INTERVENTNE TEKUCE
REZERVE ZA 2024. GODINU

Clan 1.

Odobravaju se sredstva za interventno koriStenje tekuée
rezerve BudZeta institucija Bosne i Hercegovine i medunarodnih
obaveza Bosne i Hercegovine za 2024. godinu u ukupnom iznosu
od 500,00 KM (petstotina konvertibilnih maraka) Veroniki
Dujmovi¢ iz Kiseljaka za sanaciju $tete na porodi¢noj kucéi koja je
nastala uslijed prirodne nesrece izazvane poplavom dana
4.10.2024. godine.

Clan 2.
Za realizaciju ove odluke zaduZzeno je Ministarstvo finansija
i trezora Bosne i Hercegovine, a sredstva iz ¢lana 1. ove odluke
uplatit ¢e se na transakcijski raéun Veronike Dujmovié.

Clan 3.

Veronika Dujmovi¢ obavezuje se da ¢e c¢lanu Kolegija
Predstavnickog doma Parlamentarne skupsStine Bosne i
Hercegovine dostaviti izvjestaj o utroSenim sredstvima najkasnije
u roku od 12 mjeseci od dana uplate nov€anih sredstava.

Clan 4.
Ova odluka stupa na snagu danom donosenja i objavit ¢e se
u "Sluzbenom glasniku BiH".
Clan Kolegija
Predstavnickog doma
Marinko Cavara, S.T.

Broj 02/e-02-3-2382/24
15. novembra 2024. godine

MINISTARSTVO CIVILNIH POSLOVA
BOSNE | HERCEGOVINE

1042

Na temelju ¢lanka 61. stavak (2) Zakona o upravi (""Sluzbeni
glasnik BiH", br. 32/02 1 102/09), a u svezi s ¢lankom 7. stavak (2)
Pravilnika o kategorizaciji sportasa na razini Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni glasnik BiH", br. 52/16 i 87/16), ministrica civilnih
poslova Bosne i Hercegovine, na prijedlog Povjerenstva za
kategorizaciju sportasa na razini Bosne i Hercegovine za 2024.
godinu, donijela je

ODLUKU
0 DODJELI ZVANJA ZASLUZNOG SPORTASA BOSNE I
HERCEGOVINE I VRHUNSKOG SPORTASA
MEDUNARODNOG RAZREDA ZA 2024. GODINU

Clanak 1.
(Predmet)

Ovom Odlukom dodjeljuje se zvanje zasluznog sportasa
Bosne i Hercegovine i vrhunskog sportasa medunarodnog razreda,
sukladno ostvarenim sportskim rezultatima koje je sportas ostvario
na zvaniénim medunarodnim natjecanjima, u sportskim
disciplinama koje su na zvani¢nom programu Olimpijskih igara, u
organizaciji Medunarodnog olimpijskog odbora  (IOC),
Paraolimpijskih  igara, u  organizaciji  Internacionalnog
paraolimpijskog odbora (IPC) i Specijalne olimpijade, u
organizaciji Medunarodne specijalne olimpijade, odnosno
plasmanom za sudjelovanje na navedenim natjecanjima pod
uvjetima i na nacin propisan Clankom 3. i 7. Pravilnika o
kategorizaciji sportasa na razini Bosne i Hercegovine, te se
propisuje obveza donoSenja RjeSenja o kategorizaciji i nacin
odredivanja visine nov¢ane nagrade.

Clanak 2.
(Dodjela zvanja)

(1) Zvanje zasluznog sportasa Bosne i Hercegovine za 2024.
godinu dodjeljuje se sljede¢im sportasima:
a)  Adem Nurki¢
b)  Fikret Causevié
c)  Esad DurmiSevi¢
d) Nedzad Salki¢
e)  Ejub Mehmedovi¢
f)  Zikret Mahmié
g) Refija Oki¢
h)  Mehmed Coli¢
i) Omar Boj¢i¢
j)  TimaDZzebo
k)  Mirza Hrustemovi¢
) Zlatko Saracevi¢
m)  Senad Merdanovié¢
n)  Elvis Serifovi¢
0) Benis Kadri¢
p) Purdica Sizul.

(2) Zvanje vrhunskog sportasa medunarodnog razreda za 2024.
godinu dodjeljuje se sljede¢im sportasima:
a)  LanaPudar
b)  Larisa Ceri¢
c)  Aleksandra Samardzi¢
d)  Andela SamardZi¢
e) Iman Avdi¢
f)  Adnan Manko
g) Kenan Draci¢
h)  Dimitrije Savi¢
i)  Sabahudin Delali¢
j)  Dzevad Hamzié¢
k)  Safet Alibasi¢
I)  Armin Sehi¢
m)  Edin Dino
n)  Nizam Canéar
0) Stevan Crnobrnja
p)  Mirzet Duran
) Toni Mileti¢
s)  Vidak Maljevi¢
t)  Ermin Jusufovi¢
u) Ismet Godinjak
v)  Elvedina Muzaferija
z)  Nedzad Husi¢
aa) DzZejla Makas
bb) Tea Kovacevi¢
cc) VukIlié
dd) Alma Tursunovi¢
ee) Ervin Bejdi¢
ff)  Ismail Barlov
gg) Masa Gari¢
hh) Nikolina Dragoljevi¢
ii)  Ismail Zulfi¢
j)  Rasim Redzi¢
kk) Jovan Leki¢
Il)  Strahinja Eri¢
mm) Marko Sljivié
nn) Emir Lokmi¢.

Clanak 3.
(Rjesenje o kategorizaciji)

(1) Kategorizirani sporta$i ostvaruju pravo na jednokratnu
novfanu nagradu pod uvjetima utvrdenim posebnim
rjeSenjem o kategorizaciji Ministarstva civilnih poslova
Bosne i Hercegovine i to:
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a) Zasluzni sportasi ostvaruju pravo na jednokratnu
novc¢anu nagradu, nakon §to ispune uvjet za odlazak u
mirovinu, sukladno odredbama Zakona o mirovinsko
invalidskom osiguranju.

b)  Vrhunski sporta$i medunarodnog razreda ostvaruju
pravo na jednokratnu nov€anu nagradu, a koja se
isplacuje u prvoj narednoj godini nakon ostvarenog
rezultata koji je bio temelj za kategorizaciju. Visina
jednokratne novcane nagrade ovisi od postignutog
rezultata na natjecanju na kojem je sportas sudjelovao.
Vrhunski sportasi medunarodnog razreda mogu uZivati
navedena prava samo ako se aktivno bave sportom u
navedenom razdoblju, a isto tako vrhunski sportasi
medunarodnog razreda, koji su kategorizirani na
temelju ispunjene A norme za Olimpijske igre ili
ostvarenog plasmana na Svjetsko prvenstvo, ne mogu
po istom temelju biti kategorizirani i nagradeni
naredne godine.

Clanak 4.
(Visina jednokratne novc¢ane nagrade)

(1) Odluku o visini jednokratne novéane nagrade za zasluznog
sportasa Bosne i Hercegovine, kao i vrhunskog sportasa
medunarodnog razreda za 2024. godinu, donosi Vijece
ministara Bosne i Hercegovine na prijedlog Ministarstva
civilnih poslova Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
Ministarstvo).

(2) Sredstva za isplatu jednokratne nov¢ane nagrade iz stavka
(1) ovog ¢lanka osiguravaju se u proracunu Ministarstva, za
svaku tekuéu godinu.

(3) Maksimalan iznos jednokratne nov¢ane nagrade koji moze
ostvariti zasluzni ili vrhunski sportas medunarodnog razreda
ne moze biti ve¢i od 15.000 KM, a maksimalan iznos
"Granta za dodjelu nov¢anih nagrada za zasluzne i vrhunske
sportaS§e medunarodnog razreda" ne moze biti veéi od
150.000 KM.

(4) Protiv Odluke iz stavka (1) ovog ¢lanka nije dozvoljena
zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor.

Clanak 5.
(Stupanje na snagu)
Ova Odluka stupa na snagu danom donoSenja i objavljuje se

u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 11-35-9-5037/24

19. studenoga 2024. godine

Sarajevo

Ministrica
Dr. sc. Dubravka Bosnjak, v. r.

Ha ocnoBy umana 61. craB (2) 3akoHa o ympaBu
("Cnyx6enn rimacauk buX", op. 32/02 u 102/09), a y Be3u ca
yaHoM 7. ctaB (2) [IpaBuiHuKa O KaTeropu3alyju CliopTHCTa Ha
HuBoy Bocne n Xepuerosune ("Cmyx6Genu rmacauk buX", 6p.
52/16 m 87/16), MUHHCTapKa IMBIJIHUX TIOCIOBa bocHe u
Xepuerosude, Ha mpujemnor Kowmmcumje 3a KaTeropusamujy
cnioptrcta Ha HUBOY bocHe m Xepuerosune 3a 2024. ronuHy,
JIOHHjeNa je

OVIYKY
O JOJJEJIA 3BAIbA 3ACJTYKHOI' CIIOPTUCTE
BOCHE U XEPLUEIOBUHE U BPXYHCKOI'
CIHHOPTUCTE MEBYHAPOJHOTI PA3ZPEJIA
3A 2024.TOJUHY

Unan 1.
(ITpeomer)
OBOM OJUTYKOM JI0jijeJbYyj€ C€ 3BAhe 3aCTyXHOT CHOPTUCTE
Bocre m Xepleropune U BPXyHCKOT CIIOPTHCTE MeljyHapOIHOT
paspena, y CKIIaly ca OCTBAPEHHM CIHOPTCKHM DE3yJITaTHMa Koje

je crmopTucTa OCTBapHO HA 3BAaHHYHUM  MehyHapoIHHUM
TaKMHYEUMa Yy CHOPTCKMM JUCIMIUIMHAMA, Koje Cy Ha
3BaHUYHOM TporpaMy ONMMIHNjCKHX Wrapa, y OpraHH3alyji
MebhynapoaHor OJIMMITHjCKOT KOMUTETa uory),
[Napaonumnujckux urapa, y opranusauuju VIHTepHaIMoOHaIHOT
napaomummnyjckor komutera (UIIL) u Crneuujanse onumnujane,
y opranuszauuju MelyyHapoHe crienyjaiHe oJIuMIIijaae, OJHOCHO
IJIaCMaHOM 3a ydemhie Ha HaBeICHHM TaKMUUYCHHMa IO
YCJIOBMMA M HA Ha4YMH IporucaH wiaHoM 3. u 7. IpaBuiHuka o
KaTeropH3allfjy CIOpTHCTa Ha HUBOY BocHe n XepuerosuHe, Te
ce mporcyje obaBe3a JOHOLIEHa Pjenema o kareropusauuju 1
HauMH ofipeliBarb-a BUCHHE HOBUAHE HATpaJe.

Unan 2.
(Jonjena 3Bama)

(1) 3Bame 3acmyxHor croptucrte bocHe w Xepleropuse 3a
2024. ronuHy nofjesbyje ce cibenehum coptucTuma:
a)  Anem Hypxuh
6) ®uxper Yaymesuh
n) Ecan Jdypmumresuh
n)  Heyan Cankxuh
e) Ejyo Mexmenosuh
¢) 3uxper Maxmuh
r)  Peduja Oxuh
x)  Mexmen Yomh
n)  Owmap Bojunh
j)  TumalleGo
k)  Mupsa XpycremoBuh
m)  3marko CapaueBuh
M) Cenan MepnanoBuh
H) Emsuc Ulepudosuh
o) bBennc Kanpuh
n) Byphuna Humrym.

(2) 3Bame BpPXYHCKOI CIIOPTHCTE MehjyHapomHor paspema 3a
2024. ronuHy nozjessyje ce cibenehum coprucTuma:
a) Jlana Ilymap
6) Jlapuca llepuh
m)  Aunekcannpa Camapumh
n)  Asxbena Camaprmh
e) Uman Amuh
¢)  Ansan Manko
r)  Kenan [Ipaunh
x)  Jumutpuje Cauh
u) Cabaxymun [emanuh
j)  LleBax Xamsuh
k) Cader Amubammh
m)  Apwmun Lexuh
M)  Enun Huno
H) Huzam Yanuap
0) Cresan llpHoOpma
m  Mupser dypan
p) Tonu Muneruh
¢) Bwumak Massesuh
1)  Epwmun Jycydosuh
y)  Hewmer IN'opumax
B) Emeamna Myzadepuja
3)  Hewpan Xycuh
aa) Ilejma Makam
00) Tea KoBauepuh
nu) Byk Miunh
1) Anma TypcyHosuh
ee) Epsun bejauh
¢d) Ucmann bapnor
rr) Mamma ["apuh
xx) Hwukonmaa [lparosseuh
un) Vemawnn 3ynduh
jj)  Pacnm Peymh
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kk) Josan Jlexuh

m1) Crpaxuma Epuh
MM) Mapko [pnrh
HH) Ewmmp Jloxmuh.

Unan 3.
(Pjerrerse 0 KaTeropu3armjm)

(1) Kareropucanu CLIOPTHCTH OCTBApPYjy PABO HA jeHOKPATHY
HOBYAHy Harpagy HOJA YCJIOBHMa YTBPHEHHUM IOCEOHUM
pjememeM O KaTteropusanuju MUHHCTapcTBa IIMBHIHUX
nocnoBa bocHe u Xepueropute u To:

a) 3aciuy)XXHH  CIOPTHCTH  OCTBapyjy TIpaBO  Ha
jemTHOKpaTHy HOBYAHY Harpagy, HaKOH INTO WCITyHe
YCIIOB 3a OJUIa3aK y MEH3Hjy, y CKIagy ca oxpendama
3aKoHa O MEH3HOHO MHBAUACKOM OCUTYPAmbY.

0) BpxyHcku cmoptHcTH — MehyHapomHOr — paspena
OCTBapyjy IIPaBO Ha jeIHOKPATHY HOBUaHy Harpamy, a
Koja ce mcmrahyje y IpBOj HapemaHOj TOJWHH HAaKOH
OCTBapeHOT pe3yNiTata KoOju je OHO OCHOB 3a
KaTeropm3anyjy. BucuHa jemHOKpaTHe HOBYaHe
Harpaje 3aBUCH OJ TOCTHTHYTOT pe3yiarara Ha
TaKMUYCHy Ha KOjeM je CIOPTHCTa Y4eCTBOBAO.
BpxyHcku cmopructi MehyHapomHOr paspena Mory
Y)KHBAaTH HaBeZCHA IPaBa CaMO YKOJUKO Ce aKTHBHO
0aBe CIIOPTOM y HaBEIEHOM IIEPUOAY, @ UCTO TaKO
BPXYHCKH CIIOPTHCTH MeljyHapoJHOT paspena, Koju cy
KaTeTOpHCaHH HA OCHOBY HCIyleHE A HOpMe 3a
OmMMIMjcKe Wrpe WIAd OCTBAapeHOT IUTacMaHa Ha
CBjeTCKO MPBEHCTBO, HE MOTY TI0 ICTOM OCHOBY OWTH
KaTeropHCaH! U Harpal)eHu HapeaHe roiHe.

Unan 4.
(BucuHa jeqHOKpaTHE HOBYAHE HAarpase)

(1) Ommyky o0 BHCHHH jeIHOKpaTHe HOBYAHE Harpajge 3a
3aciy)KHOT croptucty bocHe m XepueroBwHe, Kao H
BPXYHCKOT CIIOPTHCTY MelyHapomHor paspema 3a 2024.
roauny, noHocu Casjer muHHCcTapa bocHe n Xeprerosune
Ha mpujeyior MUHHCTapCTBa UBIWIHKUX TOcioBa bocHe u
XepreroBuHe (y 1ajbeM TeKCTy: MHHHCTapCTBO).

(2) Cpencrea 3a uciuiaTy jefHOKpaTHe HOBYAaHE HArpage u3
craa (1) oBor wumaHa o6e30jehyjy ce y Oyuery
MunncrapcTBa, 3a cBaky TeKkyhy romusy.

(3) Makcumanan W3HOC jeIHOKpaTHE HOBYAHE HArpaje Koju
MOXKE OCTBAPUTH 3aCTy)KHH WIH BPXYHCKH CIIOPTHCTA
MmehyHapoaHoTr paspena He moxe outH Behu ox 15.000 KM
a MakcuMaiaH wu3Hoc "I'paHta 3a Honjeny HOBYaHMX
Harpasa 3a 3aciy)XHe M BPXyHCKe CIIOpPTHCTe MeljyHapoaHor
paszpena" He Mmoxe OutH Behu o 150.000 KM.

(4) TIporuB omtyke u3 craBa (1) OBOT wWiaHa HHUje JO3BOJHEHA
Kauba, i ce MOXKe TIOKPEHYTH YIIPaBHH CIOP.

Unan S.
(Cryname Ha cHary)
OBa oJuTyKa CTyIIa Ha CHary JaHOM JJOHOIIEHa U 00jaBibyje
ce y "Ciryx6eHoM riacHuky buX".
Bpoj 11-35-9-5037/24
19. HoBeMOpa 2024. roquHe
CapajeBo

Munucrapka
[p cn. yopaBka bommak, c. p.

Na osnovu ¢lana 61. stav (2) Zakona o upravi ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 32/02 i 102/09), a u vezi sa ¢lanom 7. stav (2)
Pravilnika o kategorizaciji sportista na nivou Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni glasnik BiH", br. 52/16 i1 87/16), ministrica civilnih
poslova Bosne i Hercegovine, na prijedlog Komisije za
kategorizaciju sportista na nivou Bosne i Hercegovine za 2024.
godinu, donijela je

ODLUKU
O DODJELI ZVANJA ZASLUZNOG SPORTISTE BOSNE
| HERCEGOVINE | VRHUNSKOG SPORTISTE
MEDUNARODNOG RAZREDA ZA 2024. GODINU

Clan 1.
(Predmet)

Ovom odlukom dodjeljuje se zvanje zasluznog sportiste
Bosne i Hercegovine i vrhunskog sportiste medunarodnog razreda
u skladu sa ostvarenim sportskim rezultatima koje je sportista
ostvario na zvani¢nim medunarodnim takmicenjima u sportskim
disciplinama koje su na zvani¢nom programu Olimpijskih igara, u
organizaciji Medunarodnog olimpijskog komiteta (IOC),
Paraolimpijskin  igara, u  organizaciji  Internacionalnog
paraolimpijskog komiteta (IPC) i Specijalne olimpijade, u
organizaciji Medunarodne specijalne olimpijade, odnosno
plasmanom za uée$ée na navedenim takmicenjima pod uslovima i
na nacin propisan ¢lanom 3. i 7. Pravilnika o kategorizaciji
sportista na nivou Bosne i Hercegovine, te se propisuje obaveza
donosenja Rjesenja o kategorizaciji i nacin odredivanja visine
novcane nagrade.

Clan 2.
(Dodjela zvanja)
(1) Zvanje zasluznog sportiste Bosne i Hercegovine za 2024.
godinu dodjeljuje se sljede¢im sportistima:

a)  Adem Nurki¢

b)  Fikret Causevié

c) Esad Durmisevi¢

d) Nedzad Salki¢

e)  Ejub Mehmedovi¢

f)  Zikret Mahmié

g) Refija Oki¢

h)  Mehmed Coli¢

i) Omar Boj¢i¢

j)  TimaDZzebo

k)  Mirza Hrustemovi¢

) Zlatko Saradevi¢

m)  Senad Merdanovié¢

n)  Elvis Serifovié

0) Benis Kadri¢

p) Purdica Sizul.

(2) Zvanje vrhunskog sportiste medunarodnog razreda za 2024.
godinu dodjeljuje se sljede¢im sportistima:

a) LanaPudar

b)  Larisa Ceri¢

c)  Aleksandra Samardzi¢

d)  Andela SamardZi¢

e) Iman Avdié

f)  Adnan Manko

g) Kenan Draci¢

h)  Dimitrije Savi¢

i) Sabahudin Delali¢

j)  Dzevad Hamzi¢

k)  Safet Alibasi¢

I)  Armin Sehié

m) Edin Pino

n)  Nizam Canéar

0) Stevan Crnobrnja

p) Mirzet Duran

r)  Toni Mileti¢

s)  Vidak Maljevi¢

t)  Ermin Jusufovi¢

u) Ismet Godinjak

v)  Elvedina Muzaferija

z)  Nedzad Husi¢

aa) Dzejla Makas
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bb) Tea Kovacevié

cc) VukIli¢

dd) Alma Tursunovi¢

ee) Ervin Bejdi¢

ff)  Ismail Barlov

gg) Masa Gari¢

hh) Nikolina Dragoljevi¢

ii)  Ismail Zulfi¢

jj)  Rasim Redzi¢

kk) Jovan Leki¢

Il)  Strahinja Eri¢

mm) Marko Sljivié

nn) Emir Lokmi¢.

Clan 3.
(Rjesenje o kategorizaciji)

(1) Kategorisani sportisti ostvaruju pravo na jednokratnu
novfanu nagradu pod uslovima utvrdenim posebnim
rjeSenjem o kategorizaciji Ministarstva civilnih poslova
Bosne i Hercegovine i to:

a) Zasluzni sportisti ostvaruju pravo na jednokratnu
nov¢anu nagradu, nakon §to ispune uslov za odlazak u
penziju, u skladu sa odredbama Zakona o penzijsko
invalidskom osiguranju.

b)  Vrhunski sportisti medunarodnog razreda ostvaruju
pravo na jednokratnu nov€anu nagradu, a koja se
isplacuje u prvoj narednoj godini nakon ostvarenog
rezultata koji je bio osnov za kategorizaciju. Visina
jednokratne nov€ane nagrade zavisi od postignutog
rezultata na takmicenju na kojem je sportista
ucestvovao. Vrhunski sportisti medunarodnog razreda
mogu uzivati navedena prava samo ako se aktivno
bave sportom u navedenom periodu, a isto tako
vrhunski sportisti medunarodnog razreda, koji su
kategorisani na osnovu ispunjene A norme za
Olimpijske igre ili ostvarenog plasmana na Svjetsko
prvenstvo, ne mogu po istom osnovu biti kategorisani i
nagradeni naredne godine.

Clan 4.
(Visina jednokratne nov¢ane nagrade)

(1) Odluku o visini jednokratne nov¢ane nagrade za zasluznog
sportistu Bosne i Hercegovine, kao i vrhunskog sportistu
medunarodnog razreda za 2024. godinu, donosi Vijece
ministara Bosne i Hercegovine na prijedlog Ministarstva
civilnih poslova Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu:
Ministarstvo).

(2) Sredstva za isplatu jednokratne nov¢ane nagrade iz stava (1)
ovog ¢lana obezbjeduju se u budzetu Ministarstva, za svaku
tekucéu godinu.

(3) Maksimalan iznos jednokratne nov¢ane nagrade koji moze
ostvariti zasluzni ili vrhunski sportista medunarodnog
razreda ne moZe biti ve¢i od 15.000 KM, a maksimalan
iznos "Granta za dodjelu nov¢anih nagrada za zasluzne i
vrhunske sportiste medunarodnog razreda" ne moze biti veéi
od 150.000 KM.

(4) Protiv odluke iz stava (1) ovog ¢lana nije dozvoljena zalba,
ali se moze pokrenuti upravni spor.

Clan 5.
(Stupanje na snagu)
Ova odluka stupa na snagu danom donos$enja i objavljuje se

u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 11-35-9-5037/24
19. novembra 2024. godine
Sarajevo

Ministrica
Dr. sc. Dubravka Bosnjak, s. r.

POVJERENSTVO ZA IZBJEGLICE |
RASELJENE OSOBE BOSNE |
HERCEGOVINE

1043

Temeljem clanka 23. Zakona o izbjeglicama iz BiH i
raseljenim osobama u BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 23/99,
21/03 i 33/03), Odluke o rasporedivanju sredstava u iznosu od
260.000,00 KM po namjenama ("Sluzbeni glasnik BiH", broj
15/24) i Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o na¢inu i procedurama
odobravanja sredstava udruzenih u Fond za povratak BiH
namijenjenih za realiziranje prava iz Aneksa VII. Daytonskog
mirovnog sporazuma ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 15/24),
Povjerenstvo za izbjeglice i raseljene osobe Bosne i Hercegovine,
na svojoj 5. redovitoj sjednici odrzanoj 13.11.2024. godine, donosi

ODLUKU

O IZMJENI ODLUKE O I1ZBORU PRIORITETNIH
OPCINA/GRADOVA PO JAVNOM POZIVU ZA
FINANCIRANJE PROJEKATA OBNOVE |
REKONSTRUKCIJE STAMBENIH JEDINICA
RASELJENIH OSOBA | POVRATNIKA 1Z SREDSTAVA
ZA 2023. GODINU

Clanak 1.

U Listi prioritetnih opéina/gradova po Javnom pozivu iz
sredstava za 2023. godinu, za financiranje projekata obnove i
rekonstrukcije stambenih jedinica raseljenih osoba i povratnika,
koja je sastavni dio Odluke o izboru prioritetnih opéina/gradova
po Javnom pozivu za finansiranje projekata obnove i
rekonstrukcije stambenih jedinica raseljenih osoba i povratnika iz
sredstava za 2023. godinu, br. 01-41-1-1340-9/24 od 05. 06. 2024.
godine, sa projekta pod r. br. 1. opéina Bosansko Grahovo,
sredstva u iznosu od 5.000,00 KM, projekta pod r. br. 12. opéina
Odzak, sredstva u iznosu od 5.000,00 KM, te projekta pod r. br.
16. opéina Siroki Brijeg, sredstva u iznosu od 20.000,00 KM,
prerasporeduju se na projekat pod r. br. 4. Grad Doboj, u
ukupnom iznosu od 30.000,00 KM.

Clanak 2.
Odluka ¢e biti objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" i
stupa na snagu danom donosenja.
Broj 01-41-1-2599-5/24
13. studenoga 2024. godine

Predsjednik Povjerenstva
Sarajevo

Davor Cordas, v. r.

Ha ocHoBy unana 23. 3akoHa o m30jermmmama u3 buX u
pacesbennM smnmMa 'y buX ("CrnyxOenn rmacauk buX", Op.
23/99, 21/03 u 33/03), Omnyke o pacriopehuBamy cpeicTaBa y
nsHocy ox 260.000,00 KM mo Hamjenama ("CiyxOeHH TacHHK
BbuX", 6poj 15/24) u Omnyke o mMjern u gomyHH Omiyke o
HauMHy U TIpolienypama ono0paBarma CpeacTaBa yAPYXKCHHX Y
®Domnp 3a moBpaTak buX HaMHjeREHUX 3a pean3anujy mpaBa u3
Anexca VII Jlejronckor mupoBHOr crnopasyma ("CiyxOeHu
rinacHuk buX", Opoj 15/24), Komucuja 3a n3bjernmue u pacesbeHa
nuia BocHe n XeprieroBuHe, Ha CBOjOj 5. PEIOBHOj CjeJHULIH
onpkanoj 13.11.2024. ronuee, oHOCH

OTYKY
O NBMJEHU OJTYKE O U350PY TPUOPUTETHUX
ONMIITUHA/TPAJIOBA 110 JABHOM I1IO3UBY 3A
OUHAHCUPAIE ITPOJEKATA OBHOBE U
PEKOHCTPYKUUJE CTAMBEHUX JEJUHULIA
PACE/bEHUX JINIIA 1 TOBPATHHUKA U3
CPEJCTABA 3A 2023. TOAUHY

Ynan 1.
VY Jluctm TpHOPUTETHMX ONINTHHA/TPAJoBa MO JaBHOM
mosuBy m3 cpencrasa 3a 2023. roauHy, 3a (HHAHCHpAmkE
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mpojexata OOHOBE W PEKOHCTPYKIMje CTaMOEHHX jeqUHHLA
paceJpeHHX JIMIA U TIOBpaTHHKA, Koja je cactaBHU auo Omyke o
n300py NMPHOPHUTETHHX OIIITHHA/TPANoBa 10 JaBHOM ITO3UBY 3a
¢uHaHCHpame NpojekaTta 0OHOBE M PEKOHCTPYKIMje CTaMOCHMX
jeAVHHUIIA pacesbeHUX JIMIA U MOBPATHUKA U3 cpencrasa 3a 2023.
romudy, Op. 01-41-1-1340-9/24 ox 05. 06. 2024. roauue, ca
npojexta noA p. op. 1. omuruna Bocancko I'paxoBo, cpencrea
y u3Hocy ox 5.000,00 KM, mpojekra mox p. op. 12. ommruna
Omak, cpencra y m3Hocy o 5.000,00 KM, te mpojekra moxa p.
Op. 16. onmruna Iupoxu Bpujer, cpeacrsa y uszHOCy 0Of
20.000,00 KM, mpepacnopelyjy ce Ha mpojekar mog p. Op. 4.
I'pan J060j, y ykynnom usHocy oa 30.000,00 KM.
Unan 2.

Opnnyka he 6utn o6jaBsbena y "Ciy:x6eHoM riaacHuKy buX"

U CTyIa Ha CHary JJaHOM JIOHOLIEHA.
Bpoj 01-41-1-2599-5/24
13. HoBeMOpa 2024. roauHe
CapajeBo

[pencjennnk Komucuje
Jasop Yopaau, c. p.

Na osnovu ¢lana 23. Zakona o izbjeglicama iz BiH i
raseljenim osobama u BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 23/99,
21/03 1 33/03), Odluke o rasporedivanju sredstava u iznosu od
260.000,00 KM po namjenama ("Sluzbeni glasnik BiH", broj
15/24) i Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o nacinu i procedurama
odobravanja sredstava udruzenih u Fond za povratak BiH
namijenjenih za realizaciju prava iz Aneksa VIl Dejtonskog
mirovnog sporazuma ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 15/24),
Komisija za izbjeglice i raseljene osobe Bosne i Hercegovine, na
SVojoj 5. redovnoj sjednici odrzanoj 13.11.2024. godine, donosi

ODLUKU
O IZMJENI ODLUKE O 1ZBORU PRIORITETNIH
OPCINA/GRADOVA PO JAVNOM POZIVU ZA
FINANSIRANJE PROJEKATA OBNOVE |
REKONSTRUKCIJE STAMBENIH JEDINICA
RASELJENIH OSOBA | POVRATNIKA I1Z SREDSTAVA
ZA 2023. GODINU

Clan 1.

U Listi prioritetnih opéina/gradova po Javnom pozivu iz
sredstava za 2023. godinu, za finansiranje projekata obnove i
rekonstrukcije stambenih jedinica raseljenih osoba i povratnika,
koja je sastavni dio Odluke o izboru prioritetnih opcina/gradova
po Javnom pozivu za finansiranje projekata obnove i
rekonstrukcije stambenih jedinica raseljenih osoba i povratnika iz
sredstava za 2023. godinu, br. 01-41-1-1340-9/24 od 05. 06. 2024.
godine, sa projekta pod r. br. 1. opéina Bosansko Grahovo,
sredstva u iznosu od 5.000,00 KM, projekta pod r. br. 12. opéina
Odzak, sredstva u iznosu od 5.000,00 KM, te projekta pod r. br.
16. opéina Siroki Brijeg, sredstva u iznosu od 20.000,00 KM,
prerasporeduju se na projekat pod r. br. 4. Grad Doboj, u
ukupnom iznosu od 30.000,00 KM.

Clan 2.

Odluka c¢e biti objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" i

stupa na snagu danom donosenja.

Broj 01-41-1-2599-5/24
13. novembra 2024. godine
Sarajevo

Predsjednik Komisije
Davor éorda§, S.T.

HE
1044

Temeljem clanka 23. Zakona o izbjeglicama iz BiH i
raseljenim osobama u BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 23/99,

21/03 i 33/03), ¢lanka 2. Odluke o rasporedivanju sredstava po
namjenama i iznosu sredstava za 2024. godinu (""Sluzbeni glasnik
BiH", broj 61/24) i Odluke o nacinu i procedurama odobravanja
sredstava udruzenih u Fond za povratak BiH namijenjenih za
realiziranje prava iz Aneksa VII. Daytonskog mirovnog
sporazuma ("'Sluzbeni glasnik BiH", broj 81/23), Povjerenstvo za
izbjeglice i raseljene osobe Bosne i Hercegovine, na svojoj 5.
redovitoj sjednici odrzanoj 13.11.2024. godine, donosi

ODLUKU
O 1ZBORU PROJEKATA OBNOVE | IZGRADNJE
KOMUNALNE | SOCIJALNE INFRASTRUKTURE |
ELEKTRIFICIRANJA NA PROSTORIMA GDJE ZIVE
RASELJENE OSOBE | POVRATNICI ZA 2024. GODINU

Clanak 1.

Clankom 1. Odluke o rasporedivanju sredstava po
namjenama i iznosu sredstava za 2024. godinu, sredstva u iznosu
od 2.125.000,00 KM rasporedena su za financiranje projekata
obnove i izgradnje komunalne i socijalne infrastrukture i
elektrificiranja na prostorima gdje Zive raseljene osobe i
povratnici.

Clanak 2.

Temeljem Javnog poziva Ministarstva za ljudska prava i
izbjeglice BiH za dostavljanje projektnih prijedloga za obnowu i
izgradnju komunalne, socijalne infrastrukture i elektrificiranja
stambenih jedinica na prostorima na kojima Zive raseljene osobe i
povratnici iz sredstva za 2024. godinu, opéine, gradovi, crkve i
vjerske zajednice u BiH su dostavile projekte u svrhu dodjele
pomodi iz oblasti izgradnje i saniranja cestovne infrastrukture,
obnove i izgradnje vodoopskrbe, kanalizacije i saniranja socijalne
infrastrukture i elektrificiranja.

Clanak 3.

(1) Sredstva iz ¢lanka 1. ove odluke rasporedena su
op¢inama/gradovima, crkvama i vjerskim zajednicama za
financiranje prioritetnih projekata obnove i izgradnju
komunalne, socijalne infrastrukture i elektrificiranja
stambenih jedinica na prostorima na kojima zive raseljene
osobe i povratnici.

(2) Lista prioritetnih projekata po Javnom pozivu za obnowu i
izgradnju ~ komunalne,  socijalne infrastrukture i
elektrificiranja, koju je odobrilo Povjerenstvo za izbjeglice i
raseljene osobe BiH, je sastavni dio ove odluke.

Clanak 4.

(1) Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH ¢e obavijestiti
opcine/gradove, crkve i vjerske zajednice, Ciji su projekti
odabrani, o iznosima i namjenama sredstava iz ¢lanka 3. ove
odluke.

(2) Nakon obavjestavanja o dodjeli sredstava, Povjerenstvo za
izbjeglice i raseljene osobe BiH, Ministarstvo za ljudska
prava i izbjeglice BiH i Fond za povratak BiH ¢e sa
nositeljima implementiranja potpisati Sporazum o suradnji,
temeljem kojeg ¢e se provoditi realiziranje dodijeljenih
sredstava.

(3) Financijsko realiziranje projekata vjerske infrastrukture
realizirat ¢e se zakljuCivanjem posebnog sporazuma o
prenosu financijskih sredstava, koji ¢e potpisati Povjerenstvo
za izbjeglice i raseljene osobe BiH, Ministarstvo za ljudska
prava i izbjeglice BiH, Fond za povratak BiH i crkve i
vjerske zajednice.

(4) Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH ¢e, temeljem
potpisanih  sporazuma,  vr§iti  monitoring  procesa
implementiranja projekata.
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13. studenoga 2024. godine

Clanak 5.
Odluka ¢e biti objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" i
stupa na snagu danom donosenja.

Broj 01-41-1-2599-6/24

Sarajevo

Predsjednik Povjerenstva
Davor Cordas, v. r.

LISTA
PRIORITETNIH PROJEKATA PO JAVNOM POZIVU 1Z SREDSTAVA ZA 2024. GODINU ZA OBNOVU | IZGRADNJU
KOMUNALNE, SOCIJALNE INFRASTRUKTURE | ELEKTRIFIKACIJE

PODNOSITELJ:

Mijesto realiziranja

ODOBRENA

Br. Opéina/Grafl/Cl‘_kva-VjerSka Broj prijave projekta PP OPIS PREDMETA POMOCI SREDSTVA (KM)
zajednica
1 [Distrikt Brcko 2312/311  |Br¢ko Distrikt S |Nabavka opreme za kuhinju u okviru zgrade MZ Boc¢e 3,000.00
2 [Distrikt Brcko 2315/313  |Br¢ko Distrikt S |Sanacija sanitarnog ¢vora u prostorijama MZ Boc¢e 12,000.00§
3 |Grad Bosanska Krupa 2178/232  |Bosanska Krupa P |Sanacija i asfaltiranje dijela lokalnog puta Ivanjska 30,000.00]
4 |Grad Derventa 2188/222  |Derventa E  |Elektrifikacija Bi§nja-Nikolasi 33,025.00)
5 |Grad Derventa 2162/248 |Derventa S |Sanacija Doma Modran 30,000.004
[Unapredenje putne infrastrukture i bezbjednosti u saobracaju za
6 |Grad Doboj 2078-184  |Doboj P |uGenike OS "Milan Raki¢" Rudanka i gradane MZ Velika 20,000.00)
Bukovica i MZ Mala Bukovica
7 _|Grad Doboj 2151/259  |Doboj S |Povecanje efikasnosti sistema grijanja u dZzamiji Ora§je 10,000.00§
8 |Grad Doboj 2150/260  |Doboj P [Sanacija montaznog mosta na rijeci Spre¢i Za Suho Polje 10,000.00§
9 |Grad Doboj 2149/261  |Doboj S |lzgradnja nadstresnice u SRC Brize 25,000.00]
10 |Grad Doboj 2148/262  |Doboj VK [izgradnja vodovodne mreZe u naselju Bukovacke Civéije 50,000.00]
11 |Grad Doboj 2147/263  |Doboj S |Povecanje efikasnosti grijanja u dzamiji Trnjak 12,500.00§
12 |Grad Gradiska 2049-165  |Gradiska P |Izgradnja rasvjete u ulici Bogdana Glibi¢a u naselju Senjak 20,000.00]
13 |Grad Laktasi 2074-180  |Laktasi P Re!(onstrukc_ija i astaltiranje dijela ulice-Zajednicki put za novi 20,000.00
ocetak-Veliko Blasko
14 |Grad Ljubuski 1961-98  |Ljubuski P |Rekonstrukcija ulice Blajburskih zrtava 35,000.00)
15 |Grad Mostar 2186/224  [Mostar S |lgrali§te za djecu u Donjoj Mahali 50,000.00]
16 |Grad Zvornik 2273/272  |Zvornik P |Afaltiranje puta prema §koli-MZ Novo Selo 20,000.00
17 Klanjateljlce_ kivi Kristove Novi 1943-80  [Banja Luka S |Sanacija krovnih prozora samostana 25,000.00)
Nazaret Banja Luka
18 |Manastir Tilava 2301/300 [Isto¢no Novo Sarajevo S |lzgradnja crkve i konaka manastira Sv. Majke Angeline 11,975.00§
19 |MIZ Banovié¢i 1908-50  |Banovi¢i S |Rekonstrukcija ograde u haremu damije Seherzada 20,000.00]
20 [MIZ Bosanska Dubica 2135/220  |Dubica S |imamska ku¢a u DZematu Puhalo 20,000.00]
21 |MIZ Bosanska Gradiska 1861-3 Gradiska S |Obnova krova na dzamiji u dzematu Obradovac 10,000.00§
29 [MI1Z Breko 2023139 IBreko S Sanaciia fasade na objektu i zamjena stolarije na djecijem 45,000.00
obdanistu Evlad
23 [MIZ Celi¢ 1892-34  |Celi¢ S |Ugradnja toplotne pumpe u dZamiji Ratkoviéi 15,000.00§
24 [MIZ Celi¢ 1894-36  |Celi¢ S |Utopljavanje i rekonstrukcija ulaza u dzamiji Sitari 20,000.00]
25 |MIZ Fojnica 1970-107  |Fojnica S |Obnova i rekonstrukcija musafirhane na Oglavku MIZ Fojnica 20,000.00)
26 |MIZ Kalesija 2176/234  |Kalesija S |Djeciji park u dzematu Miljanovci-I faza 10,000.00§
27 M1z Kalesija 21741236 |Kalesija s Eizginja i uredenje parking prostora u haremu dZamije dzemata 10,000.00
28 |MIZ Kalesija 2173/237  |Kalesija S |Mektebski centar sa imamskim stanom u dzematu Tojsi¢i 18,000.00§
29 [MIZ Kiseljak 2029-145  [Kresevo S |Opremanje Vakufskog poslovnog objekta u Kresevu 10,000.00§
30 |MIZ Kiseljak 2030-146  |Kiseljak S |Prosirenje kapaciteta predskolske ustanove Ikre Kiseljak 20,000.00]
31 [MIZ Kladanj 2325/323  |Kladanj S |Asfaltiranje i uredenje dvorita vjerskih objekata 50,000.00]
32 |MIZ Konjic 2053169 |Konjic S 8{);;;;?(3 mektebskih u¢ionica, mektebskog centra i mekteba 15,000.00
33 [MIZ Maglaj 2024-140  |Maglaj S |Unutra$nje i vanjsko utopljavanje dzamije u dzematu Uli§njak 30,000.00]
34 |MIZ Maglaj 2026-142  |Maglaj S |Uredenje harema dZamije u dzematu Kopice 20,000.00]
35 |MIZ Srebrenik 1922-64  [Srebrenik S |Utopljavanje dzamijskih prostorija u dZematu Bare 14,200.00§
36 [MIZ Srebrenik 1940-77  |Srebrenik S |Uredenje podnih povrsina u dzamiji Kiseljak 7,000.00
37 |MIZ Tesli¢ 1948-85  |Tesli¢ S |Renoviranje i uredenje predulaza dzamije u dzematu Kamenica 40,000.00
38 IMIZ Tesli¢ 2028144 Testic s Irlstalgcija cehtralnog grijanja putem Toplotnih pumpi za gradsku 30,000.00
dzamiju Stenjak
39 [MIZ Tuzla 2318/316  [Tuzla S |Sanacija vanjske ograde harema Dzindijske dzamije 25,000.00]
40 |MIZ Vlasenica 1890-32 lasenica S |lzgradnja mekteba u Rubini¢ima 15,800.00§
41 |MIZ Zvornik 1945-82  |Zvornik S |Nastavak gradnje spomen obiljezja Bijeli potok 50,000.00]
22 M1z zvomik 1999-115  |zvomnik s :Tz]g;a;c:jr:ja pristupnog puta-stepenista prema dzamiji Godusa i 10,500.00
43 |Muttijstvo Banjalucko 2071-177  |Banja Luka S |Vanjsko uredenje oko objekta sjedista Muftijstva banjaluckog 15,000.00]
44 [Opéina Kalesija 2034-150  [Kalesija VK Prik}juéenje Odgano obrazqyne ustanove-obdaniste u Kalesiji na 12,000.00
imrezu vodovoda i kanalizacije
45 |Opéina Teodak 2313/312  [Teodak P |Rekonstrukcija puta u naselju Tursunovo Brdo 20,000.00)
46 |Op¢ina Bratunac 2296/295  |Bratunac P |lzgradnja pjesackih staza u gradskom jezgru Bratunca 15,000.00]
47 |Op¢ina Bratunac 2352-355  |Bratunac P |lzgradnja trotoara u MZ Hranca 25,000.00
48 [Opéina Brod 1954-91  |Brod S Zg:_l]:;; i unutrasnji radovi na objektu doma kulture u MZ 20,000,004
49 |Op¢ina Brod 2281/280  |Brod P |Afsfaltiranje puta u MZ Kolibe Gornje 30,000.00]
50 |Opéina Foca 2292/291  |Foca E |Elektrifikacija u MZ Jeleg, sela Poljine, Banjine i Ratine 20,000.00)
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51 |Op¢ina Kostajnica 1869-11  |Kostajnica P |Sanacija ulice Vase Pelagica sa priklju¢nim ulicama 15,000.00§
52 [Opéina Milici 2121206 IMilici p gsl;z’i;tri:nje puta do zabavnog parka UsCe, ulica Vuka Karadzica 45,000.00
53 |Op¢ina Modri¢a 2328/326  |Modrica VK |Rjesavanje problema vodosnabdijevanja u MZ Tarevci 45,000.00
54 |0Op¢ina Mrkonji¢ Grad 2051-167  [Mrkonji¢ Grad S |Sanacija fasade i podova u osnovnoj 8koli Ivan Goran Kovagi¢ 20,000.00]
55 |Opcina Novi Grad 2037-153  |Novi Grad p [Sanacija iasfaltiranje putnih dionica u povratnickim naseljima 20,000.00
Urije i Donji Agi¢i
56 |Opéina Novo Gorazde 21181203  [Novo Gorade p  [Modemizacija lokalnog puta Stara Zeljeznicka pruga 500 m, od 40,000.00
poste do prelaza na Slatinskom potoku
57 |Op¢ina Osmaci 2339/337 _ |Osmaci P |Izgradnja uli¢ne rasvjete u mjestu Hajvazi 15,000.00§
58 |Opéina Pelagi¢evo 2270/269  [Pelagi¢evo S |lzgradnja doma u Blazevcu 15,000.00§
59 [Opcina Petrovac 2007123 |Petrovac p [Asfaltiranje parking prostora oko zgrade doma drustvenih 35,000.00
djelatnosti Drini¢
60 |Op¢ina Rogatica 1975-111  |Rogatica VK |Rjesavanje vodosnabdjevanja u selima Laze i Mandre MZ Zepa 20,000.00]
61 |Op¢ina Rudo 1936-73  |Rudo P |Asfaltiranje dijela puta Kula-Mezarje — Njive 30,000.00)
62 |Op¢ina Rudo 2156/254  |Rudo VK |Izgradnja vodovoda sa izvorista Strane, MZ Strgadina 15,000.00§
63 |Op¢ina Srbac 1899-41  |Srbac P |Rekonstrukcija i modernizacija puta u MZ Koba§ 20,000.00]
64 |Opéina Srebrenica 2284/283  [Srebrenica S |Uredenje $kolskog dvorista u Poto¢arima 10,000.00§
65 |Op¢ina Sekoviéi 1924-66  [Sekovi¢i P |Asfaltiranje dijela puta u povratnickom naselju Majdan 20,000.00]
66 |Op¢ina Sipovo 2277/276 _ [Sipovo VK |Rekonstrukcija vodovodnog sistema u naselju Babici 20,000.00]
. - o Izgradnja vodovodne mreZe za prikljucak stambene jedinice
67 |Op¢ina Visegrad 2272/271  |Visegrad VK |Ahmetspahié Zekije u povratnickom naselju Okrugla 20,000.00]
68 |SPCO Bronzani Majdan 2008-124  |Banja Luka S |Vanjsko i unutarnje uredenje crkvene sale 20,000.00]
69 |SPCO Doboj 21341219 |Doboj s [Vanjsko uredenje ko}ektlvnog stambeno—_poslovnog objekta 30,000,004
Svetosavskog parohijskog doma u Doboju
70 |SPCO Kozarska Dubica 1941-78  |Kozarska Dubica S |Generalna sanacija hrama Sv. Proroka llije u selu Slabinja 20,000.00]
71 |SPCO Kozuhe 1968-105  |Doboj S |lzgradnja parohijskog doma hrama sv. Proroka Ilije u Kozuhama 20,000.00]
72 |SPCO Lipac Doboj 1881-23  |Doboj S |Rekonstrukeija i prosirenje svetosavskog doma u Lipcu 30,000.00]
73 |SPCO Miadikovine 2133218 [Tesli¢ s ['zgradnja gorionika za svijece i prodavnice svijeca pri hramu 10,000.00
Pokrova Presvete Bogorodice u Mladikovinama
74 SPCP Novosarajevskg u 22891288 [istozno Novo Sarajevo s Ugrad_r_lja grijanja i rash}adnlh uredaja u Crkvi Sv. Porda i 15,000.00
[sto¢nom Novom Sarajevu parohijskom domu Istoéno Novo Sarajevo
75 |SPCO Osjecani 1877-19  |Doboj S |Rekonstrukcija i obnova parohijskog doma u Osje¢anima 20,000.00]
76 |SPCO Petrovo 1867-9 Petrovo S |lzgradnja Svetosavskog doma 20,000.00]
77 |SPCO Rastuse 2187/223  |Tesli¢ S |lzgradnja Svetosavskog doma, faza 2 15,000.00§
78 |SPCO Tesanj 2132/217  |Te8anj S |lzgradnja vjerskog objekta-crkva Gornja Vrela 10,000.00§
79 |SPCO u Pervanu 191759 [Banja Luka s Crkvenailrs_ala za n_grod pri hramu pokrov presvete bogorodice u 10,000.00
[Borkovi¢ima donjim
80 |SPCO Ugljevik 22741273 |Ugljevik S |lzgradnja kulturnog centra Patrijarh Pavle u Ugljeviku 20,000.00]
81 |SPCO Visnjik-Modrica 2329/327  |Modri¢a S |Druga faza opremanja Parohijskog doma u Visnjiku 50,000.00]
82 |Zupa sv. Ante Padovanskog 23001308 [Brod g [Unutamje uredenje Zupne crkve sv. Ante Padovanskog u 40,000.00
Gornjim Mocilama
83 £upa sv. .5?“6 Padovanskog 1896-38  [Kakanj S |Sanacija i uredenje crkvenog dvorista Vukanovici 30,000.00)
[Vukanoviéi
84 Zupa sv. Franje Asiskog 2035-151  |Derventa S Izrva'da fasade na zupnoj crkvi u Zeravcu-nanosenje fasadne boje i 20,000,004
Zeravac zaStite
g5 [5upa sv. Franje AsiSkog 2036-152  |Derventa S [Uredenje vanjskog prostora filjalne crkve u Griu 20,0000
g6 [ouba . e proroka Bosanskd | 1953.90  |Brod S [Obnova zupne kuce u zup sv. Tlje proroka-druga faza 50,000.00
87 Zupa S‘v.‘[vana Kustitelja Donja 1958-95  [Pelagic¢evo S |Vanjsko uredenje crkvenog dvorista-druga faza 30,000.00]
[TramoSnica
88 |Zupa Sv. Josipa Gomja Dubica | 2320/318  |Odzak g [favrsni gradevinski radovi i unutarnje uredenje vjerskog objekta- 10,000.00
filijalna crkva u Osjec¢ku
89 Zupa sv. J,O,S.lp a Radnika 1914-56  [Capljina S |Dovrsetak izgradnje univerzalne dvorane sa prate¢im sadrzajem 20,000.00)
[Domanovi¢i
90 f/lug;;:' Mateja Ap. i Ev. 2041-157  |Mostar S |Uredenje pastoralnog centra Zupe sv. Mateja 20,000.00)
91 [Zupa sv. Roka Gradika 1898-40  |Gradiska S |Sanacija crkve u Mackoveu 25,000.00]
92 |Zupa Uznesenja BDM llidza 2172/238 |llidza S |Obnova zupne kuée-zamjena prozora i fasaderski radovi 50,000.00]
93 |Zupa Uznesenja BDM Koraée 2169/241  |Brod P |Asfaltiranje prilaznog puta i parkinga u sklopu Zupne crkve 15,000.00§
Ukupno odobrena sredstva (KM) 2,125,000.00§

Ha ocHoBy wiana 23. 3akoHa o m30jernmunama u3 buX u
pacessennm ymmmMa 'y buX ("CmyxOenn rnmacauk buX", Op.
23/99, 21/03 m 33/03), umana 2. Omiyke o pacnopehuBamy
CpelcTaBa 1Mo HAMjeHaMa M M3HOCy cpeicTaBa 3a 2024. roauHy
("Cnyx0enn rmacauk buX", 6poj 61/24) u Omnyke 0 HauMHY U
npouenypama ono0paBama cpezncTaBa yapyxeHux y Ponna 3a
noBpatak buX HamujemeHuX 3a peanu3anyjy mpasa u3 AHekca
VII [ejrorckor mupoBHOr cropasyMa ("CimykOeHH TIJIaCHUK
BbuX", 6poj 81/23), Komucuja 3a u3bjernmie 1 pacebeHa JHIa

BocHe u XepueroBure, Ha CB0jOj 5. PEIOBHO] CjeTHUIIN OIPKAHO]
13.11.2024. romune, 10HOCH

OJUIYKY
O N360PY MPOJEKATA OBHOBE U U3I'PAIBGE
KOMYHAJIHE U COLUIUJAJTHE TH®PACTPYKTYPE U
EJIJEKTPUOUKALUIE HA ITIPOCTOPUMA I'IJE )KUBE
PACEJBEHA JIMIIA U ITIOBPATHULIUA 3A 2024.
rOJAUHY

Ynan 1.
Umanom 1. Ommyke o pacnopehuBamy cpexcraBa 1o
HaMjeHaMa M W3HOCYy cpencraBa 3a 2024. ToIuHYy, CpeicTBa y
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n3Hocy ox 2.125.000,00 KM pacnopehena cy 3a ¢unaHcHpame
mpojekata OOHOBE ¥ W3TPaJle KOMYHATHE W  COIMjalHE
HH(PPACTPYKTYpe M eNeKTpudUKanuje Ha IPOCTOPHUMA TTjje KUBE
paceJpeHa JIHIa 1 HOBPATHHIIH.

Unan 2.

Ha ocHoBy JaBHOT n03nBa MuHMCTapCTBa 32 JBY/ICKA IIpaBa
n mbjerymrie buX 3a mocraBipame NMPOjeKTHHX IIpHjemIora 3a
00HOBY M M3rpajilby KOMyHAIHEe, COLMjajiHe UH(PPACTPYKTYpe U
eNeKTpuduKayje CcraMOeHHX jEeAMHMIIA Ha NPOCTOpUMA Ha
KOjHMa JKMBE pacesbeHa JIMLAa U MOBPAaTHHULIH U3 cpescTBa 3a 2024.
TOJIVHY, OIIITHHE, TPaJIOBH, IIPKBE U Bjepcke 3ajequuie y buX cy
JIOCTaBWJIC TpOjeKTe y CBPXY JHoijenie momohw u3 00JacTu
M3Tpajibe M CaHWpama IyTHE HHQPACTPyKType, OOHOBE W

W3rpaflbe BOAOCHAOIMjEBamkba, KAHAIM3ALMjEe W CaHHpama
corjanHe nHPPaCTPyKType u eneKTpudHUKaIyje.

Unan 3.
(1) CpencrBa w3 umana 1. oBe omiyke pacrmopehena cy

OIILTHHAMA/TPAIOBIMA, [[PKBaMa U BjEepCKHM 3ajeHHIaMa
3a (UHAHCHpame MPUOPUTETHHX IIpojekaTa OOHOBE W
M3rpajiby KOMYHAIIHE, COLMjaJlHE WH(PACTPYKType U
eNeKkTprdHKanyje cTaMOCHNX jeIMHUNA Ha NIPOCTOpPUMA Ha
KOjUIMa JKVBE paceJbeHa JIMIA M TOBPATHHUILIL

Usan 4.
MunncTapcTBO 3a JbysAcka npaBa W m30jermmue buX he
00aBHjECTUTH  ONINTHHE/TpajgoBe, IPKBE M  BjepcKe
3ajeHUIe, YUjU Cy MPOjeKTH ONadpaHd, O HM3HOCHMA W
HaMjeHaMa CPEe/ICTaBa U3 WiaHa 3. OBe OIyKe.
Haxon o6aBjemraBama 0 gonjenu cpeactaBa, Komucuja 3a
n3djermuue u pacesbeHa ymua buX, MunmcrapctBo 3a
JbyzcKa npaBa 1 u30jermmne buX n @onx 3a mosparak buX
he ca HOcHomMa nMIIIeMeHTaIje notnucati Criopasym o
capajimby, Ha OCHOBY Kojer he ce MpoBOJWTH peann3arja
JIO/INjeJheHUX CpeJICTaBa.
duHaHCHjcKa peanuzanuja npojexara Bjepcke
uHppacTpykType peannzopahe ce 3aKJbyUUBaHEM TOCEOHOT
criopazymMa O INpeHOCY (DPMHAHCH]CKHX cpelcTaBa, Koju he
notrrcatt Komyicuja 3a n36jerimune u pacesbeHa jmna buX,
MuHncTapcTBO 32 JbyJCKa IpaBa 1 n3djermune buX, ®onx
3a moBpaTak buX u 1pkse U Bjepcke 3ajeHuLe.
MuHucTapeTBO 3a JbyICKa MpaBa U m30jernuie buX he, Ha
OCHOBY MOTIHCAHHX CIOpa3yMa, BPLIMTH MOHUTOPHHT
Tporieca NMILIEMEHTaLHje TpojeKaTa.

Unan 5.
Opnnyka he 6utn o6jaBibena y "Ciy:xO0eHoM riaacHUKy buX"

@)

@

®)

©

(2) Jlucra IPMOPUTETHMX MpojeKaTa 10 JaBHOM mHoszuBy 3a 1 CTYyNa Ha CHary JJaHOM JIOHOMICH:.
O0HOBY  H W3rpagsby — KOMYHAIHE, coryjanHe Bpoj 01-41-1-2599-6/24
nH(pacTpyKType H eneKkTpuduKanyje, Kojy je omodpuia 13. HOBeMOpa 2024. roquHe [pencjennnk Komucuje
Kommcuja 3a wmsjernmme u pacesbeHa jmma buX, je CapajeBo Jasop Yopaam, c. p.
CaCTaBHU JUO OBE OJTYKE.
JUCTA
OPUOPUTETHUX IMTPOJEKATA IO JABHOM [IO3UBY U3 CPEACTABA 3A 2024. TOJUHY 3A OBHOBY U
M3IrPAALY KOMYHAJIHE, COHUJAJIHE UHO®PACTPYKTYPE U EJIEKTPUPUKALIUJE
MNOJHOCHUJIALL: . .
i . . Mjecro peanmzanuje OJOBPEHA
Bp. |Ommruna/l) p.aJ]/l_[pKBa Bjepcka| Bpoj npujase npojexcra nn OIIMC MPEAMETA IOMOKH CPEJICTBA (KM)
3ajeHALA
[HaGaBka onpeme 3a Kyxumby y OKBHPY 3rpajie M3
1 |Hucrpuxr Bpuko 2312/311 [Bpuxo JIUCTPUKT C Eohe 3,000.00f
2 |ucrpukr bpuko 2315/313 [Bpuxo Jluctpukr C  |Canauuja canurapsor yBopa y npocropujama M3 Bohe] 12,000.00]
3 |I'pag Bocancka Kpyma 2178/232 [bocancka Kpyma I Eiz;i?: # acaITHPA,C JIMje1a JIOKATHOT MyTa 30,000.00]
4 |lpan Jlepenrta 2188/222 /lepBeHTa E  |Enexrpudukaumja bumma-Hukonamm 33,025.00]
5 |lpan [lepsenra 2162/248 [lepBenTa C  |Canauuja Toma Mozpau 30,000.00]
VHanpeheme mytHe nundpactpykrype u 6e30jeaHocTn
. . . ly caobpahajy 3a yuennke OIII "Munan Paxuh"
6 |IpanJlodoj 2078-184 loboj n Pynanka u rpahane M3 Bennka Bykouia u M3 Maia 20,000.00
bykoBuia
7 |rpan Jiodoj 2151/259 1o6oj C gg};igime eMKaCHOCTH CHCTEMA IPUjarba Y TAMUjH 10,000.00)
. . (Canargtja MOHTaXKHOT MOCTa Ha pujenrt Cripeun 3a
8 |pan [lo6oj 2150/260 /1060j I (Cyxo Mose 10,000.00]
9 |Ipan Jlo60j 2149/261 /1060j C  |Mzrpamma Hanctpemnuue y CPLL Bpuse 25,000.00]
10 [rpan Mio6oj 21481262 |o6oj BK [ lf;’;‘:’a BOIOBOIHE MPEXe y Haceimy bykosatke 50,000.00
11 |Cpan [lo6oj 2147/263 /1060j [ToBehame edukacHocTH rpujama y yamuju Tpmak 12,500.00]
. V3rpanma pacsjere y ynuuu bornana ['mbuha y
12 |pan I'panunmika 2049-165 panuika I iaceny Cerarx 20,000.00]
13  |Ipan Jlakraum 2074-180 Ulaxramm I P?KOHCTP YKUMA H acGanTupatbe sujena yue- 20,000.00]
3ajetHnuKH 1yT 32 HOBH NoyeTak-Bemyko bramiko
14 |lpan JbyOyuiku 1961-98 UbyOyuiku I1  |Pexoncrpykimja yamie Biaj0ypuikux sxprasa 35,000.00]
15 |pax Mocrap 2186/224 [Mocrap C  |Mrpamuure 3a gjeny y Jlowoj Maxaim 50,000.00]
16  |[pan 3BopHHK 2273/272 [3BOpHHK 1T |Adantupame nyra npema mkonu-M3 Hoso Cerno 20,000.00]
[Knamaresbuue kpeu Kprcrose g .
17 oy Hasaper Bara Jlyka 1943-80 [barba JTyka C  [|Canaimja KpOBHHX I1p0O30pa CaMoCTaHa 25,000.00]
18 [Manactup Tunasa 2301/300 lctouno HoBo CapajeBo C I::;iif:: upxse i Konaxa manactipa Ce. Majice 11,975.00]
19 |MU3 Banosuhu 1908-50 [FaHoBrhn C  |PekoHcTpyKumja orpaze y xapemy yamuje Illexepsana 20,000.00]
20 |MU3 Bocaucka Jlybuiia 2135/220 /ly6una C  |Mmamcka kyha y Ilematy [Tyxamo 20,000.00]
21 |MMU3 Bocancka I'pazuiika 1861-3 panuinka C  |OGHoBa KkpoBa Ha yamujH y yemary OGpaosan 10,000.00]
22 [MU3 Bpuxo 2023-139  [Bpuxo ¢ [Camaumia dacane na objexry u samjena cronapuje 1a 45,000.00)
pijeunjem obanuinTy Enaj
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23 |MM3 Yesuh 1892-34 [Yemnh C  |Yrpauma ToruiorHe mymrie y yamuju PatkoBuhu 15,000.00]

24 [MU3 Yenuh 1894-36  [Uemuh \C/;‘;E;m“’e 1 PEKOHCTPYKIHa yasa y namuju 20,000.00)

25  [MU3 dojuuua 1970-107  |dojuuua ¢ [POuosau pexoncrpykumja Mycapupxane 1a Oriasky 20,000.00)
M3 dDojuuIa

26 [MM3 Kanecuja 2176/234 Kanecuja C  Wjeunju napk y yemary Musbanosuu-III paza 10,000.00]

27 [MU3 Kanecuja 2174236 |Kanecuja {arpaztiua u ypehetse Hapiur MpocTopa y Xapemy 10,000.00)
uamuje nemara Kukaun

28 [MU3 Kanecuja 2173237 |Kanecuja C I}’f)‘jﬁ;g}i““ TICHTAD €2 HMAMCKHM CTAHOM y HeMaty 18,000.00)

29 |MM3 Kucespak 2029-145 [Kpereso C  |Onpematse Bakydckor nociioBror objekra y KpemeBy 10,000.00]

30 [MM3 Kucespax 2030-146  |Kucespax [ IpONTHPCHE KaMALHTETa MPEMIKONCKE YCTaHOBe 20,000.00]
[ xpe Kucesbak

31 [MU3 Knanass 2325/323  |Knamam ¢ [Acharmpaie n ypeherse asopita pjepeiix 50,000.00)
oGjexata

32 M3 Komu 2053-169 Kot c OnpeMare MeKTeOCKUX YYHOHHIIA, MEKTeOCKOT 15,000.00
ierTpa 1 Mekteba [naBuunHe

33 [MM3 Marnaj 2024-140  |Maruaj ¢ [Ymyrpaunme u sarcro yrommasaie yamije y uemary 30,000.00)
Y mmmak

34 |MU3 Marunaj 2026-142 [Mariiaj C  |Ypehemwe xapema pamuje y yemary Konuue 20,000.00]

35 |MMU3 Cpebpennk 1922-64 (Cpebpennk C  |YromspaBame JaMHjCKHX IpocTOpHja y nemary bape 14,200.00]

36 |MM3 Cpebpennk 1940-77 (Cpebpennk C  |Ypehemwe noanux nospumHa y yamuju Kucessak 7,000.00]

37 [MU3 Tecrmh 104885  [Tecmuh ¢ [Penosuparme u ypeheme npenynasa yamuje y yemary 40,000.00
[Kamennna

38 M3 Tecmh 2028144  [Tecruh ¢ [fucranaunja uentpanmor rpujara myrem Tororix 30,000.00
rymmu 3a rpajicky yamujy Cremak

39  |MM3 Tysna 2318/316 Ty3ma C  |Canaimja BamCcKe orpaje xapema IInnaujcke yamuje 25,000.00]

40 |MMU3 Buacenuua 1890-32 Biiacenuua C  |Mzrpamma mekreba y PyOunnhima 15,800.00]

41 |MM3 3BopHHUK 1945-82 [3BOpHHK C  |HacraBak rpajise crioMeH 00mibexja bujernn morok 50,000.00]

42 |MU3 3soprnx 1999-115  [3sopHix ¢ [frpamsa npuctynmor nyra-crenemumurTa npeva 10,500.00)
amuju Togyina u Mesapjy

43 [Mydrujerso Bamanyuxo 2071177 |bama Jyka ¢ [Bamero ypehere oko objexa cjesmura Mygwjcrsa 15,000.00)
Gamaryukor
[Tpuksbydere OrojHO 06pa3oBHE yCTaHOBE-

44 |OnwruHa Kanecuja 2034-150 [Kasnecuja BK  |oGnanuurre y Kanecuju Ha Mpesxy BOIOBOJIA i 12,000.00]
KaHAIM3aLHje

45 |Onwrruna Teouak 2313/312 Teouax I1  |Pexoncrpykimja nmyta y Hacesby TypcyHoso Bpio 20,000.00]

46 |Onmurina Bparynan 2296/295  [Bparyman ol g;;ﬁ;ﬁg’: TUCHIAAKIX CTa3a Y TPasCKoM JEsTPy 15,000.00)

47  |Onwrruna bparynarg 2352-355 [Bpatynait I1  |Msrpamsa tporoapa y M3 Xpanua 25,000.00]

48  |Onwtuna bpox 1954-91 Bpon C [BaibCii 1 yHyTpalliioH PajiosH Ha 0Gjexty noma 20,000.00]
kynType y M3 360puiira

49  |Onurruna Bpox 2281/280 [Bpox 11 |Adchanrupame nyra y M3 Komube F'oprse 30,000.00]

50 |Omurmima doua 22921291 |woua g |Frextpudmania y M3 Jeney, cena Homue, Barire 20,000.00)
u Patune

51 |Ommruna Kocrajuuna 1869-11 [KocrajHuia I S;:Z:E‘La ymutte Bace [enaruha ca npuicrymim 15,000.00]

52  |Omurraa Munuhu 2121/206 IMunhu 11 AcarTaparse myra 10 3a6aBHoT Napka Yithe, ymiia 45,000.00)
Byka Kapayuha no mapka

53  |Onmrrnna Mojpuya 2328/326 Mozpuua BK ?:;];:riime npobriema soocnabujesara y M3 45,000.00]

: (Canarja (acaze 1 HogoBa y OCHOBHOJ ko MBax

54  |Onwrrnna Mpxowuh ['paj 2051-167 Mpkomuh I'pax C Fopan Kosaunh 20,000.00]

55 |Onwrruna Hosu I'pag 2037-153 [Hosu ['pan I (Canaja n acparmuparse TIYTHUX JMOHHIA Y 20,000.00]
noBpaTHIUKNM HacesbuMa Ypuje u Jomu Aruhn
Mo epru3anmja siokasHor mmyra Crapa KeJbe3HHUKa

56 |Onwrruna Hoso lopaxae 2118/203 [Hoso "opax e I |opyra 500 m, ox nourre 10 npenasa Ha CIaTHHCKOM 40,000.00]
HoTOKY

57  |Onwrrnna Ocmanm 2339/337 (Ocmarm 11 |Msrpamsa yanuse pacsjere y mjecty Xajsasu 15,000.00]

58 |Onmtuna Ienaruheso 2270/269 [Tenaruheso C  Mzrpaama noma y braxesiry 15,000.00]

59  |Onuwrtuna Ierposary 2007-123  [[Terposarg Acharmiparse JTAPKHHI POCTOPA OKO STPAAE AIOMA 35,000.00)
JnpyurtBennx gjenaraoctu Jpunuh

60 |Omwruna Poratuia 1975-111 [Poraruua BK Pjemasate sonocHabajerara y cemna Jlase u 20,000.00]
[Manznpe M3 XKena

61 |OnmrruHa Pyno 1936-73 Pyno 1T |Acantupame aujena myra Kyma-Mesapje-Hbuse 30,000.00]

62 |Omurmuma Pyro 2156/254  [Pyno Bk [/13rpaua Bonosona ca wsopwuta Crpasie, M3 15,000.00
[Crpraunna

63 |Onurruna Cp6arng 1899-41 CpGarg IT  |PekoHcTpyKImja M MosiepHH3almja myta y M3 Kobaru 20,000.00]

64  |Omnurruaa Cpebpennra 2284/283 (Cpebpennna C  |Ypebhemwe mkonckor aopuiuta y ITorouapuma 10,000.00]

65 |Onmrruna [lexoButin 1924-66 [IexoBuhn l/\\/[(;(});:;npame FIHEIA TIYTA Y TIOBPATHHIKOM HaceBy 20,000.00]

66 |OmmriHa [lunoso 2277276 [1InmoBo BK gzgzg(;mykuﬂja BOHOBOLHOL CHETEMA Y HAcEbY 20,000.00]
113rpa/itba BOZOBOIHE MPEKE 3 PUKIbYYaK CTaMOCHe

67  [OnmTiaa Bumerpan 22721271 Buerpas BK  [ienunmue Axmercriaxuh 3eknje y MOBPaTHIIKOM 20,000.00]
Hacesby Okpyria

68  |CIIIO bponzann Majian 2008-124  |bama Jlyka C  |Bamcko n yHyTapme ypeheme IpKBeHe cane 20,000.00]
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69 |crmio mo6oj 2134/219 060j c Ba}—bcxo ypehemwe KOJIEKTHBHOT CTaM6euo—nocnoguor 30,000.00
o6jexra CBeTocaBcKOr mapoxujckor Joma y Jlobojy
70 |CIIO Ko3zapcka dy6uua 1941-78 [Kosapcka JlyOuia C Eiz%i a;:a catauuja xpava Cs. Ipopora Hije y ceny 20,000.00]
. . 13rpairsa mapoxujckor 1oMa xpama cB. [Ipopoka
71 |CIHIO Koxyxe 1968-105 /1060j C Ve y Koxyxama 20,000.00]
72 |1 Jnau fo6oj 1881-23  |IloGoj C )"]Z‘j;’;;my“uﬂla 1 TIPOLLHPEILE CBETOCABCKOL A0Ma Y 30,000.00
113rpa/irba OpPHOHNKA 3a cBUjehe i IpoIaBHULE
73 |CIIO MiaaukoBute 2133/218 Tecuh C  [cBujeha npu xpamy ITokposa IIpecere boropozuie y 10,000.00]
[IM1agMKOBHHAMA
74 CIILO HOBocapaJeBCKaAy 2289/288 crouso Hoso Capajeso c Yrpanma TpHjarba M PACXIIazHIX ypebaja ¥V ]_IpKBI/II Cs. 15,000.00)
[ ctounom Hosom CapajeBy [Bopha u mapoxujckom nomy Mcroyno Hoso CapajeBo
75 |CIILIO Ocjeuanu 1877-19  |o6oj ¢ [Pexonctpyrumia i oGroBa mapoxujexor oma y 20,000.00)
Ocjeyannma
76 |CHIIO IlerpoBo 1867-9 [leTposo C  |Mzrpamma CBeTocaBCKOr 1oMa 20,000.00]
77 |CHIIO Pactyuie 2187/223 Teciuh C  Mzrpaama Cserocasckor jioma, dhasa 2 15,000.00]
78 |CHIO Tewas 2132/217 Teuiam C  Mzrpasma Bjepckor objexra-1pkBa I'opma Bpena 10,000.00]
g LIpxBeHa cana 3a Hapoa npu xpamy ITokposa IIpecsete
79 |CILO y IlepBany 1917-59 bama JIyka C [Boropomtie y Bopxosuhiva oy 10,000.00]
80 |crLo Vrismennx 22741273 [Vemesnx ¢ [fsrpamma kyrrypror nertpa Iatprjapx Iasne y 20,000.00
Y rubeBHKY
81 |CIIO Bummnk-Moapuya 2329/327 Monpuua C pyra Gasa onpemara [apoxujcior noma y 50,000.00]
Burmuxy
82 [Xymna cB. Anre ITanoBaHcKOr 2309/308 Bpox C [Viayrapie ypeiere siymme upise cs. Aute 40,000.00]
[TaoBanckor y 'opwim Mouniama
83 DKyrma cB. Ante IlagoBaHckor 1896-38 Kaxam C (Canaiyja u ypelierme HpKBEHOr JBOPHILITA 30,000.00
BykaHoBuhi ByxaHoBrhK
84 PKyma cB. ®@pame Acummkor 2035-151 Mepsesra c 3pana dacane Ha KYIHO] LIPKBH Y XKepasiy- 20,000.00
DKepagaig HaHOLIeHe (hacasHe Ooje U 3aiuTHTe
85 gzg:l;i @parse Acor 2036-152 [lepBenTa C  [VYpeheme Bamckor npocropa dunmjaise upkse y Ipky 20,000.00]
26 PKyma cs. Mnuje npopoka 1953-90 Bpox c (OGHOBa xymHE Kyhe y xymu cB. Mnje npopoka-apyral 50,000.00)
[Bocancku bpon pasa
87 PKyna Cs. Usaua Kperuressa 1958-95 [Tenaruheso C  [Bamcko ypeheme LpKBeHOT ABOpHUINTa-ApyTa (ha3a 30,000.00]
[loma Tpamonranma ’
88 [Kymna Cs. Jocymna I'opma youna 2320/318 Ontak C 3?13p MM rpabesuﬂcxn DaZOBIT 1 YHYTApELC Yp cherse 10,000.00]
Bjepckor objexra-(uimjanta upkea y Ocjeuky
89 DKyma cB. Jocuna Paguuka 1914-56 amsuna C loBpiuerak H3IPA/IELE YHHBEP3AIHE JIBOPAHE €2 20.000.00
[TomanoBuhH patehum canprkajeMm
90 ﬁgja;& Mareja Am. v Ep. 2041-157  |Mocrap Ypeherme nacropaisor uenTpa xyme cB. Mateja 20,000.00]
91 |Kymna cB. Poka I'pajumika 1898-40 panuka C  |Canaimja upkse y MadkoBIry 25,000.00]
92 PKyna Vauccema BJIM Fiuna 21721238 |mma ]?ai’:)‘;ia yme kyhe-samjena nposopa  Gacazeperi 50,000.00
93 Kyna Y3uecemwa B[IM Kopahe 2169/241 [Bpox I [\ CpaTHpatLe NPHIASHOT MYTA 1 NAPKHHEA Y Ciciorty 15,000.00]
pry1iHe 1pkBe
VKynHo o1o6pena cpencrsa (KM) 2,125,000.00]

Na osnovu ¢lana 23. Zakona o izbjeglicama iz BiH i
raseljenim osobama u BiH ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 23/99,
21/03 1 33/03), ¢lana 2. Odluke o rasporedivanju sredstava po
namjenama i iznosu sredstava za 2024. godinu ("Sluzbeni glasnik
BiH", broj 61/24) i Odluke o nacinu i procedurama odobravanja
sredstava udruzenih u Fond za povratak BiH namijenjenih za
realizaciju prava iz Aneksa VIl Dejtonskog mirovnog sporazuma
("Sluzbeni glasnik BiH", broj 81/23), Komisija za izbjeglice i
raseljene osobe Bosne i Hercegovine, na svojoj 5. redovnoj
sjednici odrzanoj 13.11.2024. godine, donosi

ODLUKU
O 1ZBORU PROJEKATA OBNOVE | IZGRADNJE
KOMUNALNE | SOCIJALNE INFRASTRUKTURE |
ELEKTRIFIKACIJE NA PROSTORIMA GDJE ZIVE
RASELJENE OSOBE | POVRATNICI ZA 2024. GODINU

Clan 1.
Clanom 1. Odluke o rasporedivanju sredstava po namjenama
i iznosu sredstava za 2024. godinu, sredstva u iznosu od
2.125.000,00 KM rasporedena su za finansiranje projekata obnove
i izgradnje komunalne i socijalne infrastrukture i elektrifikacije na
prostorima gdje zive raseljene osobe i povratnici.

Clan 2.

Na osnovu Javnog poziva Ministarstva za ljudska prava i
izbjeglice BiH za dostavljanje projektnih prijedloga za obnowu i
izgradnju komunalne, socijalne infrastrukture i elektrifikacije
stambenih jedinica na prostorima na kojima zive raseljene osobe i
povratnici iz sredstva za 2024. godinu, op¢ine, gradovi, crkve i
vjerske zajednice u BiH su dostavile projekte u svrhu dodjele
pomoéi iz oblasti izgradnje i saniranja putne infrastrukture,
obnove i izgradnje vodosnabdijevanja, kanalizacije i saniranja
socijalne infrastrukture i elektrifikacije.

Clan 3.

Sredstva iz ¢lana 1. ove odluke rasporedena su
op¢inama/gradovima, crkvama i vjerskim zajednicama za
finansiranje prioritetnih projekata obnove i izgradnju
komunalne, socijalne infrastrukture i elektrifikacije
stambenih jedinica na prostorima na kojima Zive raseljene
osobe i povratnici.

Lista prioritetnih projekata po Javnom pozivu za obnowvu i
izgradnju ~ komunalne,  socijalne infrastrukture i
elektrifikacije, koju je odobrila Komisija za izbjeglice i
raseljene osobe BiH, je sastavni dio ove odluke.

@)

@
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Clan 4.

Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH ¢e obavijestiti
opc¢ine/gradove, crkve i vjerske zajednice, ¢iji su projekti
odabrani, 0 izhosima i namjenama sredstava iz ¢lana 3. ove
odluke.

Nakon obavjeStavanja o dodjeli sredstava, Komisija za
izbjeglice i raseljene osobe BiH, Ministarstvo za ljudska
prava i izbjeglice BiH i Fond za povratak BiH ¢e sa
nosiocima implementacije potpisati Sporazum o saradnji, na
osnovu kojeg ¢e se provoditi realizacija dodijeljenih
sredstava.

Finansijska realizacija projekata vjerske infrastrukture
realizovat ¢e se zakljuivanjem posebnog sporazuma o
prenosu finansijskih sredstava, koji ¢e potpisati Komisija za
izbjeglice i raseljene osobe BiH, Ministarstvo za ljudska

)

prava i izbjeglice BiH, Fond za povratak BiH i crkve i
vjerske zajednice.

Ministarstvo za ljudska prava i izbjeglice BiH ¢e, na osnovu
potpisanih ~ sporazuma,  vrSiti monitoring  procesa
implementacije projekata.

Clan 5.

Odluka ¢e biti objavljena u "Sluzbenom glasniku BiH" i

stupa na snagu danom donoSenja.

13. novembra 2024. godine

LISTA
PRIORITETNIH PROJEKATA PO JAVNOM POZIVU 1Z SREDSTAVA ZA 2024. GODINU ZA OBNOVU | IZGRADNJU
KOMUNALNE, SOCIJALNE INFRASTRUKTURE | ELEKTRIFIKACIJE

Broj 01-41-1-2599-6/24
Predsjednik Komisije

Sarajevo Davor Cordas, s. T.

PODNOSILAC: . o
Br. Opéina/Grad/ Broj prijave MJeSt?or.i?('t';acue PP OPIS PREDMETA POMOCI SR%BSE\?EE'?M)
Crkva-Vjerska zajednica proj
1 |Distrikt Bréko 2312/311 Bréko Distrikt S |Nabavka opreme za kuhinju u okviru zgrade MZ Boce 3,000.00]
2 [Distrikt Bréko 2315/313 Brcko Distrikt S |Sanacija sanitarnog ¢vora u prostorijama MZ Boce 12,000.00]
3 |Grad Bosanska Krupa 2178/232 Bosanska Krupa P [Sanacija i asfaltiranje dijela lokalnog puta Ivanjska 30,000.00]
4 |Grad Derventa 2188/222 Derventa E |Elektrifikacija BiSnja-Nikolasi 33,025.00]
5 |Grad Derventa 2162/248 Derventa S |Sanacija Doma Modran 30,000.00]
[Unapredenje putne infrastrukture i bezbjednosti u
6 |Grad Doboj 2078-184 Doboj P |saobra¢aju za uéenike OS "Milan Raki¢" Rudanka i 20,000.00]
|gradane MZ Velika Bukovica i MZ Mala Bukovica
7 |Grad Doboj 2151/259 Doboj [Povecanje efikasnosti sistema grijanja u dzamiji Oragje 10,000.00]
8 |crad Doboj 21501260 Doboj P sle}zcua montaznog mosta na rijeci Spreci Za Suho 10,000.00
9 |Grad Doboj 2149/261 Doboj S |lzgradnja nadstresnice u SRC Brize 25,000.00]
10 |Grad Doboj 21481262 |Doboj VK I(Lfi%r;??a vodovodne mreze u naselju Bukovacke 50,000.00
11 |Grad Doboj 2147/263 Doboj S |Povecanje efikasnosti grijanja u dzamiji Trnjak 12,500.00]
12 |Grad Graditka 2049-165  |Graditka P éﬁi‘lﬂla rasvjete u ulici Bogdana Glibica u naselju 20,000.00
13 |Grad Laktasi 2074-180 [ aktasi P Rekonﬁrulfcua i asfgltlranjg dijela ulice-Zajednicki put 20,000,001
Iza novi pocetak-Veliko Blasko
14  |Grad Ljubuski 1961-98 Ljubuski P |Rekonstrukcija ulice Blajburskih Zrtava 35,000.00]
15 |Grad Mostar 2186/224 Mostar S |lgraliste za djecu u Donjoj Mahali 50,000.00]
16 |Grad Zvornik 2273272 Zvornik P |Afaltiranje puta prema $koli-MZ Novo Selo 20,000.00]
17 KIan_Jattelce knvi Kristove 1943-80 Banja Luka S |Sanacija krovnih prozora samostana 25,000.00)
Novi Nazaret Banja Luka
18 |Manastir Tilava 2301/300 [sto¢no Novo Sarajevo S |lzgradnja crkve i konaka manastira Sv. Majke Angeline 11,975.00]
19 [MIZ Banoviéi 1908-50 Banovi¢i S |Rekonstrukcija ograde u haremu dzamije Seherzada 20,000.00]
20 |MIZ Bosanska Dubica 2135/220 Dubica S |Imamska kuéa u DZematu Puhalo 20,000.00]
21 |MIZ Bosanska Gradiska 1861-3 Gradiska S |Obnova krova na dzamiji u dzematu Obradovac 10,000.00}
2 M1z Breko 2023-139 Briko s S_anve'lf:ua fasade_ [1a objektu i zamjena stolarije na 45,000.00
djecijem obdani$tu Evlad
23 IMIZ Celi¢ 1892-34 Celi¢ S |Ugradnja toplotne pumpe u damiji Ratkoviéi 15,000.00]
24 [MIZ Celi¢ 1894-36 Celi¢ S |Utopljavanje i rekonstrukcija ulaza u dzamiji Sitari 20,000.00]
25 |MIZ Fojnica 1970-107 Fojnica s (F)(E}r;ci)é/: i rekonstrukcija musafirhane na Oglavku M1Z 20,000.00
26 |MIZ Kalesija 2176/234 Kalesija S |Djegiji park u dZzematu Miljanovci-111 faza 10,000.00]
27 Mz Kalesija 21741236 |Kalesija s [izeradnja i uredenje parking prostora u haremu dzamije 10,000.00
ldzemata Kikaci
28 Mz Kalesija 21730237 |Kalesija s 1%40?;.‘;"31“ centar sa imamskim stanom u dZematu 18,0000
29 |MIZ Kiseljak 2029-145 Kresevo S |Opremanje Vakufskog poslovnog objekta u Kresevu 10,000.00]
30 |MIZ Kiseljak 2030-146 Kiseljak S |Progirenje kapaciteta predikolske ustanove Ikre Kiseljak| 20,000.00]
31 |MIZ Kladanj 2325/323 Kladanj S |Asfaltiranje i uredenje dvorista vjerskih objekata 50,000.00]
32 |MiZ Konjic 2053-169 Konjic S (Opremanje m&;lﬁtebsklh ucionica, mektebskog centra i 15,000,000
Imekteba Glavi¢ine
33 [MIZ Maglaj 2024-140  |Maglaj S gﬂ‘s‘;ﬁfﬁ i vanjsko utopljavanje dzamije u dzematu 30,000.00)
34 |MIZ Maglaj 2026-142 Maglaj S |Uredenje harema dzamije u dzematu Kopice 20,000.00]
35 |MIZ Srebrenik 1922-64 Srebrenik S |Utopljavanje dZzamijskih prostorija u dzematu Bare 14,200.00]
36 |MIZ Srebrenik 1940-77 Srebrenik S |Uredenje podnih povr§ina u dzamiji Kiseljak 7,000.00]
37 M1z Testic 1948-85 reslic S Renovu_an]e i uredenje predulaza dZzamije u dzematu 40,000.00)
Kamenica
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Instalacija centralnog grijanja putem Toplotnih pumpi

38 |MIZ Tesli¢ 2028-144 Tesli¢ S o : 30,000.00
[za gradsku dzamiju Stenjak
39 |MIZ Tuzla 2318/316 Tuzla S |Sanacija vanjske ograde harema Dzindijske dzamije 25,000.00]
40 |MIZ Vlasenica 1890-32 lasenica S |lzgradnja mekteba u Rubini¢ima 15,800.00]
41 |MIZ Zvornik 1945-82 Zvornik S |Nastavak gradnje spomen obiljezja Bijeli potok 50,000.00]
42 [miz zvomik 1999115 [zvornik s [lzgradnja pristupnog puta-stepenista prema dzamiji 10,500.00
Godusa i mezarju
43 |Muftijstvo Banjalutko 2071177 [Banja Luka s [|Vanisko uredenje oko objekta sjedista Muftijstva 15,000.00
banjaluckog
44 |opéina Kalesija 2034150 [Kalesija vk [Prikljucenje Odgojno obrazovne ustanove-obdaniste u 12,000.00
|Kalesiji na mrezu vodovoda i kanalizacije
45 |Op¢ina Teodak 2313/312 [Teocak P |Rekonstrukcija puta u naselju Tursunovo Brdo 20,000.00]
46 |Op¢ina Bratunac 2296/295 Bratunac P |lzgradnja pjesackih staza u gradskom jezgru Bratunca 15,000.00]
47  |Op¢ina Bratunac 2352-355 Bratunac P |lzgradnja trotoara u MZ Hranca 25,000.00]
48 |opéina Brod 1954-91 Brod s [Vanjski i Enutrasnjl radovi na objektu doma kulture u 20,000.00)
IMZ Zborista
49 |Op¢ina Brod 2281/280 Brod P |Afsfaltiranje puta u MZ Kolibe Gornje 30,000.00]
50 |Op¢ina Foga 2292/291 [Foca E  |Elektrifikacija u MZ Jeleg, sela Poljine, Banjine i Ratine 20,000.00]
51 |Op¢ina Kostajnica 1869-11 Kostajnica P [Sanacija ulice Vase Pelagica sa priklju¢nim ulicama 15,000.00]
52 [opéina Milici 2121/206 Milici P Asfalttlif{nje puta do zabavnog parka UsCe, ulica Vuka 45,000.00
|[Karadzic¢a do parka
53 |Op¢ina Modric¢a 2328/326 [Modrica VK |Rjesavanje problema vodosnabdijevanja u MZ Tarevci 45,000.00]
54  |Opéina Mrkonjié Grad 2051-167  |Mrkonjié Grad s ]S(a::‘:c‘{: fasade { podova u osnovnoj Skoli Ivan Goran 20,000.00
55 |Opéina Novi Grad 2037-153  [Novi Grad p [anaciia i asfaltiranje putnih dionica u povratnickim 20,000.00
naseljima Urije i Donji Agi¢i
56  |Opéina Novo Gorazde 2118/203  [Novo Gorazde p  [Modemizacija lokalnog puta Stara Zeljeznicka pruga 40,000.00
500 m, od poste do prelaza na Slatinskom potoku
57 |Op¢ina Osmaci 2339/337 (Osmaci P |Izgradnja uli¢ne rasvjete u mjestu Hajvazi 15,000.00]
58 |Op¢ina Pelagi¢evo 2270/269 Pelagicevo S |lzgradnja doma u Blazevcu 15,000.00]
59 |Opéina Petrovac 2007123 [petrovac p [sfaltiranje parking prostora oko zgrade doma 35,000.00
drustvenih djelatnosti Drini¢
60 |Opéina Rogatica 1975-111  |Rogatica VK ﬁ;saz‘g:e vodosnabdjevanja u selima Laze i Mandre 20,000.00
61 |Op¢ina Rudo 1936-73 Rudo P |Asfaltiranje dijela puta Kula-Mezarje — Njive 30,000.00]
62  |Op¢ina Rudo 2156/254 Rudo VK |lzgradnja vodovoda sa izvorista Strane, MZ Strgacina 15,000.00]
63 |Op¢ina Srbac 1899-41 Srbac P |Rekonstrukcija i modernizacija puta u MZ Kobag 20,000.00]
64  |Opéina Srebrenica 2284/283 Srebrenica S |Uredenje §kolskog dvorista u Potogarima 10,000.00]
65 |Op¢ina Sekovici 1924-66 Sekovici P |Asfaltiranje dijela puta u povratnickom naselju Majdan 20,000.00]
66  |Op¢ina Sipovo 22771276 Sipovo VK |Rekonstrukcija vodovodnog sistema u naselju Babici 20,000.00]
I1zgradnja vodovodne mreZe za priklju¢ak stambene
67 |Op¢ina Visegrad 2272/271 [Visegrad VK [jedinice Ahmetspahi¢ Zekije u povratni¢kom naselju 20,000.00]
Okrugla
68 |SPCO Bronzani Majdan 2008-124 Banja Luka [Vanjsko i unutarnje uredenje crkvene sale 20,000.00]
X . [Vanjsko uredenje kolektivnog stambeno-poslovnog
69 [SPCO Doboj 2134219 Doboj objekta Svetosavskog parohijskog doma u Doboju 30,000.00
70 [|SPCO Kozarska Dubica 1941-78 Kozarska Dubica S Slzg?rr]?;na sanacija hrama Sv. Proraka llije u selu 20,000.00]
71 |spco kosuhe 1968-105 Doboj Izgtadnja parohijskog doma hrama sv. Proroka llije u 20,000.00
Kozuhama
72 |SPCO Lipac Doboj 1881-23 Doboj Rekonstrukcija i pro$irenje svetosavskog doma u Lipcu 30,000.00]
73 |SPCO Miadikovine 2133218 [Teslic Izgradnja gorionika za svijece i prodavnice svijeca pri 10,000.00
lhramu Pokrova Presvete Bogorodice u Mladikovinama
74 [SPCO Novosardjevskau 22891288 [istocno Novo Sarajevo s [gradnja grijanja i rashladnih uredaja u Crkvi Sv. 15,000.00
[stoénom Novom Sarajevu [Dorda i parohijskom domu Isto¢no Novo Sarajevo
75 [spco Osjecani 187719 |Doboj s ge!‘ofm.’ ukcija i obnova parohijskog doma u 20,000.00
sjeCanima
76 |SPCO Petrovo 1867-9 Petrovo S |lzgradnja Svetosavskog doma 20,000.00]
77 |SPCO Rastuse 2187/223 Tesli¢ S |lzgradnja Svetosavskog doma, faza 2 15,000.00]
78 |SPCO Tesanj 2132/217 Tesanj S |lzgradnja vjerskog objekta-crkva Gornja Vrela 10,000.00]
79 |sPco upervanu 191759 [Banja Luka g [Crkvenasala zanarod pri hramu pokrov presvete 10,000.00
bogorodice u Borkovi¢ima donjim
80 |SPCO Ugljevik 22741273 Ugljevik S |lzgradnja kulturnog centra Patrijarh Pavle u Ugljeviku 20,000.00]
81 |SPCO Visnjik-Modri¢a 2329/327 [Modrica S |Druga faza opremanja Parohijskog doma u Visnjiku 50,000.00]
82 |Pupa sv. Ante Padovanskog 23001308  [Brod g [Unutamje uredenje Zupne crive sv. Ante Padovanskog 40,000.00
Gornjim Mocilama
83 £upa sv. ,A,T‘te Padovanskog 1896-38 Kakanj S |Sanacija i uredenje crkvenog dvoriSta Vukanovic¢i 30,000.00]
[Vukanoviéi
84 Zupa sv. Franje Asiskog 2035-151 Derventa S [zrada fasafie'na Zupnoj crkvi u Zeraveu-nanosenje 20,000,001
Zeravac fasadne boje i zastite
g5 [jbasv. Franje Asikog 2036-152  [Derventa S |Uredenje vanjskog prostora filialne crkve u Grku 20,000.00
[Zupa sv. Tlije proroka ¥ N P " g
86 Bosanski Brod 1953-90 Brod S |Obnova Zupne kuce u Zupi sv. llije proroka-druga faza 50,000.00)
87 Zupe} Sv. lvarfa Krsmeba 1958-95 Pelagicevo [Vanjsko uredenje crkvenog dvorista-druga faza 30,000.00]
[Donja TramoSnica
88 |Zupa Sv. Josipa Gornja 2320/318 (Odzak S |Zavr$ni gradevinski radovi i unutarnje uredenje 10,000.00]
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Dubica vjerskog objekta-filijalna crkva u Osjecku
89 [Zupa sv. J osipa Radnika 1914-56 Capljina S Dovss@ak izgradnje univerzalne dvorane sa prate¢im 20,000.00
[Domanovici sadrzajem
90 f/lu;’sias;& Mateja Ap. i Ev. 2041-157 Mostar S |Uredenje pastoralnog centra zupe sv. Mateja 20,000.00]
91 |Zupa sv. Roka Gradidka 1898-40 Gradiska S |Sanacija crkve u Mackoveu 25,000.00]
92 |Zupa Uznesenja BDM Ilidza 2172/238 Ilidza S |Obnova zupne kuce-zamjena prozora i fasaderski radovi 50,000.00]
93 |Zupa Uznesenja BDM Korade| 21607241 [Brod P ?rls(f/aé‘“ame prilaznog puta i parkinga u sklopu Zupne 15,000.00
Ukupno odobrena sredstva (KM) 2,125,000.00]

USTAVNI SUD
BOSNE | HERCEGOVINE

1045

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u plenarnom sazivu, u
predmetu broj AP-667/24, rjeSavajuéi apelacije F. H. i drugih, na
temelju ¢lanka VI/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine, ¢lanka 57.
stavak (2) tocka b), ¢lanka 59. st. (1), (2) i (3) i ¢lanka 62. stavak
(1) Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine — precisceni tekst
("Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine" br. 94/14, 47/23 1 41/24),
U sastavu:

Seada Palavrié, predsjednica

Valerija Gali¢, dopredsjednica

Angelika Nuf3berger, dopredsjednica

Mirsad Ceman, sudac

Helen Keller, sutkinja

Ledi Bianku, sudac

Marin VVukoja, sudac

na sjednici odrzanoj 14. studenog 2024. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI | MERITUMU
Usvaja se apelacija F. H. i "'F. H. Srebrena malina™ d.o.o.
Utvrduje se povreda prava F. H. i "F. H. Srebrena malina"

d.o.o. u dijelu Presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K
039029 23 Kz 3 od 2. studenog 2023. godine kojim je odluceno o
prigovoru apelanata da nisu znali za Sto se terete, Cime je
povrijedeno pravo na pravicno sudenje iz ¢lanka II/3.e) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 3. tocka a) Europske
konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda.

Ukida se Presuda Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K
039029 23 K7 3 od 2. studenog 2023. godine u odnosu na F. H. i
"F. H. Srebrena malina™ d.o.o.

Predmet se vraca Sudu Bosne i Hercegovine koji je duzan po
hithom postupku donijeti novu odluku u skladu s pravom na
pravi¢no sudenje iz ¢lanka I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
Clanka 6. stavak 3. tocka a) Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda.

Nalaze se Sudu Bosne i Hercegovine da, u skladu sa
Clankom 72. stavak (5) Pravila Ustavnog suda Bosne 1
Hercegovine, u roku od 60 dana od dana dostave ove odluke
obavijesti Ustavni sud Bosne i Hercegovine o poduzetim mjerama
s ciljem izvrSenja ove odluke.

Djelomi¢no se usvaja apelacija F. S. i F. N.

Utvrduje se povreda c¢lanka 1I/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 2. Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda u postupku utvrdivanja
"kaznene optuzbe" u svezi s izjavama javnih zvani¢nika Elmedina
Konakovic¢a, Fahrudina Radonci¢a i Nermina NikSica.

Odbija se kao neutemeljena apelacija F. S. i F. N. podnesena
protiv Presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K 039029 23
Kz 3 od 2. studenog 2023. godine u odnosu na ostale navode o
povredi prava na pravicno sudenje iz ¢lanka I1/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. st. 1. 1 3. Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne i

Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i u
"Sluzbenom glasniku Br¢ko distrikta Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
1. Uvod

1. F. H. (u daljnjem tekstu: prvoapelant), kojeg zastupa
Mirna Avdibegovié, odvjetnica iz Odvjetnickog drustva "HEAD
legal" d.o.0. Sarajevo, podnio je 20. veljace 2024. godine apelaciju
Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: Ustavni
sud) protiv presuda Suda Bosne i Hercegovine (daljnjem tekstu:
Sud BiH) br. S1 2 K 039029 23 Kz 3 od 2. studenog 2023. godine
i S1 2 K 039029 21 K od 5. travnja 2023. godine. Apelacija je
zavedena pod brojem AP-677/24. Apelant je trazio da Ustavni sud
donese privremenu mjeru kojom bi odloZio izvrSenje kazne
zatvora apelantu. Apelant je 23. oZujka dostavio nove informacije
u svezi s privremenom mjerom.

2. F. S. (u daljnjem tekstu: drugoapelant), kojeg zastupa
Marsela Bajramovi¢, odvjetnica s Ilidze, podnio je 28. veljace
2024. godine apelaciju Ustavnom sudu protiv istih presuda.
Apelacija je zavedena pod brojem AP-840/24. Drugoapelant je
trazio da Ustavni sud donese privremenu mjeru kojom bi mu bilo
odlozeno izvrSenje kazne zatvora.

3. Pravna osoba "S. M." (u daljnjem tekstu: treceapelant),
koju zastupa Mirza Dzevdetbegovi¢, odvjetnik iz Odvjetnickog
drustva "HEAD legal" d.o.0. Sarajevo, podnijela je 21. ozujka
2024. godine apelaciju Ustavnom sudu protiv istih presuda Suda
BiH. Apelacija je zavedena pod brojem AP-1233/24. Naknadno,
apelant je trazio da Ustavni sud donese privremenu mjeru kojom
bi mu bilo odlozeno izvrSenje novéane kazne i oduzimanje
imovinske koristi.

4. F. N. (u daljnjem tekstu: ¢etvrtoapelant), kojeg zastupaju
Senad Pecanin i Elmir Jahi¢, odvjetnici iz Sarajeva, podnio je 25.
ozujka 2024. godine apelaciju Ustavnom sudu protiv istih presuda
Suda BiH. Apelacija je zavedena pod brojem AP-1260/24.
Cetvrtoapelant je takoder traZio da Ustavni sud donese privremenu
mjeru kojom bi mu bilo odlozeno izvrSenje kazne zatvora.

5. Imajuéi u vidu da su apelacijama osporene iste presude,
kao i da se apelacijama pokrecu sli¢na pravna pitanja, Ustavni sud
je, u skladu sa ¢lankom 32. Pravila Ustavnog suda, odlucio
apelacije spojiti i donijeti jednu odluku pod brojem AP-667/24.

11. Postupak pred Ustavnim sudom

6. Na temelju ¢lanka 23. Pravila Ustavnog suda, od Suda
BiH i Tuziteljstva Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
Tuziteljstvo) zatrazeno je da dostave odgovore na apelacije. Sud
BiH dostavio je odgovore na sve apelacije, a Tuziteljstvo je
dostavilo odgovor na apelaciju prvoapelanta i drugoapelanta.
Odgovori su dostavljeni apelantima radi eventualnog izjasnjenja.
Apelanti su se izjasnili na odgovore, a u nekoliko navrata su
dopunjavali apelacije novim informacijama (npr. da su poceli
izdrzavati kazne).

I11. Cinjeni¢no stanje
7. Cinjenice predmeta koje proizlaze iz navoda apelanata i

dokumenata predocenih Ustavnom sudu mogu se sumirati na
sljedeéi nacin.
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8. Optuznicom Tuziteljstva apelantima je stavljeno na teret
kako slijedi:

a. Cetvrtoapelantu da je:

- udruzio viSe osoba s ciljem pocinjenja kaznenih djela
propisanih kaznenim zakonom Bosne i Hercegovine, Federacije
Bosne i Hercegovine i Republike Srpske, i to kaznenih djela
zlouporaba poloZaja ili ovlasti iz ¢lanka 383. stavak (3) u svezi sa
stavkom (1) KZFBiH, primanje nagrade ili drugog oblika koristi
za trgovinu utjecajem iz ¢lanka 219. stavak (3) u svezi sa stavkom
(2) KZBiH, pranje novca iz ¢lanka 209. stavak (3) u svezi sa
stavkom (1) KZBiH, krivotvorenje ili unistenje poslovnih ili
trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lanka 261. stavak (2) KZFBiH,
krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lanka 389. stavak (2) u svezi sa
stavkom (1) KZFBiH i povreda obveze vodenja trgovackih i
poslovnih knjiga i sastavljanja financijskih izvjes¢a i njihovo
falsificiranje ili unistavanje iz ¢lanka 262. stavak (2) KZRS (tocka
1. izreke optuznice),

- kao premijer, iskoriStavanjem svog sluzbenog poloZzaja ili
ovlasti i prekoraCivsi granice svoje sluzbene ovlasti pribavio
imovinsku korist sebi i pripadnicima udruzenja te proracunu
Federacije BiH nanio imovinsku $tetu, a pribavljena imovinska
korist prelazi 50.000 KM. Zatim, da je radi pribavljanja koristi za
sebe 1 drugog koristio svoj sluZbeni i utjecajni polozaj premijera
omogucivsi da sluzbena osoba u Agenciji za lijekove i medicinska
sredstva Bosne i Hercegovine upiSe pravnu osobu (treéeapelanta)
u Registar veleprometnika medicinskih sredstava, te da izda
dozvolu za hitni interventni uvoz medicinskih sredstava. Stavljeno
mu je na teret i da je u sluzbenu ispravu unio neistinit podatak koji
je svojim potpisom i sluZzbenim pecatom ovijerio, te tako neistinitu
sluZbenu ispravu uporabio u sluzbi kao da je istinita, a da je novac,
za koji je znao da je pribavljen kaznenim djelom i koji prelazi
iznos od 200.000 KM, u sastavu udruzenja prikrivao, te na drugi
nacin pokusSao prikriti njegovu prirodu, raspolaganje, kretanje, a
takav novac je pribavljen pocinjenjem kaznenog djela na podrucju
dva entiteta i u inozemstvu (tocka 2. izreke optuznice);

b. Drugoapelantu da je:

- postao pripadnik udruZenja s ciljem po¢injenja kaznenih
djela propisanih zakonom Bosne i Hercegovine, Federacije Bosne
i Hercegovine i Republike Srpske i dalje isto kako je navedeno za
Cetvrtoapelanta (tocka 1. izreke optuznice);

- kao direktor Federalne uprave Civilne zastite / nacelnik
Federalnog stozera Civilne zaStite, iskoriStavanjem svog
sluzbenog polozaja ili ovlasti i prekoracivsi granice svoje sluzbene
ovlasti pribavio sebi i drugom Korist, te proracunu Federacije BiH
nanio imovinsku Stetu, a pribavljena imovinska korist prelazi
50.000 KM. Zatim, da je kao direktor Federalne uprave Civilne
zastite u sluzbenu ispravu i spis unio neistinite podatke, te takvu
neistinitu sluzbenu ispravu i spis uporabio u sluzbi kao da su
istiniti, na koji nacin je novac, za koji je znao da je pribavljen
kaznenim djelom i koji prelazi iznos od 200.000 KM, u sastavu
udruzenja prikrivao, a takav novac je pribavljen pocinjenjem
kaznenog djela na podru¢ju dva entiteta i u inozemstvu (tocka 2.
izreke optuznice);

c. Prvoapelantu da je:

- postao pripadnik udruzenja s ciljem pocinjenja kaznenih
djela propisanih zakonom Bosne i Hercegovine, Federacije Bosne
i Hercegovine i Republike Srpske, i dalje isto kako je navedeno za
Cetvrtoapelanta i drugoapelanta (tocka 1. izreke optuznice);

- novac, koji prelazi iznos od 200.000 KM, za koji je znao da
je pribavljen ucinjenjem kaznenog djela, drzao, a zatim njime
raspolagao i koristio u privrednom poslovanju, te ga u sastavu
udruzenja prikrivao, a takav novac je pribavljen pocinjenjem
kaznenog djela na podrucju dva entiteta i u inozemstvu. Zatim, da
je to ucinio tako Sto je koristio neistinite poslovne isprave kao da
su istinite, te da je, s ciljem prikrivanja navedenog, u poslovne

knjige, isprave i spise, koje je duzan voditi po osnovi zakona, unio
neistinite podatke (tocka 2. izreke optuznice);

d. Trec¢eapelantu kao pravnoj osobi da je:

- pod toc¢kama 1. 1 2. izreke optuznice odgovoran za ucinjena
kaznena djela u granicama odgovornosti prvoapelanta kao jedine
odgovorne osobe, pa je postao pripadnik udruzenja i dalje kako je
navedeno za ostale apelante u to¢ki 1. izreke optuznice;

- novac, za koji je rukovodeéi organ znao da potjece iz
kaznenog djela i Ciji iznos prelazi iznos od 200.000 KM, u sastavu
udruzenja prikrivao, a takav novac je pribavljen pocinjenjem
kaznenog djela na podru¢ju dva entiteta i u inozemstvu, i to tako
S§to je koristio neistinite poslovne isprave kao da su istinite.
Takoder, da je s ciljem prikrivanja navedenog, u poslovne knjige,
isprave i spise koje je duzan voditi po osnovu zakona unio
neistinite podatke (tocka 2. izreke optuznice);

e. Petooptuzenoj J. M. da je:

- kao ministrica financija u Vladi FBiH i zamjenica
premijera u Vladi FBiH, te kao komandantica Federalnog stozera
Civilne zastite, svjesnim krSenjem zakona i drugih propisa i
propustanjem duznosti nadzora, o€igledno nesavjesno postupala u
vrenju duznosti, pa je zbog toga nastupila imovinska Steta koja
prelazi iznos od 10.000 KM (tocka 3. izreke optuznice).

9. Prema pravnoj kvalifikaciji Tuziteljstva, apelantima je
stavljeno na teret da su navedenim radnjama pocinili sljedeca
kaznena djela:

a. Cetvrtoapelant:

- pod tockom 1. optuznice: udruzivanje radi c¢injenja
kaznenih djela iz ¢lanka 249. stavak (1) KZBiH, u svezi s
kaznenim djelima zlouporabe polozaja ili ovlasti iz ¢lanka 383.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH; primanje nagrade ili
drugog oblika koristi za trgovinu utjecajem iz ¢lanka 219. stavak
(3) u svezi sa stavkom (2) KZBiH; pranje novca iz ¢lanka 209.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH; krivotvorenje ili
unistenje poslovnih i trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lanka 261.
stavak (2) KZFBiH; krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lanka 389.
stavak (2) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH i povreda obveze
vodenja trgovackih i poslovnih knjiga i sastavljanja financijskih
izvjeS¢a 1 njihovo falsificiranje ili unistavanje iz ¢lanka 262.
stavak (2) KZRS; i

- pod toc¢kom 2. optuznice: zlouporaba poloZaja ili ovlasti iz
Clanka 383. stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH (u
produljenom trajanju); primanje nagrade ili drugog oblika koristi
za trgovinu utjecajem iz ¢lanka 219. stavak (3) u svezi sa stavkom
(2) KZBiH; krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lanka 389. stavak
(2) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH i pranje novca iz ¢lanka 209.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH, a sve u svezi sa
¢lankom 53. KZBiH (stjeca));

b. Drugoapelant:

- pod tockom 1. optuznice: udruzivanje radi c¢injenja
kaznenih djela iz ¢lanka 249. stavak (2) KZBiH, i dalje isto kao
Cetvrtoapelant; i

- pod to¢kom 2. optuznice: zlouporaba poloZaja ili ovlasti iz
Clanka 383. stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH (u
produljenom trajanju); krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lanka
389. stavak (2) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH i pranje novca iz
Clanka 209. stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH, a sve u
svezi sa ¢lankom 53. KZBiH (stjecaj);

c. Prvoapelant:

- pod tockom 1. optuznice: udruzivanje radi c¢injenja
kaznenih djela iz ¢lanka 249. stavak (2) KZBiH, u svezi s
kaznenim djelima zlouporabe polozaja ili ovlasti iz ¢lanka 383.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH; primanje nagrade ili
drugog oblika koristi za trgovinu utjecajem iz ¢lanka 219. stavak
(3) u svezi sa stavkom (2) KZBiH, pranje novca iz ¢lanka 209.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH; krivotvorenje ili
unistenje poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lanka 261.
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stavak (2) KZFBiH; krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lanka 389.
stavak (2) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH i povreda obveze
vodenja trgovackih i poslovnih knjiga i sastavljanja financijskih
izvjes¢a i njihovo falsificiranje ili uniStavanje iz Clanka 262.
stavak (2) KZRS; i

- pod tockom 2. optuznice: pranje novca iz c¢lanka 209.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH; krivotvorenje ili
unistenje poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lanka 261.
stavak (2) KZFBiH i povreda obveze vodenja trgovackih i
poslovnih knjiga i sastavljanja financijskih izvje§¢a i njihovo
falsificiranje ili uniStavanje iz ¢lanka 262. stavak (2) KZRS, a sve
u svezi sa ¢lankom 53. KZBiH (stjecaj);

d. Trec¢eapelant, kao pravna osoba:

- pod tockom 1. optuznice: udruzivanje radi cinjenja
kaznenih djela iz Clanka 249. stavak (2) KZBiH u svezi s
kaznenim djelima zlouporabe polozaja ili ovlasti iz ¢lanka 383.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH; primanje nagrade ili
drugog oblika koristi za trgovinu utjecajem iz ¢lanka 219. stavak
(3) u svezi sa stavkom (2) KZBiH; pranje novca iz ¢lanka 209.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH; krivotvorenje ili
uniStenje poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lanka 261.
stavak (2) KZFBiH; krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lanka 389.
stavak (2) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH i povreda obveze
vodenja trgovackih i1 poslovnih knjiga i sastavljanja financijskih
izvje$¢a 1 njihovo falsificiranje ili uniStavanje iz clanka 262.
stavak (2) KZRS; i

- pod tockom 2. optuznice: pranje novca iz ¢lanka 209.
stavak (3) u svezi sa stavkom (1) KZBiH; krivotvorenje ili
uniStenje poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lanka 261.
stavak (2) KZFBiH i povreda obveze vodenja trgovackih i
poslovnih knjiga i sastavljanja financijskih izvjes¢a i njihovo
falsificiranje ili uniStavanje iz ¢lanka 262. stavak (2) KZRS, u
svezi sa ¢lankom 53. KZBiH (stjecaj), a sve u svezi sa ¢lankom
124. stavak (1) to¢. a) i ¢) KZBiH i ¢lankom 125. stavak (4)
KZBiH;

e. PetooptuZena J. M.

- pod to¢kom 3. optuznice: nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lanka
387. stavak (2) u svezi sa stavkom (1) KZFBiH.

Prvostupanjska presuda — izreka

10. Presudom Suda BiH broj S1 2 K 039029 21 K od 5.
travnja 2023. godine apelanti su proglaseni krivim da su radnjama
opisanim u to¢. od 2.1 do 2.5 optuznice u svojstvu sluzbenih i
odgovornih osoba pocinili kazneno djelo zlouporabe polozaja ili
ovlasti iz ¢lanka 383. stavak 3. u svezi sa stavkom 1. KZFBiH, u
svezi sa ¢l. 55. 1 31. istog zakona. Drugoapelant je proglasen
krivim i da je pocinio kazneno djelo krivotvorenja sluzbene
isprave iz ¢lanka 389. stavak 2. u svezi sa stavkom 1. KZFBiH.
Apelanti su osudeni na kazne zatvora od Cetiri do Sest godina.
Treéeapelant, pravna osoba, proglasen je odgovornim zbog
pocinjenog kaznenog djela zlouporabe polozaja ili ovlasti, a sve u
svezi s kaznenim djelom iz ¢lanka 128. stavak 1. to€. a) i c)
KZFBiH, ¢lanka 129. stavak 1. tocka 4. i ¢l. 132. 1 133. KZFBiH.
Slijedom toga, izre¢ena mu je novcana kazna u iznosu od 200.000
KM. Istom presudom od prvoapelanta i tre¢eapelanta je oduzeta
imovinska korist pribavljena izvrSenjem kaznenog djela u iznosu
od 694.747,78 KM, a od kojeg je po potvrdi o oduzimanju
predmeta privremeno oduzet dio u iznosu od 87.000 KM. Apelanti
su oslobodeni optuzbe da su po€inili druga kaznena djela
navedena u tocki 2. optuznice (vidi to€. 8. 1 9. ove odluke).

11. Takoder, apelanti su oslobodeni za sva djela opisana pod
to¢kom 1. optuznice (vidi to€. 8. 1 9. ove odluke). Petooptuzena J.
M. oslobodena je optuzbi da je pocinila kazneno djelo
nesavjesnog rada u sluzbi.

12. Sud BiH je utvrdio da je Vlada FBiH proglasila stanje
nesre¢e prouzrokovano pojavom koronavirusa te donijela

zakljucak kojim se "zaduzuje FUCZ da na temelju Odluke o
izmjenama i dopunama Odluke o uvjetima i nacinu koriStenja
sredstava ostvarenih po osnovi posebne naknade za zastitu od
prirodnih i drugih nesreca, osigura u $to kra¢em roku operativnost
sredstava namijenjeninh za nabavu opreme, karantena i dr.".
Takoder, Vlada FBiH je donijela i zakljucak kojim "daje
suglasnost zdravstvenim ustanovama u Federaciji BiH da mogu
hitno provesti postupak javnih nabava, u skladu sa ¢lankom 10.
Zakona o javnim nabavama, radi nabave na trziStu dostupnih
respiratora, medicinske opreme, medicinskih  sredstava,
dezinfekcijskih sredstava, kao i druge zastitne opreme neophodne
u situaciji borbe protiv globalne pandemije, a u svezi sa ¢lankom
187. Zakona o zdravstvenoj zastiti". Dalje, sud je utvrdio da su
apelanti krivi za kaznena djela za koja su osudeni zato §to su
poduzeli radnje za koje su proglaseni krivima, i to:

- Cetvrtoapelant u svojstvu sluzbene osobe, i to imenovanog
zvani¢nika u organima izvr$ne vlasti FBiH, u skladu sa ¢lankom
2. stavak (3) KZFBiH, kao premijer Vlade FBiH koji rukovodi
radom Vlade i odgovara za njezin rad, saziva sjednice Vlade i
potpisuje akte Vlade, kako je to propisano ¢l. 8. i 9. Poslovnika o
radu Vlade FBiH, te supotpisuje odluke o platnim transakcijama
putem racuna (sve u skladu s relevantnim zakonima i drugim
propisima detaljno navedenim u presudi);

- drugoapelant u svojstvu sluzbene osobe, i to imenovanog
zvani¢nika u organima izvr$ne vlasti FBiH u skladu sa ¢lankom 2.
stavak (3) KZFBiH, kao direktor Federalne uprave Civilne zastite
(u daljnjem tekstu: FUCZ), kao nacelnik Federalnog stozera
Civilne zastite (u daljnjem tekstu: FSCZ), s ovlastima da rukovodi
i odgovara za zakonit rad FUCZ-a, i kao naredbodavac za
koristenje svih sredstava uprave, te sluzbena osoba koja nadzire
Odluku o uvjetima i nacinu koriStenja sredstava ostvarenih po
osnovi posebne naknade za zastitu od prirodnih i drugih nesreca,
koja ima ovlasti da kao nadelnik FSCZ-a zahtijeva sazivanje i
odrzavanje sjednica i telefonskih sjednica, te da priprema i
dostavlja materijale sazvanih sjednica (sve u skladu s relevantnim
zakonima i drugim propisima detaljno navedenim u presudi);

- prvoapelant u svojstvu odgovorne osobe u pravnoj osobi —
treeapelantu, koja je registrirana rjeSenjem o registraciji, u skladu
sa ¢lankom 123. stavak 1. tocka 6) Kaznenog zakonika Republike
Srpske, prema rjeSenju o registraciji Okruznog privrednog suda u
Bijeljini, kao odgovorna osoba u pravnoj osobi, jedini ¢lan uprave
te pravne osobe, postupajuéi u ime, za racun i u korist te pravne
osobe, i

- tre¢eapelant, pravna osoba koje je registrirana rjeSenjem o
registraciji Okruznog privrednog suda u Bijeljini, ¢ija je temeljna
djelatnost "ostala prerada i konzerviranje vocéa i povréa".

13. U tocki I.1 izreke presude (kako je sud naveo — tocka 2.1
izreke optuznice) navedeno je da su apelanti bili svjesni da je
tockom 6. zakljucka Vlade dana suglasnost iskljucivo
zdravstvenim ustanovama da, u skladu sa ¢lankom 10. Zakona o
javnim nabavama, mogu hitno provesti postupak javnih nabava
medicinskih sredstava i dr. Takoder je navedeno da su znali da
FUCZ, ugovorni organ u postupku javne nabave medicinske
opreme i sredstava, nema organ Koji osigurava provedbu javnih
nabava lijekova i medicinskih sredstava, u skladu s odredbom
Clanka 79. Zakona o zdravstvenoj zastiti i odredbom ¢lanka 109.
Zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima, te odredbom
¢lanka 77. Pravilnika o medicinskim sredstvima. Osim toga,
navedeno je da su apelanti znali i da ée se posao javne nabave,
protivno odredbama Zakona o javnim nabavama, zakljucenjem
direktnog sporazuma dodijeliti tre¢eapelantu koji nije upisan u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava. Sud je naveo da je
utvrdio da je Cetvrtoapelant, u svojstvu premijera i prekoracivsi
granice svojih ovlasti, stupio u kontakt s prvoapelantom te
dogovarao predmet ugovornog odnosa javhe nabave. Dalje je
navedeno da je postignut dogovor o predmetu ugovora — 100



Utorak, 3. 12. 2024.

SLUZBENI GLASNIK BiH

Broj 83 - Stranica 27

komada respiratora model HC VEO03 (u daljnjem tekstu:
dogovoreni respiratori) po kupoprodajnoj cijeni od 10.530.000,00
KM, koja je formirana na temelju ponude pravne osobe
"Expotrade” d.0.0. Rijeka (Hrvatska) na iznos od 3.900.000,00
eura. Drugoapelant je, u svojstvu direktora FUCZ-a, koristeci
proSirene ovlasti nacelnika FSCZ-a, zahtijevao obvezno
telefonsko sazivanje sjednice FSCZ-a. Za sjednicu FUCZ-a
drugoapelant je pripremio prijedlog odluke o nabavi materijala i
opreme u iznosu od 7.000.000,00 KM te druge materijale za
sjednicu, iz kojih nije vidljiv predmet nabave, "svjesno prikrivsi
podatke o predmetu nabave". Zatim se na sjednici FSCZ-a
suglasio s donoSenjem navedene odluke i u ime komandanta
FSCZ-atu je odluku i potpisao.

14. Nakon toga, kako je dalje navedeno u presudi,
Cetvrtoapelant je radi osiguranja dogovorenog predmeta ugovora i
visine novCanih sredstava za dogovorenu kupovinu spornih
respiratora, iskoristivs§i ovlasti premijera, u ime Vlade FBiH
potpisao "pismo namjere™ od 2. travnja 2020. godine za kupovinu
100 komada dogovorenih respiratora, te istoga dana sazvao hitnu
sjednicu Vlade FBiH. Na sjednici je, uz cetvrtoapelantovu
suglasnost, donesena Odluka o odobravanju izdvajanja sredstava
iz tekuce rezerve Vlade FBiH kojom je FUCZ-u odobreno
izdvajanje sredstava u iznosu od 4.950.000,00 KM. Takoder je
donesena i Odluka o davanju prethodne suglasnosti FSCZ-u za
nabavu materijala i opreme u uvjetima pogorSane epidemioloske
situacije, u ukupnom iznosu od 7.000.000,00 KM. Na temelju tih
odluka drugoapelantu su osigurana sredstva da zaklju¢i ugovor s
treéeapelantom, odnosno s prvoapelantom kao odgovornom
osobom u treéeapelantu. Istog dana (2. travnja 2020. godine)
prvoapelant je sacinio i dostavio treCeapelantovu ponudu za
prodaju 100 komada dogovorenih respiratora za iznos od
10.530.000,00 KM. Istog dana drugoapelant je iskoristio ovlasti
direktora, te je na temelju dostavljene ponude odobrio i potpisao
"obrasce 2 (unos faktura)", s nalogom za unos fakture dobavljaca
treéeapelanta u trezorsku aplikaciju ISFU na iznose od
4.950.000,00 KM i 5.800.000,00 KM, iako prethodno nije
zaklju€en kupoprodajni ugovor niti je treceapelant dostavio
vjerodostojnu knjigovodstvenu ispravu — fakturu ili profakturu
kojom dokazuje obvezu placanja, kako je to propisano ¢l. 56. st.
(2) Zakona o proracunima u Federaciji BiH. Dalje je navedeno da
je drugoapelant 3. travnja 2020. godine iskoristio ovlasti direktora
FUCZ-a kao ugovornog organa te nabave, protivno odredbama
¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama i priopéenju Agencije za
javne nabave te, bez obrazlozenja opravdanosti primjene tog
¢lanka, donio Odluku o izuzecu od primjene Zakona o javnim
nabavama. Na temelju toga, drugoapelant je s trec¢eapelantom
potpisao ugovor o kupoprodaji 100 komada dogovorenih
respiratora za ukupnu cijenu od 10.530.000,00 KM. Takoder je
navedeno da je Cetvrtoapelant iskoristio ovlasti premijera "zajedno
sa zamjenikom premijera", pa je 3. travnja 2020. godine potpisao
prethodno pripremljene naloge za isplatu. Na temelju toga,
treceapelantu je istoga dana s racuna proracuna FBiH prebacen
ukupan iznos od 10.530.000,00 KM. Sud je naveo da je sve to
uéinjeno na temelju odluka FSCZ-a i Vlade FBiH, koje su
donesene zlouporabom ovlasti drugoapelanta i ¢etvrtoapelanta kao
sluzbenih osoba.

15. U tocki 1.2 izreke presude (tocka 2.2 izreke optuznice),
navedeno je da su apelanti znali da je ugovorom od 3. travnja
2020. godine ugovorena nabava 100 komada respiratora model
HC VEO003 za kupoprodajnu cijenu od 10.530.000,00 KM, kako je
to vec¢ navedeno. Sud je naveo da je prvoapelant znao da u vrijeme
izdavanja ponude i zakljuenja ugovora kao prodavac nije imao na
raspolaganju dogovorene respiratore, niti je imao ugovorene
pravne poslove koji osiguravaju isporuku ugovorene robe. Kako je
sud naveo, prvoapelant je, radi osiguravanja respiratora, stupio u
poslovne kontakte sa S. L., odgovornoj osobi u pravnoj osobi iz

Crne Gore. Ta osoba mu je ponudila da radi nabave respiratora, za
Sto je iz proracuna FBiH ve¢ dobio novac, kao krajnji kupac
zakljuci ugovor s dobavljacem iz Narodne Republike Kine. Tim
ugovorom bi za ranije prihvaéenu cijenu za 100 komada
respiratora  kupio 100 komada drugih respiratora, model
ACMB812A (u daljnjem tekstu: sporni respiratori). Pri tome je
prvoapelant upozoren da je stvarna cijena tih respiratora znatno
niza, te da ¢e "od razlike tako ugovorene cijene respiratora
ostvariti i dodatnu korist i da je prethodno za 200 komada tih
respiratora pravna osoba iz Beograda, uz posredovanje S. L.,
platila iznos od pet (5) milijuna eura", odnosno dvostruko manje.
Sud je dalje zakljuCio da je Cetvrtoapelant iskoristio ovlasti
premijera, pa je sacinio i potpisao i "pismo namjere" 14. travnja
2020. godine, iako je 2. travnja 2020. godine veé bio potpisao
"pismo namjere" (vidi tocku 14. ove odluke). U to naknadno
pismo namjere, Cetvrtoapelant je, kako je sud naveo, unio neistinit
navod da je kao premijer potpisao kupovinu spornih respiratora.
Nakon toga, prvoapelant je 15. travnja 2020. godine kao krajnji
kupac potpisao aneks ugovora kojim prodavatelj iz Kine prodaje
kupcu — pravnoj osobi iz Podgorice (Crna Gora) 100 komada
spornih respiratora. Prvoapelant je 15. travnja 2020. godine putem
e-maila od S. L. primio profakture za sporne respiratore i to jednu
"s uvecanom cijenom respiratora od 3,9 milijuna eura”, a drugu
nepotpisanu profakturu tog uvecanog iznosa u protuvrijednosti od
30.000.000,00 RMB (valuta NR Kine), koje je S. L. prethodno
pribavila od S. C. iz Velike Britanije. Prvoapelant je istog dana, na
temelju tih profaktura, izdao nalog banci za doznaku u inozemstvo
iznosa od 7.620.300,00 KM u korist pravne osobe iz Kine. Taj
nalog je realiziran 16. travnja 2020. godine. Sud je dalje zakljucio
da je drugoapelant, u razdoblju do 24. travnja 2020. godine,
prekoracivsi ovlasti direktora FUCZ-a, nalozio S. A., pomo¢nici
direktora FUCZ-a, "da u svim dokumentima spisa nabave
respiratora izvr$i izmjene predmeta ugovora", pa da umjesto ranije
ugovorenog modela respiratora unese model spornih respiratora.
Osim toga, nalozio joj je da se u spis nabave ulozi specifikacija
modela spornih respiratora, te da uniSti stranice dokumenata i
specifikaciju modela dogovorenih respiratora. Sud je naveo da je
drugoapelant pomo¢nicu direktora doveo u zabludu "da se radi o
tehnickoj gresci, u §to je ona povjerovala", pa da je ucinila onako
kako je drugoapelant nalozio.

16. U tocki 1.3 izreke presude (tocka 2.3 izreke optuznice)
navedeno je da je prvoapelant u razdoblju od 3. travnja do 4.
svibnja 2020. godine raspolagao novcem za koji je znao da je
steCen ucinjenim radnjama navedenim u to¢. 1.1 i 1.2 izreke
presude tako $to je vrsio placanja i isplate u Bosni i Hercegovini i
inozemstvu u ukupnom iznosu od oko 400.000,00 KM. Dalje je
navedeno da je prvoapelant 27. travnja 2020. godine, "u opisanoj
namijeri raspolaganja”, podigao u gotovini novac u iznosu od
100.000,00 KM koji je uporabio "na njemu poznati nacin". S
ciljem prikrivanja te gotovinske isplate i svrhe koristenja novéanih
sredstava, prvoapelant je 5. svibnja 2020. godine izdao nalog
knjigovotkinji V. K. da sacini odluku o povecanju blagajnickog
maksimuma na 120.000 KM, te da odluku datira s danom 27.
travnja 2020. godine, nakon Cega je s ciljem daljnjeg prikrivanja
prirode tih novc¢anih sredstava nalozio V. K. da sacini odluku o
raspodjeli tih nov¢anih sredstava za navodni otkup malina, $to je
V. K. i uradila.

17. U tocki 1.4 izreke presude (po tocki 2.4 optuznice) sud je
naveo da su prvoapelant i Cetvrtoapelant znali da je
tre¢eapelantova temeljna djelatnost "ostala prerada i konzerviranje
voca i povréa" i da nije upisan u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava, §to bi, prema ¢lanku 77. Pravilnika o
medicinskim sredstvima, bio uvjet za uvoz i promet medicinskih
sredstava. Unato¢ tome, prvoapelant je trazio od Cetvrtoapelanta
da se ishodi upis treCeapelanta u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava i izdavanje dozvole za uvoz medicinskih
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sredstava Agencije za lijekove i medicinska sredstva Bosne i
Hercegovine (u daljnjem tekstu ALMS). Cetvrtoapelant je,
koriste¢i sluzbeni polozaj, nalozio H. G., direktoru Ureda
premijera Vlade FBiH (u daljnjem tekstu: Ured premijera), da u
ime tog Ureda i u ime premijera u kontaktima sa sluzbenim ili
odgovornim osobama ALMS-a, ishodi upis treceapelanta u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava. Prema tim
uputama H. G. je i postupao, te je u neposrednim kontaktima s H.
A., ¢lanom Struénog vijeca ALMS-a, dobio kontakt-telefon I. F.,
glavnog inspektora ALMS-a. S njim je 23. travnja 2020. godine
telefonskim putem ostvario neposredni kontakt, nakon cega je
istog dana prvoapelant podnio ALMS-u zahtjev za upis u Registar
veleprometnika medicinskim sredstvima. Dalje je navedeno da je
25. travnja 2020. godine na Medunarodni aerodrom u Sarajevu
dopremljeno ukupno 80 komada spornih respiratora, nakon cega
je 27. travnja 2020. godine tre¢eapelant upisan u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava, iako nije ispunjavao uvjete
propisane odredbom ¢lanka 109. ZLMS-a. Naime, u skladu s
odredbom c¢lanka 109. stavak (1) toé. a), treCeapelant nije prije
pocetka bavljenja navedenom djelatno$éu svoju djelatnost prijavio
ALMS-u niti je ispunjavao ostale uvjete propisane ¢lankom 109.
stavak (1) to¢. b), ¢) i d). Istog dana treceapelant je dobio
suglasnost za hitan uvoz medicinskih sredstava koja nisu upisana
u Registar medicinskih sredstava BiH, dok je 27. svibnja 2020.
godine dopremljeno preostalih 20 spornih respiratora. To je, kako
je navedeno, omogucilo prvoapelantu i njegovoj pravnoj osobi
(tre¢eapelantu) stjecanje imovinske koristi "u samo njemu to¢no
poznatom iznosu, ali ne manje od 694.747,78 KM". Taj iznos Cine
sredstva blokirana prema rjeSenju Suda BiH od 8. svibnja 2024.
godine, po tre¢eapelantovom racunu (u ukupnom iznosu od
1.096.520,78 KM) i potroSena sredstva opisana u tocki 1.3 izreke.
To je proratunu Federacije BiH prouzrokovalo Stetu "u
neutvrdenoj novéanoj visini" jer kupljena a potom i isporucena
medicinska oprema, 100 komada spornih respiratora, "ne
posjeduje ni  minimum potrebnih bitnih karakteristika za
adekvatan tretman pacijenata koji zbog oboljenja COVID-19
imaju srednje i teske klinicke slike, zbog Gega se ne preporucuje
njihova primjena u jedinicama intenzivne njege, odnosno nisu
namijenjeni za uporabu u invazivhom lijeCenju, posebno za
bolesnike oboljele od COVID-19, koji su u kriti¢nom stanju i
kojima moze trebati dugotrajna invazivna i visoko-niska
ventilacija".

18. U tocki 1.5 izreke presude (po tocki 2.5 optuznice)
utvrdeno je da je u razdoblju od 25. ozujka do 25. travnja 2020.
godine drugoapelant, prekoracivsi granice ovlasti, bez pokrenutog
postupka javne nabave u skladu sa Zakonom o javnoj nabavi, s
ciljem osiguranja osnove za zakljuenje ugovora o kupovini
zastitne opreme, pozvao prvoapelanta kao odgovormu osobu
tre¢eapelanta da dostavi FUCZ-u ponudu za prodaju zastitne
opreme. Prvoapelant je istog dana to i ucinio, te e-mailom
dostavio ponudu, nakon ¢ega su u medusobnim kontaktima
utvrdivali cijenu i kolid¢inu zastitne opreme. Cetvrtoapelant je,
prekoraciv§i granice ovlasti premijera, stupio u kontakt s
prvoapelantom, pa je 2. travnja 2020. godine nalozio B. Dz.,
tajnici u Uredu premijera, da e-mailom prvoapelantu dostavi
"zahtjev — dio ukupnih potreba", u ¢ijem sadrZaju su u tabli¢nom
prikazu iskazane koliine potreba s pretpostavljenim cijenama
sukladno raspolozivim sredstvima u proracunu, te da pripremi
ponudu po dostavljenom dijelu dokumenta. Cetvrtoapelant se pri
tome koristio dijelom sluzbenog dokumenta Zavoda za javno
zdravstvo FBiH — "Plan iskazanih potreba za zdravstvene
ustanove u FBiH" koji je usvojio Krizni stozer Ministarstva
zdravstva FBiH. Prvoapelant je istog dana na e-mail Ureda
premijera dostavio ponudu naslovljenu na kupca, Vladu FBiH, s
iskazanom ukupnom cijenom bez PDV-a u iznosu od
2.900.000,00 KM, koju je formirao na temelju dostavljenog plana

potreba, a koju je 3. travnja 2020. godine direktor Ureda
Premijera, po Cetvrtoapelantovom nalogu, dostavio drugoapelantu
putem aplikacije Viber. Do realizacije nije doslo uslijed nedostatka
odobrenih sredstava FUCZ-a, a potom i istraznih aktivnosti
nadleznih organa.

ObrazloZenje prvostupanjske presude

19. U obrazlozenju presude Sud BiH je ukazao da je za
razumijevanje optuznice "bitno razumijevanje Zakona o javnim
nabavama". Takoder, Sud BiH je ukazao na odredene okolnosti
koje su prethodile tom dogadaju i koje su bitne za presudenje.

20. Najprije, sud je naveo da je Vlada FBiH, nakon §to je
proglaseno stanje pandemije, donijela Odluku o proglasenju stanja
nesre¢e uzrokovane koronavirusom i niz zaklju¢aka za primjenu
navedene odluke. Zaklju¢kom broj 4 Vlade FBiH zaduzen je
"FUCZ da na temelju Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o
uvjetima 1 nacinu koritenja sredstava ostvarenih po osnovi
posebne naknade za zastitu od prirodnih i drugih nesreca osigura u
Sto kraem roku operativnost sredstava namijenjenih za nabavu
opreme, karantena i dr."

21. Zakljuckom broj 6 Vlada FBiH je dala "suglasnost
zdravstvenim ustanovama da mogu hitno provesti postupak javnih
nabava, u skladu sa ¢lankom 10. Zakona o javnim nabavama, radi
nabave na trziStu dostupnih respiratora, medicinske opreme,
medicinskih sredstava". Pokrenuta je rasprava o suspendiranju
Zakona o javnim nabavama, te je donesen Zakljucak broj 5 kojim
je nalozeno Vladi FBiH da se obrati Vije¢u ministara i zatrazi
"hitnu izmjenu ¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama kako bi se
osiguralo izuzecée od primjene tog zakona kod nabave opreme i dr.
za suzbijanje Sirenja koronavirusa". Kako je Sud BiH to kasnije u
presudi naveo, svrha i cilj navedene odluke Vlade i prate¢ih
zakljucaka 4., 5. 1 6. je bila "ocCigledna namjera Vlade da se
pozivanjem na ¢lanak 10. Zakona 0 javnim nabavama, radi
ucinkovite borbe protiv pandemije, zdravstvenim ustanovama
povjeri postupak javnih nabava odstupanjem od odredaba Zakona
0 javnim nabavama i tako pojednostavi postupak”. Time je Vlada
za postupke javnih nabava suspendirala primjenu zakona u korist
zdravstvenih ustanova. Zdravstvenim ustanovama su dane Siroke
diskrecijske ovlasti da nabavljaju medicinsku opremu i sredstva
prema vlastitoj procjeni, bez utvrdenih procedura po Zakonu o
javnim nabavama, ali s registriranim veletrgovcima medicinskih
sredstava i lijekova. lako je navedeno da je takva odluka Vlade
FBiH sporna, sud ju je tumacio kao "dobronamjeran napor Vlade
da se olaksa i ubrza nabava svih neophodnih sredstava i opreme".

22. Sljede¢i dan Agencija za javne nabave izdala je
priopc¢enje kojim je ukazala na postupke javnih nabava u slucaju
hitnosti, kada se koristi ¢lanak 21. Zakona o javnim nabavama, a
priopéenje je javno upuéeno svim ugovornim organima, pa i
FUCZ-u.

23. Imajuéi u vidu optuzenje, sud je naveo nekoliko pitanja
na koja se moralo odgovoriti. Najprije se postavilo pitanje je li
FUCZ mogao biti ugovorni organ sporne javne nabave i koji je
postupak trebao biti proveden u skladu sa Zakonom o javnim
nabavama. Zatim, ukoliko se radi o nezakonitoj javnoj nabavi, je li
se radilo o radnjama zlouporabe sluzbenih i odgovornih osoba radi
pribavljanja koristi za sebe ili za druge. Dalje, ukoliko se radi o
zlouporabama, jesu li apelanti postupali udruzeno, kao kriminalna
skupina. Ostala pitanja od znacaja za utvrdivanje optuznih tvrdnji
ticala su se pribavljene koristi, Stete i kvalitete nabavljenih
respiratora. Dalje, s obzirom na to da se u optuznici tvrdilo da
nabavljeni sporni respiratori ne zadovoljavaju ni minimum
kvalitete, Sud BiH je smatrao da je bilo potrebno odgovoriti i na
pitanje je li prije odluke o nabavi i pokrenutog postupka bila
utvrdena vrsta i karakteristike respiratora koji se trebaju nabaviti,
njihova koli¢ina i tko je to trebao definirati.
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24. Sud je dalje ukazao da je u tijeku postupka kao dokaz
proveden dokument "Plan potreba Zavoda za javno zdravstvo™ u
kojem je iskazana potreba za nabavom "300 respiratora za djecu i
odrasle". Odluku o nabavi, ¢ime je zvani¢no zapocCeo postupak
javne nabave, donio je drugoapelant u svojstvu direktora FUCZ-a.

25. Dalje u obrazloZenju Sud BiH je naveo da FUCZ kao
ugovorni organ nije mogao pokrenuti postupak javne nabave
respiratora na nacin da drugoapelant donese odluku o izuzecu od
primjene zakona, pozivajuéi se na Clanak 10. Zakona o javnim
nabavama. Naime, kako je obrazlozeno, kada se odlucio za javnu
nabavu respiratora, ugovorni organ je morao primijeniti ¢lanak 21.
Zakona o javnim nabavama, te je drugoapelantova obveza bila na
zakonit i pravilan nacin tumaciti odredbe Zakona o javnim
nabavama. Sud je dalje naveo da bi se pravilnom primjenom
zakonskih odredaba izbjeglo avansno placanje nekvalificiranom
dobavljacu, kao i nezakonita javna nabava kojom je dodijeljeno
deset milijuna KM proracunskog novca. Sud BiH je zakljucio da
ugovorni organ, FUCZ, nije samostalno, savjesno i profesionalno
pokrenuo postupak javne nabave, da nije izabrao odgovarajuci
postupak prema zakonu i pravilno i zakonito utvrdio elemente
javne nabave i predmet, niti se pravilno i zakonito opredijelio za
ugovornu stranu. Ugovorni organ nije odabrao jednog od 273
registrirana veleprometnika medicinske opreme. Sud je zakljucio
da su drugoapelant i Cetvrtoapelant djelovali zajednicki, s
umisljajem da prvoapelantu i tre¢eapelantu pribave korist. Do tog
zakljucka sud je doSao analizom subjektivnih, ali i objektivnih
dokaza — rezultata pribavljenih pretresima mobilnih telefona, koje
su u medusobnoj komunikaciji koristili apelanti, a koji su izvedeni
na glavnom pretresu. Sud BiH je naveo da je "izvan razumne
sumnje" utvrdio da je dogovor o odabiru treceapelanta kao
dobavljata medicinske opreme "u svijesti [drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta] trebao biti tajan", iz Cega proizlazi svijest
apelanata o zabrani takvog medusobnog prethodnog dogovaranja,
a zatim i negiranje da su imali medusobnu komunikaciju prije, u
vrijeme i nakon zaklju¢enja ugovora.

26. U svezi s tim, sud je ukazao na kontakte izmedu
apelanata od 25. ozujka 2020. godine nadalje. Naime, sud je naveo
da je drugoapelant pozvao prvoapelanta 26. ozujka 2020. godine,
nakon $to je FUCZ odrzao izvanrednu sjednicu na kojoj je
razmatran pregled "Plana potreba medicinske opreme i sredstava",
koji je kasnije bio koriSten kao osnova za nabavu medicinske i
zastitne opreme. Taj kontakt se, kako je sud naveo, desio prije
nego §to je prvoapelant uputio zahtjev FUCZ-u s prvom ponudom
(jedna maska — jedna marka). Imajuéi to u vidu, sud nije prihvatio
tvrdnju da apelanti nisu medusobno komunicirali, te da se radi o
samoinicijativnoj ponudi koju je prvoapelant poslao. Suprotno
tome, sud je zakljuio da je prvoapelant pozvan da dostavi
ponudu, odnosno da je ve¢ postojao dogovor o izboru
tre¢eapelanta kao dobavljaca.

27. UmiSljaj, odnosno dogovor o prethodnom izboru
treceapelanta kao dobavljata mimo svih uvjeta koje propisuje
Zakon o javnim nabavama, kako je sud zakljucio, odnosi se i na
Cetvrtoapelanta. Naime, po Cetvrtoapelantovom nalogu, iz
njegovog kabineta je prvoapelantu dostavljen e-mail s "Planom
potreba za nabavu medicinske i zaStitne opreme", uz molbu da
dostavi ponudu. To, prema zakljuCku suda, dokazuje da je 2.
travnja 2020. godine postojao dogovor prvoapelanta i
Cetvrtoapelanta da prvoapelant bude izabran kao dobavljac
medicinske i zastitne opreme, iako jo$ nije bio pokrenut postupak
javne nabave te opreme. Sud je dalje naveo da je prvoapelant istog
dana dostavio ponudu kupcu "Vladi Federacije BiH" za
medicinsku 1 zaStitnu opremu s jednakim koli¢inskim
vrijednostima kao u tablicnom prikazu potreba, koji je prethodno
iz Ureda premijera dostavljen prvoapelantu. U odnosu na taj
zakljucak sud je ukazao na poruku koju je drugoapelant poslao H.
G., direktoru Ureda premijera, koji je i sasluSan u postupku.

Sadrzaj poruke pokazuje da je drugoapelant obavijestio H. G. "da
mu je bio [prvoapelant] i da su razmatrali predmet ponude u
odnosu na iskazane potrebe za nabavom medicinske i zastitne
opreme”. Sud je naveo da je to potkrijepljeno sadrzajem
komunikacije izmedu Eetvrtoapelanta i H. G. Sud je naveo da je
Cetvrtoapelant u Viber poruci iskazao "o¢ekivanje da je zakljucen
ugovor s [tre¢eapelantom]". Isti zakljucak kao za medicinsku
opremu sud je izveo i za respiratore, odnosno zakljucio je da je
prije dostavljanja ponude i zakljucenja ugovora postojala
komunikacija medu apelantima, odnosno dogovor da prvoapelant
bude izabran, bez obzira na (ne)postojanje uvjeta za to. Sud je u
svezi s tim citirao poruku koju je prvoapelant dostavio
Cetvrtoapelantu 29. ozujka 2020. godine, u kojoj je navedeno: "A.
mi je rekao da Vam se javim u vezi respiratora pa kada budete
imali minutu javite se", a zatim je naveo i ostvarene telefonske
komunikacije izmedu tih apelanata. Na temelju toga, sud je
zakljucio da je "osoba A." upoznata s nabavom respiratora i da
Cetvrtoapelant kao premijer odlucuje o nabavi. Dalje, sud je naveo
dokaze iz kojih proizlazi zakljucak o komunikaciji prvoapelanta i
Cetvrtoapelanta u svezi s respiratorima, odnosno o stanju cijena i
ponudi, te o tome da je prvoapelant ¢ekao na odobrenje
Cetvrtoapelanta da moze zapoceti realizaciju nabave respiratora.

28. Sud je zakljucio da su apelanti medusobno komunicirali i
pripremali zakljucenje ugovora, i to u vrijeme prije zakljucenja
ugovora kojim je posao javne nabave povjeren treceapelantu kao
pravnoj osobi. Iz provedenih dokaza sud je zakljucio da je stvarnu
vlast o izboru dobavljaca, vrste i predmeta ugovora, a zatim o
promjeni dobavljaca predmeta ugovora imao Cetvrtoapelant. S
druge strane, drugoapelant je formalno donosio odluke, mimo
zakonom propisanih uvjeta, znajuéi da Cetvrtoapelant izvan svojih
sluzbenih ovlasti favorizira prvoapelanta.

29. Sud BiH je u presudi napravio razliku izmedu
"nedovrSene nezakonite javne nabave respiratora”, koja nije
realizirana jer se ugovoreni respiratori nisu mogli naéi na trzistu
nakon §to je zakljucen ugovor o javnoj nabavi, i realizirane nabave
spornih respiratora, kao i nabave zastitne medicinske opreme.

30. Dakle, sud je najprije utvrdio da su dokazane optuzne
tvrdnje u odnosu na tocku 1.5 izreke presude (vidi tocku 18. ove
odluke). U svezi s tim, sud je zakljucio da je nedovr§ena nabava
zastitne medicinske opreme pocela kontaktom izmedu
drugoapelanta i prvoapelanta 25. ozujka 2020. godine uvecer,
nakon ¢ega je uslijedila prvoapelantova ponuda koja je dostavljena
FUCZ-u. U e-mailu, koji je treCeapelantova uposlenica poslala na
sluZbeni e-mail FUCZ-a sljedeceg dana, navedeno je da se ponuda
za maske dostavlja "sukladno telefonskom razgovoru direktora
[prvoapelant] i gospodina [drugoapelant]”. Na temelju
prezentirane komunikacije, e-mailova, ali i iskaza sasluSanih
svjedoka, Sud BiH je zakljucio da je postojao dogovor za izbor
prvoapelanta kao dobavljaca bez provedbe bilo kakvog postupka u
skladu sa Zakonom o0 javnim nabavama, te da nije postojala
ponuda treCeapelanta, ve¢ je prvoapelant pozvan da je dostavi. Pri
tome, za sud je bilo indikativno da se ovaj kontakt koji je inicirao
drugoapelant ostvario istog dana kada je odrzana izvanredna
sjednica FSCZ-a na kojoj je razmatran pregled “Plana potreba
medicinske opreme i medicinskih sredstava" koji ¢e sluziti kao
osnova za nabavu opreme i sredstava. Takoder, sud je ukazao na
zapisnik sa sjednice FSCZ-a te da je obrazloZenje za Plan potreba
dao upravo drugoapelant. Pri tome sud nije prihvatio
prvoapelantov navod da je ponude samoinicijativno slao. To,
prema zakljucku suda, govori o postojanju umisljaja kod apelanata
u pravcu dogovora o prethodnom nezakonitom izboru
treCeapelanta kao dobavljaca izvan svih zakonom propisanih
uvjeta, bez pokrenutog postupka, odnosno protivno odredbama
Zakona o javnim nabavama. Umisljaj na strani apelanata u pravcu
dogovora o nezakonitom izboru prvoapelanta odnosi se i na
Cetvrtoapelanta jer je iz Kabineta premijera FBiH prvoapelantu
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poslan "Plan potreba za nabavu dijela medicinske i zastitne
opreme" i "moli" se da dostavi ponude.

31. Dalje, sud je ukazao na poruku iz Viber komunikacije
koju je prvoapelant poslao Cetvrtoapelantovoj tajnici B. Dz. 2.
travnja 2020. godine: "Ako niste pronasli dobrog dobavljaca i za
ostale stvari stojim na raspolaganju s ovim avionom kojim ¢e doci
respiratori". O tome je svjedocila B. Dz., kao i 0 e-mailu koji je
prvoapelantu dostavljen iz Ureda premijera da se pripremi ponuda.
Dalje, sud je izveo zakljuak o postojanju dogovora izmedu
Cetvrtoapelanta i prvoapelanta, a ne FUCZ-a, odnosno
drugoapelanta, koji je jedini mogao biti ugovorni organ za ovu
nabavu. Po tom dogovoru, kako je navedeno, prvoapelant je
dostavio ponudu Uredu premijera, a ne FUCZ-u kao ovlastenom
ugovornom organu za tu nabavu. To je, kako je sud naveo,
potvrdio i svjedok H. G., direktor Ureda premijera. lako je taj
svjedok za odredene dijelove iskaza iz istrage naveo da ih je dao
"pod prijetnjom od uhi¢enja", Sud BiH je prihvatio iskaz tog
svjedoka iz istrage kao istinit i vjerodostojan i suglasan s drugim
dokazima. Sud je naveo i da svjedok nije imao primjedaba na
nacin saslusanja, kako je navedeno u zapisniku, kao i da je druge
dijelove iskaza dane u istrazi potvrdio kao to¢ne. Sud je ukazao i
na Viber komunikaciju izmedu drugoapelanta i ¢etvrtoapelanta i
H. G. Sud je dalje naveo da je dogovor apelanata o izboru
treeapelanta kao dobavljaca medicinske opreme, ukljucujuci
respiratore, postojao "bez obzira na objektivne okolnosti koje su
postojale na strani [tre¢eapelanta]”. Naime, kako je navedeno, radi
se 0 pravnoj osobi koja nije imala nikakvo prethodno iskustvo u
poslovanju s tom vrstom robe i usluga, pravnoj osobi bez
potrebnih referenci i boniteta, koja nije bila upisana u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava i opreme. Sud je dalje
naveo da do realizacije te nezakonite javne nabave zastitne
medicinske opreme nije doslo zbog nedostatka financijskih
sredstava, kao i zbog toga $to su ih otkrili organi gonjenja.

32. U odnosu na dokazanu nezakonitu javnu nabavu
respiratora, Sud BiH je naveo da su Cetvrtoapelant i drugoapelant
voljno poduzeli kaznenopravne radnje zlouporabe, svjesni da je
Zaklju¢kom broj 6 Vlade FBiH dana moguénost zdravstvenim
ustanovama da postupak provedu u skladu sa ¢lankom 10. Zakona
0 javnim nabavama. Osim toga, znali su da FUCZ nema organ
koji osigurava provedbu javnih nabava u skladu s odredbama
Clanka 79. Zakona o zdravstvenoj zastiti, ¢lanka 109. Zakona o
lijekovima i medicinskim sredstvima i ¢lanka 77. Pravilnika o
medicinskim sredstvima. Pri tome su znali da ¢e se postupak javne
nabave obaviti direktnim zakljucenjem ugovora protivno
odredbama Zakona o javnim nabavama i da ¢e se nabava dodijeliti
treCeapelantu, koji nije upisan u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava. Sud BiH je zakljucio da je Cetvrtoapelant,
u svojstvu premijera Federacije, prekoracio i iskoristio svoje
ovlasti koje su propisane odredbom ¢lanka 9. Zakona o Vladi
FBiH, na nacin da je samovlasno poduzimao radnje ugovornog
organa protivno ovlastima premijera Vlade, a naro€ito protivno
citiranom Zakljucku broj 6 Vlade FBiH. Pri tome je, kako je sud
naveo, znao da ni Vlada FBiH niti FUCZ ne mogu biti ugovorni
organ primjenom ¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama, kao i da
treCeapelant ne moze biti uvoznik odnosno veletrgovac
medicinskim sredstvima. Unato¢ tome, Cetvrtoapelant ga je
neovlasteno i protupravno odabrao za ponudaca odnosno
ugovornu stranu prilikom nezakonite javne nabave respiratora
kako bi prvoapelantu i njegovoj pravnoj osobi omogucio stjecanje
imovinske koristi.

33. Sud je naveo da je dokazano da je Cetvrtoapelant odabrao
prvoapelanta na preporuku ili prema uputi izvjesnog "A.", kako to
proistje¢e iz uloZenih materijalnih dokaza, odnosno iz SMS
komunikacije od 29. ozujka 2020. godine (vidi tocku 27. ove
odluke). Tom SMS porukom je, kako je navedeno, zapocet
postupak pregovaranja oko nabave respiratora izmedu

prvoapelanta i &etvrtoapelanta. Takoder, sud je utvrdio da je dan
prije tog kontakta prvoapelant razmjenjivao poruke s K. M. u
svezi s respiratorima te da mu je poslao poruku: "Odli¢no brate,
imat ¢e§ samnom odlu¢an posao." Sud je zakljuCio da je
prvoapelant "ispitivao trZiste, ali siguran u uspjeh posla". Takoder
je zakljuCio da se radi o protupravnom i izvaninstitucionalnom
djelovanju ostvarivanjem kontakta izmedu prvoapelanta i
Cetvrtoapelanta, privatnim telefonom, u koji se, kako je sud naveo,
Cetvrtoapelant nije smio ukljuciti jer je to izlazilo iz okvira
njegovih ovlasti kao premijera. Sud je istaknuo da Vlada
Federacije nije donijela odluku o javnoj nabavi medicinskih
respiratora, da premijer Federacije nije mogao biti u ulozi
zastupnika ugovornog organa i da ugovorna strana za javnu
nabavu medicinskih respiratora nije mogla biti tvrtka Cija je
temeljna djelatnost "ostala prerada i konzerviranje voca i povréa",
koja nije bila registrirana, pa tako ni kvalificirana za veletrgovinu
medicinskim  sredstvima. Kako je Sud BiH zakljudio,
Cetvrtoapelant ne samo da je odgovorio na ocigledan poziv za
izvaninstitucionalnu komunikaciju, ve¢ je, prekoracivsi granice
svojih ovlasti, zajedno s prvoapelantom dogovorio nabavu i
pripremio je za cjelokupnu realizaciju, da bi na kraju drugoapelant
samo formalno proveo javnu nabavu kao osoba koja je za to
ovlastena u svojstvu zvani¢nog ugovornog organa. Na temelju
komunikacije ostvarene izmedu prvoapelanta i Cetvrtoapelanta
Sud BiH je zakljuCio da se radi o direktnim pregovorima u
pogledu izbora vrste i predmeta ugovora. Sud BiH je ukazao na
komunikaciju prvoapelanta i etvrtoapelanta, e-mailove u kojima
je vidljiva specifikacija respiratora. Kontakt izmedu ova dva
apelanta se u nastavku vodio posredstvom B. Dz., tajnice iz Ureda
premijera, ali po izravnim uputama &etvrtoapelanta. Dalje, sud je
naveo da je Cetvrtoapelant s privatnog e-maila prosljedivao poruke
na sluzbeni e-mail Kabineta, a te poruke su "oCigledno samo
formalno prosljedivane Federalnom zavodu javnog zdravstva".
Medutim, komunikacija i izravan proces pregovaranja su
nastavljeni izmedu prvoapelanta i Cetvrtoapelanta. Sud se pozvao
na poruku od 1. travnja 2020. godine koju je prvoapelant poslao
K. M. koji je svjedocio u postupku, a koja glasi: "Brate, zovem te
brzo, ¢ekam njih. Radimo posao od deset miliona, samo da vidimo
§ta." Ovo je sud doveo u svezu s brojem respiratora iz pisma
namjere (koji je sa 200 prepravljen na 100), Sto je sud dalje
povezao s izravnim pregovaranjem prvoapelanta i Cetvrtoapelanta.

34. Sud BiH je naveo da odluéni znacaj u nizu indicija,
odnosno ¢injeni¢nih pojedinosti koje u svom sadejstvu upucuju
samo na jedan zakljucak, a to je da je Cetvrtoapelant u
pregovorima s prvoapelantom prekoracio svoje ovlasti i djelovao
izvaninstitucionalno, predstavlja ¢injenica da je proces
pregovaranja rezultirao postignutim dogovorom o predmetu
ugovora koji je zaklju€en 3. travnja 2020. godine izmedu FUCZ-a
i tre¢eapelanta i to za ugovoreni model respiratora (HC VE003), u
koli¢ini od 100 kompleta i ukupne cijene od 4.200.000,00 eura.
Potvrdu adekvatnosti tih respiratora zatrazila je B. Dz, po
Zetvrtoapelantovoj uputi, od doktorice A. C., koja je takoder
svjedocila u postupku. Takoder, sud je utvrdio da je prvoapelant 2.
travnja 2020. godine dobio od K. M. nepotpisan ugovor o
kupoprodaji respiratora izmedu treceapelanta i pravne osobe iz
Hrvatske. Sud je zaklju¢io da je prvoapelant imao saznanje o
vrijednostima  ugovornog odnosa, na temelju izravne
komunikacije sa Cetvrtoapelantom. U nastavku dogadaja,
prvoapelant je istog dana ostvario kontakt s drugoapelantom, a
zatim je poslao e-mail na adresu FUCZ-a. U prilogu tog e-maila je
bila ponuda respiratora sa specifikacijom, koli¢inom i cijenom
koju je ve¢ dogovorio sa Cetvrtoapelantom. Sljede¢i dan je
potpisan ugovor izmedu FUCZ-a i tre¢eapelanta prema ponudi od
prethodnog dana. Predmet ugovora jednak je ve¢ dostavljenom i
unaprijed pripremljenom ugovoru izmedu tre¢eapelanta i osoba iz
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Hrvatske, koji je uslijedio nakon uspjesnih dogovora prvoapelanta
i Cetvrtoapelanta.

35. Upravo na temelju tog ugovora, odnosno na temelju tako
iskazane cijene, kasnije je isplacen novac treceapelantu. Na taj
nacin, kako je ukazao Sud BiH, formirana cijena je kasnije
koriStena kao nepromijenjena, iako se promijenio predmet
ugovora i iako su kasnije predmet ugovaranja bili respiratori druge
vrste. Sud je naveo da komunikacije izmedu apelanata djeluju u
potpunom skladu i "predstavljaju sistem indicija koje u svom
sklopu i1 povezanosti iskljuuju svaku drugu mogucnost osim one
da je [Cetvrtoapelant] prekoracio granice ovlasti i samovlasno i
protupravno preuzeo ulogu zastupnika ugovornog organa“.
Privatno je ostvario kontakt s prvoapelantom i dogovarao predmet
javne nabave, sve kako bi pogodovao prvoapelantu i
tre¢eapelantu. Svjedokinja B. DZ. se na glavhom pretresu izjasnila
glede ponude za nabavu ugovorenih respiratora, te je sud zakljucio
da "takav postupak, na takav nacin, nije predstavljao praksu prema
svim ponudafima, u odnosu na sve ponude, veé¢ ocigledno
pogodovanje, prema uputama Cetvrtoapelanta, poznatom i
odabranom ponudacu”. Svjedokinja dr. A. C., koja je slala B. Dz.
slike aparata za koje je smatrala da su pouzdani i dugoro¢ni, u
svom iskazu je navela da joj je B. Dz. odgovorila: "Ma uopste ne
znam §to je ovo premijer uzeo da radi, sve je prebacio na kabinet...
Gdje su Stabovi i tijela razna..." lako je B. Dz na glavnom pretresu
izjavila da je neke radnje, konkretno informiranje V. koja je u to
vrijeme bila tajnica generalne direktorice Klinickog centra
Univerziteta u Sarajevu, poduzimala samoinicijativno, sud je
smatrao da na taj naCin zeli ekskulpirati Cetvrtoapelanta. To
narocito zato $to je ova svjedokinja rekla da je sve ostale radnje
poduzimala prema nalogu i uputi Cetvrtoapelanta, a s§to je u iskazu
potvrdila i svjedokinja dr. A. C., kojoj je B. Dz. rekla da ée o tome
upoznati Cetvrtoapelanta "pa neka odluci".

36. U svrhu realizacije te nezakonite javne nabave, s ciljem
da se prvoapelantu omoguci ostvarivanje imovinske koristi, sud je
naveo da je Cetvrtoapelant iskoristio sluzbeni polozaj i
potpisivanjem dva pisma namjere, kao i supotpisivanjem u dva
navrata naloga za isplatu novca na tre¢eapelantov racun. Sud je na
temelju izvedenih dokaza zaklju¢io da su "pisma namjere" dio
dokumentacije koju su zahtijevali kineski poslovni subjekti,
prodavatelji medicinskih sredstava i opreme, kao potvrdu da se
radi o nabavi koja je potrebna za odredenu drzavu. I pored
nesporne ¢injenice da je "pismo namjere" radnja u nadleznosti
premijera, kao i da je taj dokument bio neophodan za kupovinu
medicinskih uredaja iz Kine, Sud BiH je ocjenom provedenih
dokaza zakljucio da je Cetvrtoapelant iskoristio svoje ovlasti kada
je potpisao navedena pisma namjere. Na okolnost kreiranja
spornih pisama namjere iskaze su dali svjedoci B. Dz., K. M. i H.
G., koje je Sud BiH prihvatio kao relevantne i vjerodostojne, dok
je na okolnosti potpisa na tim dokumentima, na prijedlog
Cetvrtoapelantove obrane, provedeno grafolosko vjestacenje. Kako
je sud zakljuio, interni dogovori izmedu prvoapelanta i
Cetvrtoapelanta posebno dolaze do izrazaja u sadrzaju pisama
namjere, koja su saCinjena u svrhu omogucéavanja realizacije
prethodno dogovorene nezakonite javne nabave respiratora. Sud je
naveo sadrzaj pisma u kojem se spominju "predstavnik", model i
koli¢ina iako je ugovor o kupoprodaji ugovorenog tipa respiratora
tek trebao biti zakljucen (3. travnja 2020. godine), dok je pismo
datirano 2. travnja 2020. godine. Poruka koju je B. Dz. poslala
prvoapelantu "100 i (", prema ocjeni suda, upravo potkrepljuje
navode optuzbe da je Cetvrtoapelant, mimo ovlasti, ugovorio i
koli¢inu. Da je Cetvrtoapelant bio istrajan u tome da osigura
realizaciju nezakonite nabave respiratora, kako sud navodi,
potvrduje i to Sto je, iako svjestan da je ve¢ ranije potpisao pismo
namjere od 2. travnja 2020. godine, iskoristio ovlasti premijera te
sacinio i potpisao i drugo "pismo namjere" od 14. travnja 2020.
godine, u ¢iji sadrzaj je unio neistinit navod da je on kao premijer

potpisao kupovinu modela spornih respiratora (ACM812A) iako
je znao da Vlada FBiH nije donijela odluku o javnoj nabavi
respiratora niti je on u svojstvu premijera, u ime Vlade, potpisao
ugovor o toj nabavi. Sud je zakljucio da takvo Cetvrtoapelantovo
ponasanje potvrduje da je on postupao svjesno, "mimo
normativnih pravila, a sve s ciljem postizanja zabranjene
posljedice, zbog Cega se ove inkriminirane radnje mogu podvesti
pod sustinu obiljezja kaznenog djela zlouporabe".

37. Obrana je pokusala relativizirati cetvrtoapelantovu ulogu
u odnosu na sporna "pisma namjere" pozivaju¢i se na iskaz
svjedoka G. M., koji je na glavnom pretresu govorio o tome kako
se "premijer u vrijeme pandemije maksimalno angazirao na
provedbi ekonomskih mjera i ublazavanju udara na ekonomiju", te
na iskaz svjedokinje B. Dz. Obrana je ukazivala da je potpuno
jasno da cetvrtoapelantu "nije bila od posebnog znacaja oznaka
respiratora na 'pismima namjere' u vrijeme inkriminacije, da on
nije bio potpisnik ugovora niti je sudjelovao u nabavi, te da je
njegovo pismo hilo samo potvrda da se respiratori nabavljaju za
potrebe Federacije BiH, a ne u privatne svrhe". Svjedokinja B. DZ.
je takoder u iskazu navodila da je drugo pismo namjere potpisano
"s nogu", ali iskazi tih svjedoka i provedeno vjeStacenje, koje je
sud prihvatio, nisu uvjerili sud da cetvrtoapelant nije imao stvarna
saznanja o tome koji respiratori su predmet nabave, odnosno
saznanje o potpisanom "pismu namjere™’.

38. Dalje, Sud BiH je zakljucio da je Cetvrtoapelant, nakon
§to je, protivno ovlastima, samovlasno poduzeo radnje ugovornog
organa i dogovorio predmet javne nabave iako Vlada FBiH nije
donijela odluku o nabavi respiratora, iskoristio svoje ovlasti tako
Sto je istog dana kada je potpisao prvo "pismo namjere" (2. travnja
2020. godine) sazvao hitnu sjednicu Vlade. Na toj sjednici su
donesene odluke koje su bile nuzan preduvjet za postizanje
zabranjene  posljedice — pribavljanja  imovinske  Koristi
prvoapelantu i tre¢eapelantu. Sazivanjem hitne sjednice Vlade
FBiH, uz Cetvrtoapelantovu suglasnost, donesene su Odluka o
odobravanju izdvajanja sredstava iz tekuée rezerve Vlade FBiH,
kojom se FUCZ-u odobrava izdvajanje sredstava u iznosu od
4.950.000,00 KM, i Odluka o davanju prethodne suglasnosti
FSCZ-u za nabavu materijala i opreme u uvjetima pogorSane
epidemioloske situacije iz sredstava posebne naknade u ukupnom
iznosu od 7.000.000,00 KM. Tim odlukama su osigurana sredstva
za zakljucenje ugovora koji je drugoapelant, u svojstvu direktora
FUCZ-a, 3. travnja 2020. godine potpisao s prvoapelantom.

39. Sud BiH je istaknuo da je donoSenje i usvajanje odluka o
izdvajanju i dodjeli navedenih sredstava, kao i potpisivanje naloga
za isplatu, zakonita aktivnost Vlade kao kolektivnog drzavnog
organa, i premijera. Osim toga, nije sporno ni da su te odluke
donesene jednoglasno, o ¢emu svjedoci sadrzaj zapisnika s hitne
sjednice Vlade FBiH. Medutim, iz provedenih dokaza sud je
zakljucio da je, za razliku od ostalih ¢lanova Vlade, cetvrtoapelant
znao i bio svjestan da su tim odlukama osigurana sredstva koja ¢e
putem FUCZ-a biti doznacena ranije odabranom treéeapelantu za
kupovinu respiratora za prethodno ugovorenu cijenu. Sud je naveo
da to upucuje na zakljucak o Cetvrtoapelantovoj zlouporabi ovlasti
jer se kao premijer suglasio s usvajanjem takvih odluka i potpisao
ih s ciljem realizacije nezakonite javne nabave.

40. O okolnostima u kojima su donesene navedene odluke
Vlade FBiH svjedocila je E. K., koja kao tajnica Vlade FBiH
rukovodi Generalnim tajni$tvom koje priprema sjednice Vlade. 1z
njezinog iskaza, koji je prihvatio kao vjerodostojan i relevantan,
Sud BiH je utvrdio da nije bila uobicajena praksa da odluke Vlade
FBiH, kojima se raspolaze financijskim sredstvima proracunskih
korisnika, budu bez specifikacije sredstava i opreme koji ¢e biti
predmet nabave. Sud je naveo da to potvrduje i sadrzaj ranijih
odluka Vlade FBiH od 20. i 25. ozujka 2020. godine, u kojima je
sadrzan pregled potreba materijala i opreme koji ¢e biti predmet



Broj 83 - Stranica 32

SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 3. 12. 2024.

nabave. Medutim, takve specifikacije nije bilo u odlukama od 2.
travnja 2020. godine.

41. Ured Vlade za zakonodavstvo i uskladenost s propisima
Europske unije dao je pozitivno misljenje o prijedlogu odluke o
odobravanju izdvajanja sredstava iz tekuce rezerve Vlade FBiH
navode¢i da na tekst prijedloga odluke nemaju primjedbi, o ¢emu
se izjasnio i svjedok Z. S. Ipak, Sud BiH je ukazao da je "posebno
indikativno da upravo odluke, koje su nesumnjivo bile u svezi s
nezakonitom javnom nabavom respiratora, ne sadrze specifikacije
predmeta ¢ija je nabava neophodna". Iz uopéenog i neodredenog
navoda da se “sredstva odobravaju u svrhu nabave sredstava i
opreme u uvjetima pogorsane epidemioloske situacije izazvane
koronavirusom na podru¢ju Federacije Bosne i Hercegovine",
kako je naveo Sud BiH, Vlada kao kolektivni organ u donosenju
tih odluka nije mogla znati $ta ¢e biti predmet nabave. Medutim,
sud je utvrdio da je Cetvrtoapelant znao u koju svrhu ¢e sredstva
biti iskoristena, s obzirom na radnje koje su prethodile odlukama
Vlade FBiH, za koje je nesumnjivo utvrdeno da ih je on poduzeo.
Stoga je sud zakljuio da je postojala Cetvrtoapelantova namjera
da svojom suglasnoscéu pri donosenju tih odluka uéini operativnim
sredstva za kupovinu respiratora. Kako je sud naveo,
Cetvrtoapelantov umisljaj prilikom davanja suglasnosti bio je
usmjeren upravo na realizaciju nezakonite javne nabave koju je
unaprijed dogovorio.

42.  Odluke Vlade FBiH koje su donesene
Cetvrtoapelantovim radnjama zlouporabe, uz odluke FSCZ-a, bile
su osnova za sacinjavanje naloga za isplatu koji je Cetvrtoapelant,
iskoristivsi ovlasti premijera, zajedno sa zamjenikom premijera
potpisao 3. travnja 2020. godine. Na temelju toga, s racuna
proracuna FBiH ispla¢ena su nov€ana sredstva u visini od
10.530.000,00 KM na tre¢eapelantov racun.

43. Sud je dalje razmotrio radnje Cetvrtoapelanta i
prvoapelanta na realizaciji upisa treCeapelanta u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava i, u svezi s tim, ALMS-
ovog izdavanja dozvole za uvoz medicinskih sredstava. Sud BiH
je naveo da je u svezi s tim trebalo ispitati je li se radilo o
pravilnom 1 zakonitom upisu tre¢eapelanta u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava ALMS-a i, u svezi s tim,
izdavanju dozvole za izvoz, s obzirom na to da je to bilo od
znacaja za procjenjivanje umisljaja i namjere. Trebalo je ispitati
jesu li Cetvrtoapelant i prvoapelant zlouporabili ovlasti prilikom
upisa, odnosno jesu li upis i izdavanje dozvole osigurani upravo
radnjama tih apelanata.

44. Sud BiH je ukazao da u vrijeme dostavljanja ponude i
potom zakljuCenja ugovora o nabavi medicinskih respiratora
treCeapelant nije bio registriran za nabavu medicinskih sredstava.
Zbog toga je trebalo razjasniti optuznu tvrdnju da je ta Cinjenica
sama po sebi bila smetnja za zakonitu nabavu medicinskih
sredstava odnosno velepromet tim sredstvima, kao i tvrdnju da su
Cetvrtoapelant 1 prvoapelant bili svjesni tih Cinjenica i da su
zlouporabili svoje sluzbene ovlasti. 1z provedenih dokaza sud je
utvrdio da je prvoapelant iskoristio svoje ovlasti odgovorne osobe
u treceapelantu jer je bio svjestan da treeapelant ne ispunjava
zakonske uvjete za registraciju u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava, pa tako ni za izdavanje dozvole za uvoz
medicinskih sredstava. Unato¢ tome, u namjeri da tre¢eapelantu i
sebi nezakonito pribavi imovinsku korist, zatraZio je od
Cetvrtoapelanta da on u svojstvu premijera, prekoracenjem ovlasti,
ishodi nezakonit upis treCeapelanta U Registar veleprometnika
medicinskih sredstava.

45. U odnosu na navedeno, sud je cijenio iskaze sasluSanih
svjedoka optuzbe te svjedoka Cetvrtoapelantove obrane A. Z., kao
i ulozenu materijalnu dokumentaciju, $to je sve potom doveo u
svezu s relevantnim odredbama blanketnih propisa. Sud je
zakljucio da je Cetvrtoapelant prekoracio ovlasti premijera FBiH
kada je, koriste¢i svoj sluzbeni polozaj, nalozio sluzbenim

osobama kojima je bio nadreden, i to H. G., Sefu Ureda premijera
Federacije, da se kod ALMS-a ishodi upis tre¢eapelanta u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava, §to je bio uvjet za uvoz i
promet medicinskih sredstava, kao i izdavanje dozvole za uvoz
medicinskih sredstava. H. G. je u iskazu opisao Sto se desavalo i
kada je i kako upoznao prvoapelanta. Iskaz svjedoka H. G.
korespondira sa sadrzajem uloZenih materijalnih dokaza, odnosno
komunikacijama koje je H. G. ostvario s H. A. i Cetvrtoapelantom.
Sud je naveo iskaze i ostalih svjedoka koji su opisali svoj dio
posla, te tko ih je kontaktirao i kada u svezi s registracijom i
uvozom.

46. Ocjenom iskaza svjedoka sud je zaklju¢io da hitno
postupanje sluzbenika ALMS-a u postupku upisa pravnih osoba u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava i izdavanje
dozvole za uvoz medicinskih sredstava nije bilo neuobicajeno
tijekom pandemije. Svi sasluSani svjedoci su suglasno potvrdili da
je sve §to je bilo u svezi s pandemijom imalo prioritet i da se sa
svim zahtjevima u svezi s tim postupalo u §to kra¢im rokovima.
Sluzbenici ALMS-a su tvrdili da su u konkretnom slucaju bili
ispunjeni svi uvjeti za izdavanje dozvole za upis tre¢eapelanta u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava i izdavanje
dozvole za uvoz. Medutim, protivno tvrdnjama sasluSanih
svjedoka, Sud BiH je utvrdio da treCeapelant nije ispunjavao
zakonske uvjete za upis u Registar veleprometnika medicinskih
sredstava i izdavanje dozvole za uvoz medicinskih sredstava jer
nije bio upisan u Registar veleprometnika medicinskih sredstava.
Takav upis, kako je obrazlozeno, prema ¢lanku 77. Pravilnika o
medicinskim sredstvima, bio je uvjet za uvoz i promet
medicinskih sredstava. Osim toga, sud je utvrdio da tre¢eapelant
nije ispunjavao ni uvjete koji su propisani odredbom ¢lanka 109.
Zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima, s obzirom na to da
prije pocetka bavljenja djelatnoséu prometa medicinskih sredstava
nije svoju djelatnost prijavio ALMS-u, kako je to propisano
stavkom (1) tocka a) navedenog ¢lanka zakona. Osim toga ,sud je
utvrdio da treceapelant nije ispunjavao ni ostale uvjete propisane
¢lankom 109. stavak (1) to€. b), ¢) i d) istog zakona.

47. Kako je sud naveo, tre¢eapelantova temeljna privredna
djelatnost koja je registrirana rjeSenjem o registraciji Okruznog
privrednog suda u Bijeljini je "ostala prerada i konzerviranje voca
i povréa", te se mogao baviti iskljucivo registriranom djelatnoscu.
U vrijeme spornog prometa tre¢eapelant nije bio upisan kod
Privrednog suda za djelatnost veletrgovine medicinskim
sredstvima niti je izvrSena takva registracija privredne djelatnosti
kod Privrednog suda. Stoga je sud zakljucio da su sluzbene osobe
ALMS-a "svjesno ignorirale, zanemarile ¢injenicu da se radilo o
pravnoj osobi koja nije imala upisanu privrednu djelatnost
veletrgovine medicinskim sredstvima u vrijeme nabave
medicinskih respiratora prije upisa u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava", te su tako zanemarile propisane zakonske
uvjete prilikom odlucivanja o upisu te pravne osobe u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava.

48. Iz provedenih dokaza sud je zakljuCio da su
Cetvrtoapelant i prvoapelant bili svjesni Cinjenice da tre¢eapelant
ne ispunjava zakonske uvijete za nabavu medicinskih respiratora
niti uvjete za upis u Registar veleprometnika medicinskih
sredstava. Unatoc¢ tome, oni su zlouporabili svoje sluzbene ovlasti,
i to Cetvrtoapelant kada je od svojih podredenih namjeStenika
zatrazio da se ishodi upis takve pravne osobe za veletrgovinu
medicinskim sredstvima, a prvoapelant kao odgovorna osoba u
tre¢eapelantu kada je dostavio dokumentaciju kojom je dokazivao
laznu tvrdnju da njegova pravna osoba ispunjava uvjete iz ¢lanka
109. Zakona o lijekovima BiH. Kako je Sud BiH naveo, iz
provedenih dokaza proistjeCe da je prvoapelant, radi upisa,
ALMS-u "predao dokaze da [treéeapelant] ispunjava zakonom
propisane uvjete" i to: ugovor o radu na odredeno vrijeme izmedu
treceapelanta i A. B. i R. S. i ostalu dokumentaciju za te osobe.
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Sud BiH je naveo da je tijekom provodenja postupka utvrdio da A.
B. i R. A. nisu kod tre¢eapelanta obavljale bilo kakve poslove i
radne zadatke, ve¢ su bile samo fiktivno prijavljene kako bi
treceapelant mogao biti upisan kod ALMS-a. Te Cinjenice, kako je
sud naveo, morale su biti poznate sluzbenicima ALMS-a vec¢ iz
same priloZzene dokumentacije, a posebno na temelju njihovog
saznanja da se upis ove pravne osobe trazi kako bi joj se omogucio
hitni uvoz jer to "trazi Federacija". Zbog svega navedenog, sud je
zaklju¢io da treCeapelant nije mogao dobiti ni dozvolu za
interventni uvoz medicinskih sredstava.

49. Imajuéi u vidu iskaze svjedoka o hitnosti u vrijeme
pandemije, prioritetima i kratkim rokovima, sud je zaklju¢io da je
upis "iznuden wuslijed izvanredne situacije uzrokovane
proglasenom nesre¢om, potrebom da se hitno postupa", kao i
¢injenicom da "Federacija uvozi", odnosno uslijed intervencije
sluzbenih osoba iz FBiH u tom pravcu. Zbog toga, kako je sud
naveo, sluzbene osobe u ALMS-u "nisu u cijelosti pravilno
primijenile odredbe Zakona o lijekovima i medicinskim
sredstvima". Krizna situacija poput proglaSene nesrece
uzrokovane pandemijom zahtijevala je da se takve procedure
pojednostave i skrate rokovi, $to su bile i smjernice europskih
regulatornih i savjetodavnih tijela Europskog povjerenstva za
postupke javnih nabava. Medutim, kako je naveo Sud BiH, to
svakako nije znacilo da se time omogucava krSenje ili izigravanje
propisa u postupcima javnih nabava kao u konkretnom slucaju.
Kazivanja i tvrdnje svjedoka, sluZzbenika ALMS-a, 0 valjanosti
dokumentacije s aspekta zakona i podzakonskih akata nisu u
konkretnom slucaju bili prihvatljivi za Sud BiH. Kako je sud
naveo, tumacenje zakona i pravilnost i zakonitost upisa u tom
konkretnom slucaju je obveza i nadleznost Suda BiH, koji je o
ovim pravnim pitanjima dao svoju ocjenu za potrebe konkretnog
predmeta, kao rjesavanje prethodnog pitanja.

50. Medutim, sud je zaklju¢io da su sluzbenici ALMS-a
postupali bona fide kako bi u vrijeme pandemije omogudili hitan
uvoz medicinske opreme, "makar po cijenu krSenja propisa".
Osim toga, sud je naveo da iz provedenih dokaza proizlazi da su ti
sluzbenici preporuéili uvoz posredstvom druge pravne osobe jer
su bili svjesni da tre¢eapelant ne ispunjava zakonom propisane
uvjete. Sud je dalje naveo da je upravo Cetvrtoapelantovom
radnjom — nalogom Sefu Ureda Vlade FBiH da se ishodi
treeapelantov upis — poceo nezakonit upis treéeapelanta u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava. U tom pravcu,
kao potkrepljujuéi dokaz, sud je cijenio i iskaz E. K. koji je izjavio
da mu je prvoapelant na pitanje je li registriran za promet,
odnosno kako ¢e prevaziéi ¢injenicu da nije registriran, odgovorio
"da ¢e premijer obezbijediti garanciju za drustvo do dolaska
opreme, odnosno da ¢e se premijer pobrinuti za dozvolu do
dolaska opreme". Ovo je potvrdeno i sadrzajem prvoapelantovog
e-maila upucenog E. K. u kojem je navedeno: "Sto se ti¢e dozvole
za rad s medicinskom opremom, li¢no premijer rjeSava dozvolu i
nasa firma ¢e imati do dolaska robe". StajaliSte obrane da se uvjeti
za veletrgovinu medicinskim sredstvima trebaju cijeniti u
momentu uvoza, sud je, pozivaju¢i se na odredbu c¢lanka 109.
Zakona o lijekovima, smatrao "apsurdnim i proisteklim iz
pogresnog tumacenja zakonskih propisa".

51. Dalje, sud se bavio pitanjem je li izdana suglasnost za
uvoz (ne)pravilna, odnosno je li morao postojati certifikat za
proizvod. U nastavku je sud dodatno cijenio nalaz i misljenje
vjestaka L. P., svjedoka obrane, direktora Instituta za mjeriteljstvo
BiH. Konacno, sud je utvrdio da su u odnosu na prvoapelanta
opisanim radnjama dokazane dvije kaznenopravne radnje
kaznenog djela zlouporabe — zahtjev da se nezakonito ishodi upis
treceapelanta u Registar veleprometnika medicinskih sredstava i
da se ishodi izdavanje dozvole za uvoz medicinskih sredstava.
Medutim, u odnosu na Ccetvrtoapelanta, dokazana je jedna
kaznenopravna radnja kaznenog djela zlouporabe — zahtjev da se

nezakonito ishodi upis treéeapelanta u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava.

U odnosu na drugoapelanta

52. Sud BiH je naveo da je utvrdio da je drugoapelant, kao
direktor FUCZ-a, po funkciji i nacelnik FSCZ-a, zlouporabio
svoje ovlasti tako $to je te ovlasti prekoracio i iskoristio prilikom
nezakonite javne nabave respiratora i zaStitne opreme, te da je
pocinio i kazneno djelo krivotvorenja sluzbene isprave iz ¢lanka
389. stavak 2., u svezi sa stavkom 1. KZFBiH.

53. Sud je ukazao da je Tuziteljstvo optuznim aktom
"postavilo pogresnu optuznu tezu" da FUCZ, koji zastupa
drugoapelant, nije mogao biti ugovorni organ kod spornih javnih
nabava medicinskih sredstava "ni pod kojim okolnostima”. Tu
tvrdnju i argumentaciju Tuziteljstvo je gradilo na tome da FUCZ
nije ispunjavao uvjete iz odredaba tri propisa, i to: ¢lanka 79.
Zakona o zdravstvenoj zastiti, clanka 109. Zakona o lijekovima i
medicinskim sredstvima, te ¢lanka 77. Pravilnika o medicinskim
sredstvima. Sud je ocijenio da je takav stav TuZiteljstva pogresan
jer je FUCZ mogao biti ugovorni organ u konkretnom slucaju, ali
samo u dva slu¢aja i po ispunjenju odredenih zakonskih uvjeta.
Prvo, FUCZ je mogao biti ugovorni organ primjenom ¢lanka 10.
Zakona o0 javnim nabavama samo na temelju odluke i po ovlasti
Vlade BiH. Medutim, to¢kom 6. zaklju¢ka Vlade FBiH od 16.
ozujka 2020. godine dana je suglasnost iskljucivo zdravstvenim
ustanovama da u skladu sa clankom 10. Zakona o javnim
nabavama mogu hitno provesti postupak javnih nabava
medicinskih sredstava. Takva suglasnost nije dana i FUCZ-u.
Drugo, FUCZ je mogao biti ugovorni organ i primjenom postupka
iz Clanka 21. Zakona o javnim nabavama koji je predviden za
krizne situacije, koji je bio i preporucen u priopéenju Agencije za
javne nabave. Tada bi se provela odgovarajuca procedura koja bi
ukljucivala sudjelovanje povjerenstva za javne nabave ugovornog
organa sa stru¢no kvalificiranom osobom za takvu javnu nabavu
ili ad hoc obrazovano odgovarajuée povjerenstvo iz odredaba
Zakona o zdravstvenoj zastiti, Zakona o lijekovima i medicinskim
sredstvima te Pravilnika o medicinskim sredstvima. Medutim, taj
postupak u konkretnom slu¢aju nije proveden.

54. Sud je ukazao da je ve¢ utvrdio da su Cetvrtoapelant i
drugoapelant u dva sluc¢aja nezakonite javne nabave voljno
poduzeli kaznenopravne radnje zlouporabe te je utvrdio kljuénu
ulogu drugoapelanta u oba sluc¢aja. Sud je zakljuio da je
drugoapelant u svojstvu sluzbene osobe, kao direktor FUCZ-a, po
funkciji i nacelnik FSCZ-a, zlouporabio svoje ovlasti, a bez
njegovog sudjelovanja ove javne nabave se ne bi mogle realizirati.
Naime, kako je obrazloZzeno, nakon $to je Cetvrtoapelant, uz
izvjesnog "A.", odabrao prvoapelanta za ponudaca odnosno
ugovornu stranu prilikom javne nabave respiratora, bez bilo
kakvih konsultacija s drugoapelantom, drugoapelant se pojavio u
ulozi zastupnika ugovornog organa kao puki izvrsitelj, realizator te
ve¢ ranije dogovorene javne nabave. Kako je Sud BiH naveo,
dokazano je da je drugoapelant u svojstvu direktora FUCZ-a,
koriste¢i i prosirene ovlasti nacelnika FSCZ-a, zahtijevao obvezno
telefonsko sazivanje sjednice FSCZ-a za koju je, u svojstvu
direktora FUCZ-a, pripremio prijedlog odluke o nabavi materijala
i opreme u iznosu od 7.000.000,00 KM od 1. travnja 2020. godine
te druge materijale za sjednicu. Medutim iz te odluke nije bio
vidljiv predmet nabave, §to je, kako je sud naveo, drugoapelant
svjesno prikrio. Zatim se na sjednici FSCZ-a suglasio s
donosenjem te odluke i u ime komandanta FSCZ-a tu odluku i
potpisao.

55. U kontekstu tvrdnji optuzbe da je navedena odluka
donesena uz drugoapelantovo svjesno prikrivanje podataka o svrsi
za koju se financijska sredstva zapravo osiguravaju, sud je cijenio
iskaze svjedoka optuzbe. Iskaze tih svjedoka sud je ocijenio
pouzdanim i uvjerljivim za utvrdenje odlu¢ne <cinjenice o
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namjernom i smisljenom prikrivanju podataka o predmetu nabave
s ciljem njezine nezakonite realizacije. Sud je takoder ocijenio da
su ti iskazi konzistentni i s dokazom obrane — iskazom svjedoka E.
K., koji je sud takoder prihvatio kao istinit. Imenovani svjedoci,
kako je Sud BiH naveo, koji su kao ¢lanovi Stozera Civilne zastite
sudjelovali u donoSenju te odluke, suglasno su potvrdili da u
trenutku kada je odluka donesena nisu znali za $to ¢e tocno biti
uporabljena sredstva u iznosu od sedam milijuna KM koja su
izdvojena, ali da su svejedno glasali ne dovodeéi u pitanje
namjenu i cilj izdvojenih financijskih sredstava. Oni su izjavili da
su smatrali da ¢e Ministarstvo zdravstva 1 Zavod za javno
zdravstvo odrediti specifikaciju opreme i sredstava koja ¢e se
nabaviti za taj iznos novca, da ¢e Clanovi Stozera iz sektora
zdravstva definirati ta pitanja s FUCZ-om, odnosno da ¢e FUCZ,
prije svega direktor, sa Zavodom za javno zdravstvo i Federalnim
ministarstvom zdravstva "na¢i rjeSenje u okviru sredstava
donesenih ovom odlukom". Sud BiH je naveo da su provedeni
dokazi pokazali da u konkretnom slucaju nista od toga nije
ucinjeno.

56. Cijene¢i iskaze navedenih svjedoka, Sud BiH je
zakljucio da se na sjednicama StoZzera "u kontinuitetu raspravljalo
0 potrebama zdravstvenog sustava, da su se u opcéenitoj raspravi
spominjali i respiratori, koji su bez ikakve sumnje smatrani
najvaznijim medicinskim sredstvom u borbi protiv COVID-19 i
da su se kao takvi nalazili na prvom mjestu u Planu potreba koji je
usvojen na sjednici Kriznog stoZera Federalnog ministarstva
zdravstva i s kojim su ¢lanovi StoZera" bili upoznati. Medutim,
iako je nesporno da je Plan potreba u kojem je iskazana potreba za
"300 respiratora za djecu i odrasle" bio osnova za buduc¢e odluke
stozera, kako su to svjedoci naveli, sporna odluka od 1. travnja
2020. godine, ¢iji je sadrzaj bio opcéeg karaktera, ni¢im nije
upucivala da se sredstva izdvajaju upravo za nabavu respiratora
bilo koje vrste i specifikacije, §to je trebalo biti jasno naznaceno s
obzirom na praksu usvajanja odluka sa specifikacijom, odnosno
pregledom sredstava i opreme koji ¢e se nabaviti. Dalje, sud je
naveo da tvrdnju svjedoka A. A., koji je jedini izjavio da je bio
upoznat s time za Sta ¢e se sredstva utrositi, nije mogao prihvatiti.
Taj svjedok je kao izvor saznanja da je rijec o respiratorima naveo
E. M., koji je, medutim, na glavnom pretresu decidirano izjavio da
mu je drugoapelant "samo rekao da treba sazvati sjednicu i da ce
odluka koju mu je dostavila [S. A.] biti na dnevnom redu”.

57. Dalje, Sud BiH je s posebnom paznjom cijenio iskaz
svjedokinje S. A., koja je u FUCZ-u uposlena na mjestu
pomocénice direktora za financijsko-racunovodstvene poslove,
javne nabave i skladistenje. Drugoapelant je toj svjedokinji dao
izravna zaduZenja, zbog ¢ega je sud naveo da je ona "najupucenija
0 okolnostima koje su pratile sazivanje sjednice, te pripremu i
usvajanje sporne odluke o nabavi materijala i opreme". Sud BiH je
naveo da je "naroCita involviranost svjedokinje, kako u te
aktivnosti tako i u druge radnje koje su pratile realizaciju
nezakonite javne nabave respiratora”, razlog zbog kojeg je ta
svjedokinja posebno zainteresirana za ishod postupka. Sud je
naveo da je ta svjedokinja na glavnom pretresu gotovo u cijelosti
odstupila od svojih izjava iz istrage, pravdajuci to postupanjima
tuzitelja koji su, kako je izjavila, na temelju njezinog kazivanja
"pravili konstrukcije koje su isle u prilog tezi koju su zastupali".
Medutim, sud je konstatirao da ta svjedokinja nije istaknula bilo
kakve primjedbe na zapisnike iz istrage. U biti, na glavnhom
pretresu ta svjedokinja je uglavhom navodila da je sjednicu
sazvala zamjenica Stozera, optuzena J. M., da ju je ona
obavijestila o kupovini respiratora, te da je iznos povecan po
nalogu optuzene J. M. Medutim, te navode sud nije prihvatio jer je
zakljucio da oni nemaju uporista u drugim provedenim dokazima,
kao i da su izjave te svjedokinje kontradiktorne. Sud BiH je
cijenio da iskaz svjedokinje o razlozima zbog kojih odluka nije
specificirana predstavlja pokusaj umanjenja drugoapelantove, ali i

vlastite odgovornosti u prikrivanju podataka o predmetu nabave.
Sud je zakljucio da se stvarni razlozi nespecificiranja ogledaju
upravo u namjeri da se prikrije predmet nabave i time sprijeci
moguénost da bilo tko od Clanova StoZera otvori raspravu i
problematizira pitanje nabave, kao §to je to bio slucaj ranije kada
nije bio odreden predmet nabave. Sud je dalje naveo razloge zbog
kojih je prihvatio kao istinit iskaz te svjedokinje iz istrage, u
kojem je ona navela da je od drugoapelanta saznala da ¢e se
sredstva koristiti za nabavu respiratora. Da je takvo saznanje
svjedokinja mogla imati samo od drugoapelanta, kako je naveo
Sud BiH, potvrduje i Cinjenica da iz provedenih dokaza jasno
proistjecu aktivnosti Cetvrtoapelanta i drugoapelanta da
minimiziraju i marginaliziraju uloge svih sluzbenih osoba koje su
imale ili mogle imati bitnog ili presudnog utjecaja na planiranu
nabavu respiratora, pa tako i optuzene J. M. kojoj su, prema ocjeni
Suda BiH, umiSljajno uskrac¢ivali relevantne informacije o
planiranoj nabavi respiratora.

58. Sud je dalje utvrdio da je drugoapelant, nakon §to su
sredstva osigurana donesenim odlukama, iskoristio ovlasti
direktora i 2. travnja 2020. godine, na temelju dostavljene ponude
treCeapelanta za prodaju "100 komada respiratora HC VVE003" za
iznos od 10.530.000,00 KM, odobrio i potpisao obrasce 2 (unos
faktura), s nalogom za unos fakture dobavljaca treceapelanta u
ISFU trezorsku aplikaciju na iznose od 4.950.00,00 KM i
5.800.000,00 KM. To je ucinio iako prethodno nije bio zakljucen
kupoprodajni ugovor niti je treCeapelant dostavio vjerodostojnu
dokumentaciju — knjigovodstvenu ispravu (faktura ili profaktura)
kojom bi dokazao obvezu pla¢anja, kako je to propisano ¢lankom
56. stavak 2. Zakona o proracunima u FBiH.

59. Glede okolnosti sacinjavanja Obrasca 2 odnosno
unoSenja podataka u trezorsku aplikaciju ISFU, sud je ukazao na
iskaze svjedoka N. F., M. G. i J. I., svi uposlenici FUCZ-a, te J. Z.
i S. A. Ti svjedoci su se izjasnjavali na okolnosti postupka unosa
podataka u trezorsku aplikaciju i izradu spornih obrazaca, datuma
i dr. U svezi s navodnom greskom u datumu odobrenja, Sud BiH
je naveo da je svjestan posebnih uvjeta rada u spornom razdoblju,
uzrokovanih izvanrednim okolnostima izazvanim pandemijom.
Ipak, sud je zakljuéio da su neuvjerljive izjave svjedokinja da je
sporni datum odobrenja "nenamjerna greska i rezultat nepaznje
zbog iscrpljenosti i manjka koncentracije u radu”. Naime, Sud
BiH je ocijenio da su suglasne izjave tih svjedoka glede odlu¢nih
¢injenica "smiSljeno iskonstruirane i unaprijed dogovorene s
ciljem dovodenja drugoapelanta u povoljniji polozaj". Zakljucak
suda o svjesnom i ciljanom uskladivanju izjava proistekao je iz
nacina kazivanja svjedokinja na glavnom pretresu, $to je posebno
vidljivo iz iskaza svjedokinje N. F., koja je na pitanje tuzitelja:
"Datum odobrenja 2. travnja 2020. godine, Sta to znaci?", dala
"ishitren i nespretan odgovor™: "Ja sam pravila ovaj obrazac i
pogrijesila naravno datum. Ovdje je trebao da bude datum 3. 4.".
Tvrdnje te svjedokinje da je prilikom navodenja datuma odobrenja
u donjem lijevom uglu (2. travnja 2020. godine) pogrijesila, a da
je datum u desnom gornjem uglu (3. travnja 2020. godine)
ispravan i da tu nije ucinila propust, zbog ¢ega upravo ovaj datum
treba prihvatiti kao relevantan, sud je ocijenio posebno
neuvjerljivim kada se ima u vidu da je oba datuma, kako je sama
potvrdila, pisala istog dana. Neuvjerljivo je, prema misljenju suda,
da je mjerodavan bas onaj datum koji je, ispod njezinog potpisa,
ispisan rukom. Sud je naveo da je isti slucaj i s iskazom
svjedokinje S. A. koja je na glavnom pretresu pozvana da objasni
Sto je navedeno kao osnova na Obrascu 2 koji joj je predocen i Sto
znadi "predradun 773/2020", dala "konfuzno izjasnjenje koje pri
tome uopce ne nudi odgovor na postavljeno pitanje, ali uvodi tezu
o navodnoj gresci u datumu odobrenja". Pri tome svjedokinja je,
kako je sud naveo, bez imalo dvojbe, ne nudeci bilo kakvu drugu
mogucnost, istaknula da je "kolegica prepisala datum s ponude,
iako je u tijeku saslusanja izjavila da osobno nije sudjelovala u toj
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proceduri”". Sud je smatrao indikativnim da navodna greska u
datumu odobrenja nije jedini propust koji je u konkretnom slucaju
nacinjen prilikom uno$enja podataka u ISFU trezorsku aplikaciju.
Sud je ukazao da je uobicajena praksa da se podaci unose iz
predracuna ili fakture, ali da je nesporno utvrdeno da je
treCeapelantova ponuda unesena kao predracun. Sud je dalje
obrazlozio da se stvarni razlozi zbog kojih je navedeno da je rije¢
0 predracunu "ogledaju upravo u pravdanju unosa podataka u
trezorsku aplikaciju radi realizacije placanja iako u tom trenutku
nije postojao  dokument koji predstavlja  vjerodostojnu
knjigovodstvenu ispravu kojom se dokazuje obveza za placanje,
sukladno ¢lanku 56. stavak 2. Zakona o proracunima u Federaciji
BiH".

60. Prilikom utvrdivanja tih ¢injenica Sud BiH je u cijelosti
prihvatio iskaz svjedokinje J. Z., stru¢ne osobe uposlene u
Ministarstvu financija FBiH, koja je postupala kao proracunski
inspektor u provedbi proracunskog nadzora u FUCZ-u.
Referirajuci se na dio zapisnika o inspekcijskom nadzoru, u kojem
se bavila realizacijom placanja po osnovi ugovora od 3. travnja
2020. godine, svjedokinja je na glavnom pretresu izjavila da je na
temelju raspolozive dokumentacije utvrdila da je FUCZ 2. travnja
2020. godine unio Obrazac 2 za unos faktura u trezorsku
aplikaciju na kojem je naznacen predracun broj 7737/20, a ne
ponuda. Potvrdujuéi da joj je prilikom nadzora dostavljena upravo
ponuda, a ne predracun, svjedokinja je u nastavku navela da je ta
ponuda evidentirana i u knjizi ulaznih faktura FUCZ-a, iako se
ponude ne mogu evidentirati kao ulazne fakture. Svjedokinja je
bila izri¢ita u tvrdnji da je obveza placanja prema Obrascima 2,
odnosno knjigovodstvena obveza za placanje po spomenutoj
ponudi, nastala 2. travnja 2020. godine. Sud je u cijelosti prihvatio
iskaz ove svjedokinje kao istinit i jasan.

61. Pokusaji drugoapelantove obrane da pomocu sacinjenog
Obrasca 4, kao i uloZenim materijalnim dokazima, ospori tvrdnju
optuzbe da je drugoapelant odobrio i potpisao Obrazac 2, nisu
uvjerili sud da treba donijeti drugaciji zakljucak. Naime, sud je
obrazlozio da je svjedokinja N. F. ukazala da Obrazac 4 sluzi da se
registrira dobavlja¢ koji ima sistemski broj, a mijenja banku, Sto je
u konkretnom slu¢aju uradeno u odnosu na treceapelanta. lako je
nesporno da broj transakcijskog racuna dobavljaa predstavlja
obvezno polje Obrasca 2, Sud BiH je zaklju¢io da izmjena broja
ratuna za uplatu po ponudi od 2. travnja 2020. godine za
tre¢eapelanta nije bila smetnja za kreiranje obveze popunjavanjem
Obrasca 2. Promjene u sustavu koje se odnose na podatke o
raCunu pravne osobe koje se vrse kroz Obrazac 4 bile su nuzne za
realizaciju uplate koja je nesumnjivo izvrSena 3. travnja 2020.
godine, kada je datiran i Obrazac 4. Zbog toga, sud ni u tom dijelu
nije ocijenio objektivnim i istinitim iskaz svjedokinje N. F. da je
upravo zbog te promjene evidencije u sustavu kod Ministarstva
financija u konkretnom sluéaju morala zastati s popunjavanjem
Obrasca 2 i popuniti Obrazac 4, na kojem stoji datum 3. travnja
2020. godine.

62. Ocjenom provedenih dokaza Sud BiH je dalje utvrdio da
je drugoapelant s ciljem realizacije ranije dogovorene javne
nabave respiratora izmedu Cetvrtoapelanta i treceapelanta, na
temelju dostavljene ponude treceapelanta, najprije odobrio i
potpisao Obrazac 2 s nalogom za unos fakture trec¢eapelanta u
ISFU trezorsku aplikaciju. Zatim je iskoristio ovlasti direktora
FUCZ-a kao ugovornog organa te nabave i, protivno odredbama
Clanka 10. Zakona o javnim nabavama i priopéenju Agencije za
javne nabave, bez obrazlozenja opravdanosti primjene tog ¢lanka
Zakona donio odluku o izuzeéu od primjene Zakona o javnim
nabavama i s treceapelantom potpisao ugovor Ciji je predmet
kupoprodaja robe — respirator invazivni "HC VEO003", 100
komada, po cijeni od 10.530.000 KM.

63. Do tog zakljucka sud je doSao i na temelju izjava
svjedoka A. H., E. B. i S. A. (iz istrage), koji su bili izravno

ukljuceni u izradu Odluke o izuzecéu od primjene Zakona o javnim
nabavama, kao i u sacinjavanje kupoprodajnog ugovora. Svjedoci
su iznijeli svoje neslaganje s provedbom javnih nabava primjenom
¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama. Sud BiH je zakljucio da je
odluka o izuzec¢u od primjene Zakona o javnim nabavama, a koja
je donesena po drugoapelantovoj odluci, protivna ¢lanku 10. i ne
sadrzi obrazlozenje. Pri tome, Sud BiH je naglasio da ta odluka
koja se odnosi na nabavu navedenih respiratora nije ulozena kao
materijalni dokaz zato §to je uniStena. Medutim, imajuci u vidu da
je utvrdeno da je sadrzaj odluke ostao identi¢an i nakon izmjene
oznake respiratora (model HC VEO03 promijenjen u model
ACMBI12A), Sud BiH je zakljucak o izostanku obrazloZenja o
opravdanosti primjene ¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama
crpio iz odluke u kojoj je oznaten model respiratora
ACM812A240, odnosno sporni respiratori.

64. Dalje, sud je ukazao da je svjedokinja S. A., ¢iji je iskaz
iz istrage sud prihvatio, upozorila drugoapelanta da primjena
¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama, odnosno izuzimanje od
odredaba tog zakona nije bilo primjenjivo u konkretnom sluéaju.
Osim toga, i svjedok A. H. je ukazao na netransparentnost
postupka s kojim se nije slagao. Ipak, taj svjedok je naveo da od
Agencije za javne nabave nikada nije dobio akt da je postupak bio
nezakonit niti im je izreena prekrSajna sankcija. Na temelju svega
navedenog, sud je zaklju¢io da je odluka o izuze¢u od primjene
Zakona o javnim nabavama koja je donesena po drugoapelantovoj
odluci protivna ¢lanku 10. Zakona o javnim nabavama i
priopéenju Agencije za javne nabave. Pri tome u odluci nije dano
obrazlozenje u skladu sa ¢lankom 10. Zakona o javnim nabavama.
U priopéenju Agencije, uz objasnjenje kada se postupak moze
podvesti pod ¢lanak 10., decidirano je navedeno da je potrebno
obrazloziti kako bi vrijeme potrebno za provedbu postupka
prouzrokovalo negativne posljedice, te da su ugovorni organi na
temelju takve procjene postupili i poduzeli radnje odmah. Takvog
obrazlozenja, kako je Sud BiH naveo, nema u odluci od 3. travnja
2020. godine.

65. Sud je utvrdio da drugoapelantova odluka da zakljuci
ugovor s tre¢eapelantom izuzimanjem od odredaba Zakona o
javnim nabavama, odnosno putem izravnog sporazuma, bez obzira
na upozorenja da je takvo postupanje problemati¢no, upravo
potvrduje njegovu namjeru da putem netransparentnog postupka
realizira nabavu respiratora s unaprijed odabranim dobavljacem.
Na taj nacin je iskljucena bilo kakva moguénost da se nabava s tim
dobavljacem dovede u pitanje i eventualno sprijeci, sve kako bi se
prvoapelantu i treCeapelantu omogudilo da steknu imovinsku
korist.

66. Nakon donesene odluke o izuzeéu sacinjen je ugovor o
kupoprodaji ugovorenih respiratora, koji je drugoapelant potpisao
s tre¢eapelantom kojeg je zastupao prvoapelant. O okolnostima
zakljucenja ugovora neposredna saznanja imala je svjedokinja S.
A. Sud BiH je naveo da je prihvatio dijelove iskaza te svjedokinje
iz istrage, koji su joj predoceni na glavnom pretresu kao to¢ni i
istiniti jer svjedokinja nije ponudila valjano obrazloZenje zasto je
na pretresu svjedocila drugacije od onoga Sto je rekla u istrazi. Sud
je potvrdio svoj zakljucak da je drugoapelant bio "puki izvrsitelj,
realizator ranije dogovorene nabave” jer je svjedokinja navela da
nitko, ni ona niti odsjek za nabave kojim rukovodi, nije ni na koji
nacin sudjelovao u odabiru treceapelanta. To je, kako je navela,
bila odluka drugoapelanta, odnosno direktora. Stoga je sud
zaklju¢io da ponuda za nabavu respiratora prema kojoj je
zakljuCen ugovor nije bila predmet razmatranja niti detaljne
analize, pa ni valorizacije o kojoj je govorila svjedokinja S. A. Ta
ponuda je samo prihvacena uz konstataciju u ugovoru da se radi o
"ponudi koju je kupac odabrao kao najpovoljniju”. Sud je dalje
naveo da je izbor treceapelantove ponude kao najpovoljnije
problematiziran i prilikom inspekcijskog nadzora, $to je potvrdila
svjedokinja J. Z. Svjedokinja je ponovila ono sto je konstatirano u
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zapisniku o inspekcijskom nadzoru isticuéi da se "ne moze utvrditi
kako je izabrana ta ponuda". Obrana je provela dokaz saslusanjem
A. B. koja se uopceno izjasnjavala o zadatku koji je dobila od
svoje Sefice S. A. da unosi ponude koje su dolazile u FUCZ i ¢iji
je iskaz bio suglasan materijalnim dokazima u spisu. lako je sud te
dokaze koji su upucéivali na odredenu korespondenciju s nekim od
ponudaca prihvatio kao pouzdane i to¢ne, utvrdio je "da takva,
iako upitna valorizacija" nije izvrSena u odnosu na treceapelantovu
ponudu.

67. Drugoapelantova obrana je odabir treéeapelantove
ponude kao najpovoljnije pravdala ¢injenicom da se iz sadrzaja
ostalih primljenih ponuda u FUCZ-u "jasno zaklju¢uje kako je ova
ponuda bila najpovoljnija i po cijeni i koli¢ini i roku isporuke".
Medutim, Sud BiH je naveo da ¢ak i kada bi prihvatio tvrdnju
svjedokinje S. A. da je prethodno i izvrSena valorizacija te ponude,
odnosno da je primijenjena "prosta metoda laicke komparacije
specifikacije uredaja i smjernica Svjetske zdravstvene
organizacije", kako je to izjavila ta svjedokinja, i to "od osoba koje
nemaju odgovarajuée kompetencije", to ipak ozbiljno dovodi u
pitanje tvrdnju obrane da je ponuda te pravne osobe zaista bila
najpovoljnija. To je zbog toga $to niti jedna druga ponuda nije
nudila 100 respiratora s karakteristikama koje je imao taj
respirator za cijenu i s rokom isporuke kao §to je bio slucaj u
tre¢eapelantovoj ponudi. Sud je zakljucio da valorizacije ponuda i
procjene funkcionalnosti ponudenih respiratora u konkretnom
sluc¢aju "ipak na koncu postaju zanemarive i irelevantne" kada se
ima u vidu izjava svjedokinje S. A. da joj je drugoapelant dao
uputu da se ugovor pripremi "po osnovi ponude koju su dobili od
Ureda Vlade Federacije, a koja je glasila na 100 komada
respiratora oznake HC VEOQO03 i cijenu od 10.530.000,00 KM".
lako je prilikom unakrsnog ispitivanja od drugoapelantove obrane
razja$njeno da je prvoapelant dostavio ponudu FUCZ-u za taj tip
respiratora putem e-maila, $to je potvrdeno i sadrZajem
materijalnog dokaza uloZzenog u spis predmeta, Sud BiH je
smatrao da je od odluénog znacaja Cinjenica da je svjedokinja
potvrdila da je ta ponuda glasila na ugovorene respiratore (HC
VEQ03). Za te respiratore je dokazano da su kao predmet
ugovornog odnosa javne nabave ve¢ ranije dogovoreni izmedu
Cetvrtoapelanta i prvoapelanta, pri ¢emu je evidentno da je
drugoapelant samo realizator ve¢ ranije dogovorene javne nabave
respiratora. Sud BiH je naveo da u prilog tome govori i ¢injenica
da je evidentno da je sve fakticke radnje u svezi s realizacijom
predmetne nezakonite javne nabave respiratora prethodno veé
poduzeo Cetvrtoapelant, pa tako i provjeru tehnicke valjanosti
respiratora posredstvom tajnice svjedokinje B. Dz., kako je to vec¢
navedeno (vidi totku 35. ove odluke). Cinjeni¢ne tvrdnje iz
optuznice prema kojima je predmet kupoprodajnog ugovora od 3.
travnja 2020. godine bilo 100 komada ugovorenih respiratora i
upravo respirator invazivni HC VE003, 100 komada, za ukupni
iznos od 10.530.000,00 KM, dodatno su potvrdili svjedoci H. P. i
N. K. Ti svjedoci rade na protokolu FUCZ-3, a njihovi iskazi su u
odluénom dijelu potkrijepljeni i materijalnom dokumentacijom,
zbog ¢ega im je sud u cijelosti poklonio vjeru.

68. Za kazneno djelo krivotvorenja isprave za koje je
drugoapelant osuden, Sud BiH je ponovno naveo da se nezakonita
javna nabava ugovorenih respiratora nije mogla realizirati jer se
oni "nisu mogli osigurati na trzi$tu". Nadalje, Sud BiH je ukazao
da Tuziteljstvo "nije jasno odredilo koji se dokumenti krivotvore a
potom unistavaju". Medutim, optuznu tvrdnju da je drugoapelant
nalozio tajnici da "u svim dokumentima spisa nabave respiratora
izvrsi izmjene predmeta ugovora™ sud je prihvatio i "razumio da se
radi o Odluci o izuzecu od primjene Zakona o javnim nabavama,
Ponudi za zakljucenje ugovora i Ugovoru o kupoprodaji robe".
Dakle, kako je Sud BiH naveo, iako predmeti krivotvorenja i
uniStenja nisu precizno odredeni, za sud su bili odredivi iz
cjelokupnog opisa kaznenopravnih radnji. Pri tome, tvrdilo se da

su dokumenti (odluka, ponuda, ugovor) krivotvoreni, odnosno da
su rijeci "respirator invazivni HC VE 003" zamijenjene rijecima
"respirator invazivni ACM 812 a BEIJING Aerospace Changfeng
Co". Sud je utvrdio da je drugoapelant pocinio kazneno djelo
krivotvorenja sluzbene isprave, ali kao pojedinac, a ne kao
pripadnik udruzenja, u okviru plana udruzenja, kao planirano
kazneno djelo u svezi s kaznenim djelom udruZivanja radi ¢injenja
kaznenih djela, kako je to navedeno u optuznici.

69. Obrazlazu¢i takav zakljucak, sud se pozvao na iskaze
vise svjedoka te na provedene materijalne dokaze. Svjedokinji S.
A. su i uodnosu na taj dio prezentirani iskazi iz istrage u kojima je
drugacije kazivala u odnosu na iskaz s glavnog pretresa. U istrazi
je navodila da joj je drugoapelant rekao "da baci materijale koji su
se odnosili na model respiratora HC VE 003 jer je napravljena
greSka u ugovoru, da su ispravke ucinjene 23/24. travnja 2020.
godine". Svjedokinja je navodila da joj je dokumentaciju donio
prvoapelant osobno i da je drugoapelantu u razgovoru oko
ispravka ugovora "skrenula paznju da ako se potpisuje novi
ugovor, sve treba vratiti u prvobitno stanje, pa i uplaceni avans".
Medutim, kako je izjavila, drugoapelant joj je odgovorio da "nema
nista od toga". Na glavnom pretresu svjedokinja je te navode
negirala navode¢i da je Tuziteljstvo "inzistiralo da se radi o
naredenjima drugoapelanta" i da se radi "o konstrukcijama
Tuziteljstva". Stoga joj je prezentirana i komunikacija s
prvoapelantom u kojoj se navode ugovoreni respiratori, a ona je
izjavila da je rije¢ o "tehnickoj gresci, permutacijama” itd. Ostali
svjedoci, koji su takoder bili ukljuceni u ispravljanje oznake
respiratora, naveli su da su "dobili naredenje da to ucine i da im je
receno da je u pitanju tehnicka greska".

70. Na temelju navedenog, sud je zaklju¢io da je
drugoapelant zlouporabom polozaja trazio da se izmijene podaci u
ugovoru koji se odnose na model respiratora, uz obrazloZenje da
se radi o tehnickoj gresci, §to su sluzbene osobe, koje su dovedene
u zabludu, prihvatile i uradile. Sud je naveo da je to potvrdeno i
sadrzajem komunikacija izmedu drugoapelanta i H. G., §to je ovaj
svjedok potvrdio na pretresu. Sud je smatrao da je svjedokinja S.
A. iskazom na glavnom pretresu Zeljela dovesti drugoapelanta u
povoljniji polozaj, naroCito tvrdnjom da je u vrijeme zakljucenja
kupoprodajnog ugovora "imala i drugu ponudu za respiratore tipa
ACM 812A, s istom cijenom" te je zato doslo "doslo do greske".
U svezi s tim, sud se pozvao na svjedocenje K. M. koji je bio
posrednik s prvoapelantom u kupovini respiratora. Iz sadrzaja
komunikacije putem aplikacije WhatsApp izmedu tog svjedoka i
ostalih osoba, kao i komunikacije tog svjedoka i prvoapelanta, sud
je zakljucio da "model ACM 812A" nije bio predmet ponuda koje
su navodno razmatrane, kako je to tvrdila svjedokinja S. A. Stoga
je sud zakljucio da se ne radi o "tehnickoj gresci" u navodenju
modela predmeta nabave jer pocetni pregovori te prvobitna
ponuda i ugovor jasno upucuju da se radilo o drugom modelu
respiratora.

71. Sud je na temelju navedenog zaklju¢io da drugoapelant
nije mogao donijeti odluku o izuzecu od primjene zakona o
javnim nabavama za nabavu spornih respiratora (AMC 812 A), da
kao kupac i zastupnik ugovornog organa nije mogao primiti
prvoapelantovu ponudu niti je mogao s njim zakljuciti ugovor za
taj model respiratora. Ovakav zakljucak je obrazlozen detaljnom
interpretacijom i ocjenom provedenih dokaza. Sud je zakljucio da
su drugoapelantove radnje poduzete upravo kako bi se omogucilo
da se na treceapelantovom racunu zadrzi proracunski novac, koji
se trebao vratiti u proraCun, nakon §to je nabava ugovorenih
respiratora (HC VEOO03) propala. Umjesto da raskine ugovor zbog
novonastale situacije i objektivne nemoguénosti isporuke
dogovorenog predmeta ugovora, $to je bila drugoapelantova
obveza u skladu sa Zakonom o obligacijskim odnosima (u
daljnjem tekstu: ZOO), drugoapelant je, protivno normativnim
pravilima, izmjenom predmeta ugovora omogudio nastavak
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nezakonite javne nabave respiratora. Osim toga, sud je zakljucio
da iz iskaza svjedokinje S. A. iz istrage jasno proizlazi da je
apelant bio svjestan "da su novonastale okolnosti kao posljedicu
morale imati raskid ugovora".

72. Sud je naveo da tofan datum prepravke, na ¢emu je
inzistirala obrana, nije relevantan za drugoapelantovu krivicu i da
je "sve zavrSeno do 24. travnja", na Sto ukazuju provedeni dokazi,
kako je to navedeno i u optuznici. Sud je takoder naveo da je u
cijelosti preuzeo opis kaznenopravnih radnji iz optuznice, osim
dijela da je drugoapelant to kazneno djelo poduzeo kao pripadnik
udruZenja i u okviru plana udruzenja kao planirano kazneno djelo,
odnosno kazneno djelo udruzivanja radi ¢injenja kaznenih djela,
kako je to Tuziteljstvo tvrdilo u optuznici.

U odnosu na prvoapelanta i treeapelanta

73. Sud BiH je naveo da je prvoapelant znao da nije i ne
moze biti veletrgovac medicinskim sredstvima, a time ni ugovorna
strana u postupku javne nabave respiratora. Takoder je znao da
Cetvrtoapelant ne moze biti zastupnik ugovornog organa FUCZ-a,
ali je ipak stupio u kontakt s njim te dogovarao predmet javne
nabave, $to je nastavio s drugoapelantom. Sud je dalje naveo da je
prvoapelant znao da njegova pravna osoba, treCeapelant, ne
ispunjava zakonske uvjete za upis u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava, ali je zatraZio od Cetvrtoapelanta da ishodi
upis. Takoder, Sud BiH je utvrdio da je dokazana radnja
zlouporabe poloZaja koja se odnosi na raspolaganje ostvarenom
imovinskom Koristi iz nezakonite javne nabave, a u svezi s tim i
nezakonitog naloga za povecanje blagajnickog maksimuma u
pravnoj osobi u svrhu raspolaganja ostvarenom Koristi iz
nezakonite javne nabave. Sud BiH je ukazao da je Tuziteljstvo
raspolaganje  ostvarenom  imovinskom  koristi  nepravilno
kvalificiralo kao obiljezje samostalnog kaznenog djela pranja
novca iz ¢lanka 209. KZBiH, $to sud nije prihvatio. Sud je naveo
da nije vezan pravnom kvalifikacijom, ve¢ cinjenicnim
supstratom, pa je zaklju¢io da se radi o produljenom kaznenom
djelu zlouporabe polozaja ili ovlasti.

U odnosu na prvoapelanta

74. Sud je zakljucio da djelovanje svih apelanata upucuje na
zakljucak da je cilj radnji koje su prethodile zakljucenju ugovora s
prvoapelantom i treceapelantom bio da se netransparentnim
postupkom i izbjegavanjem procedure propisane Zakonom o
javnim nabavama federalna sredstva avansno stave na
raspolaganje prvoapelantu, i to bez jamstva da ¢e ugovor kakav je
zakljucen 3. travnja 2020. godine zaista biti realiziran. Dokazi koji
su provedeni potvrdili su da prvoapelant u momentu izdavanja
ponude i zaklju€enja ugovora nije raspolagao predmetom nabave
niti je imao ugovorene pravne poslove koji bi osigurali isporuku
ugovorene robe. Dalje, Sud BiH je utvrdio da je nemoguénost
nabave ugovorenog modela respiratora dovela do toga da se na
nezakonit nacin promijeni predmet ugovora i to "zbog upornosti
da se nabava realizira u svakom slucaju". Sud je ukazao da iako
nije zakonska obveza dobavljata da u momentu slanja ponude
raspolaze predmetom ponude, dokazi dodatno ukazuju na
prvoapelantovu nesavjesnost u svezi S povjerenim javnim
sredstvima, s umisljajem, kako bi pribavio koristi. Po saznanju da
prvobitno ugovorene respiratore ne moze isporuciti, umjesto da
raskine ugovor, $to je bila obveza i ugovornog organa, prvoapelant
je nastavio aktivnosti kao da je taj ugovor na snazi. Stoga je u
svrhu osiguranja drugog tipa respiratora, posredstvom K. M.,
stupio u kontakt sa S. L., odgovornom osobom u pravnoj osobi iz
Crne Gore, $to je na koncu rezultiralo kupovinom 100 komada
spornih respiratora.

75. Sud je u tom dijelu poklonio vjeru iskazu svjedoka K. M.
Prvoapelantova obrana pokusala je diskreditirati tog svjedoka
navodeci da je "pokazao netrpeljivost prema treceapelantu i da je
sklon laganju". Sud je naveo da ti navodi ukoliko su i tocni, nisu

dokazani, ne umanjuju kredibilitet tog svjedoka niti dovode u
sumnju tocnost i istinitost njegovog kazivanja. Pri tome, sud je
naveo da je svjedok pojasnio odredene reakcije zbog pritiska koji
je kao posrednik imao i da je izjavio da je bio "ljut na
[prvoapelanta] jer mu je lagao". Sud je takoder ukazao da je s
posebnom paznjom pristupio analizi iskaza tog svjedoka, kao i da
se odluka o krivici ne temelji isklju¢ivo na iskazu tog svjedoka.

76. Nadalje, Sud BiH je naveo iskaze i svjedoka S. L. i G. P.,
koji su se izjasnjavali o nacinu pregovaranja odnosno sklapanja
ugovora. Sud BiH je naveo da je, u okviru prvoapelantovog
inkriminiranog postupanja, trebalo razjasniti je li prilikom
zakljuCenja ugovora za sporne respiratore on znao da je njihova
stvarna vrijednost znatno niza, odnosno je li pristao da od razlike
tako ugovorene cijene ostvari i dodatnu Korist. S ciljem
razjasnjenja tih pitanja, sud je sasluSao niz svjedoka optuzbe i
obrane, a proveo je i odgovarajuce vjestacenje. Iz tako provedenih
dokaza sud je kao nesporno utvrdio da je cijena respiratora, pa i
spornog modela, tijekom pandemije rasla zbog potraznje, ali nije
prihvatio da je bila niZza onoliko koliko je to bilo navedeno u
optuznici. Medutim, Sud BiH je zakljucio da i nije od znacaja
koliko je to¢no cijena spornih respiratora bila niza na dan kada su
ih kupili prvoapelant i tre¢eapelant. Ono §to je bitno jest Cinjenica
da je ta cijena "u odredenom opsegu sigurno bila manja", $to je
Sud zakljucio iz iskaza saslusanog svjedoka K. M. koji je u
cijelosti prihvatio kao tocan 1 istinit, a koji je bio dosljedan i
uvjerljiv u svojim izjavama kako je razlika u cijeni otisla u Korist
S. L. iz Crne Gore. Tu ¢injenicu posebno potvrduje dio izjave
svjedoka iz istrage, koja se, prema ocjeni suda, sustinski ne
razlikuje od njegovog kazivanja na glavnom pretresu, osim §to je
svjedok bio izravniji u nacinu iznoSenja svojih neposrednih
saznanja, te konkretno ukazao kako je prvoapelant "bio suglasan s
planom koji je osmislila S. L.", te da mu je "bilo obecano da ¢e od
toga novca, misleci na ekstra dobit, biti ‘pocaséen', odnosno da ¢e
dobiti dio te dobiti, na $to je i pristao". Sud je ukazao da nije
dokazano da je prvoapelant obec¢ani novac, koji je pristao primiti,
na kraju zaista i primio. Medutim, neovisno o toj ¢injenici, sud je
naveo da je dokazano da je prvoapelant zlouporabom svojih
ovlasti pristao da se neutemeljeno i nezakonito uveéa cijena
spornih respiratora u korist S. L. a na $tetu federalnih proracunskih
sredstava koja su mu bila povjerena i dodijeljena na temelju
dodijeljenog ugovora javne nabave, §to je sud ocijenio kao jednu
od dokazanih radnji produljenog kaznenog djela zlouporabe.

77. Utvrdeno <¢injeni¢no stanje nisu doveli u pitanje
provedeni dokazi obrane, odnosno tvrdnje svjedokinje S. L. koja
je na glavnom pretresu negirala da je s drugim osobama
dogovarala uvecanje cijene respiratora kako bi njoj ili nekom
drugom bila pribavljena korist, navode¢i da njoj nikada nije
isplacen bilo kakav novac od bilo koje tvrtke iz Kine. Sud takvo
kazivanje svjedokinje nije prihvatio kao istinito jer, osim §to ga je
ocijenio suprotnim iskazu svjedoka K. M. kojem je u cijelosti
poklonio vjeru, sud je smatrao da su ti navodi "konstruirani s
ciljem prikrivanja vlastitog sudjelovanja u izvrSenju kaznenog
djela”. Sud je naveo da opisane prvoapelantove radnje — da se
kupljeni respiratori plate po uvecanoj cijeni u korist S. L. — nije
cijenio kao njegovu namjeru da bude "pocaséen" dijelom uvecane
cijene, na $to je pristao, iako nije dokazano da je primio. Sud je to,
kako je naveo, cijenio kao "namjeru da po cijenu zlouporabe
povjerenog proracunskog novca zaklju¢i posao nabave 100
respiratora”. Od te nabave je, kako je naveo Sud BiH, svakako
ocekivao dobit, a to bi mu dalje omogudilo da realizira planiranu
nabavu preostalih 200 respiratora, u ¢emu bi takoder ostvario
dobit te eventualno ponovno bio "pocaséen" od S. L. To je u
svjedocenju potvrdio K. M., kao i sadrzaj komunikacije K. M. s
osobama s kojima je pregovarao 0 nabavi respiratora za
prvoapelanta u kojoj je i poruka sljedeceg sadrzaja: "Jer kako sam
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vam rekao, 20 miliona mu je u igri u sljede¢em krugu, tako da ¢e
se prilagoditi."”

78. Sve navedene radnje, prema ocjeni Suda BiH,
konstituiraju prvoapelantovu involviranost u niz radnji zlouporabe
glede realizacije predmetnog ugovora, $to u svojoj cjelini izvan
razumne sumnje implicira njegovo umiSljajno postupanje na
poduzimanju niza opisanih radnji zlouporabe ovlasti koje je imao
kao odgovorna osoba u pravnoj osobi u odnosu na povjerena
proracunska sredstva.

79. Ocjenom provedenih dokaza utvrdeno je da je
prvoapelant, nakon potpisanog ugovora u svojstvu odgovorne
osobe u pravnoj osobi, istog dana, 15. travnja 2020. godine, putem
e-maila primio od S. L. profakture za 100 spornih respiratora,
jednu s uvecanom cijenom respiratora od 3,9 milijuna eura, a
drugu nepotpisanu profakturu tog uvecanog iznosa u
protuvrijednosti od 30.000.000 RMB (valuta NR Kine), koje je S.
L. prethodno pribavila od S. C. iz Velike Britanije. lako je, kako je
Sud BiH naveo, nakon provedenih dokaza optuzbe ostao visok
stupanj sumnje da su navedene profakture krivotvorene, Sud BiH
nije utvrdio da je to dokazano “izvan razumne sumnje". Takvu
Cinjenicu, kako je naveo sud, nije mogla potvrditi ni strana
(kineska) pravna osoba kao izdavatelj, s obzirom na to da se nije
mogla pribaviti putem medunarodne pravne pomo¢i.

80. Sud BiH je dalje cijenio nalaz i misljenje S. M., vjestaka
informacijsko-komunikacijske struke. Taj vjestak je imao zadatak
da provjerom iz dva izvora — laptopa (oduzetog od treCeapelanta) i
mobilnog telefona (oduzetog od K. M.) — utvrdi jesu li dokumenti
"Proforma invoice" i "Invoice" originalni. VjeStak je za
dokumente utvrdio da su nastali kombiniranjem tablice 1 ubacene
slike pecata. Prihvacanjem iskaza svjedoka K. M. Sud BiH je
utvrdio da je prvoapelant svjesno i voljno pristao na uvecanje
cijene, Sto implicira i da je prihvatio da se na profakturama lazno
prikaze cijena respiratora. Prihvacajué¢i nalaz i misljenje vjeStaka,
sud je zakljucio da je profaktura s uvecanom cijenom respiratora
koju je S. L. poslala prvoapelantu dokument s neistinitim
sadrzajem. Medutim, kako sadrzaj tih faktura Tuziteljstvo nije
uspjelo provjeriti i dokazati putem medunarodne pomo¢i kod
nadleznih organa NR Kine, sud nije mogao utvrditi da se radi o
krivotvorinama. Stoga, prvoapelanta nije proglasio krivim za
kazneno djelo krivotvorenja sluzbene isprave, veé je te radnje
kvalificirao kao zlouporabu ovlasti. Takoder, sud je utvrdio da je
istoga dana kada su dostavljene profakture prvoapelant izdao
nalog banci za plac¢anje u iznosu od 7.620.300,00 KM.

81. Dalje, Sud BiH je zaklju¢io da je prvoapelant
zlouporabio ovlast odgovorne osobe u pravnoj osobi kada je
raspolagao novcem za koji je znao da je steen prethodno
ucinjenim radnjama te, u svezi s tim, nezakonitim nalogom za
povecanje blagajnickog maksimuma. U tijeku dokaznog postupka
posebno je problematizirana gotovinska isplata novca u iznosu od
100.000 KM s treceapelantovog racuna na ime blagajnickog
maksimuma, $to je sud kvalificirao kao radnju zlouporabe
poduzetu s ciljem raspolaganja kori$¢u ostvarenom iz nezakonite
javne nabave respiratora. Kako je Sud BiH naveo, Tuziteljstvo je
tu radnju nepravilno kvalificiralo kao obiljezje samostalnog
kaznenog djela pranja novca. Sud je na temelju iskaza L. K.,
sluzbenice banke, utvrdio da je prvoapelant 27. travnja 2020.
podigao u gotovini novac u iznosu od 100.000 KM. Na temelju
iskaza svjedokinje V. K., knjigovotkinje, Sud je utvrdio da je
prvoapelant kéerki V. K. putem e-maila nalozio da sa¢ini odluku o
povecanju blagajni¢kog maksimuma za pravne osobe na iznos od
120.000 KM, te da odluku datira s danom 27. travnja 2020.
godine. Nadalje, nalozio joj je da sacini odluku o raspodjeli tih
novc¢anih sredstava za navodni otkup malina, §to je ona i uradila.
Iskaz tog svjedoka, kako je sud naveo, korespondira sa sadrzajem
zapisnika o inspekcijskom nadzoru, o kojem je govorio svjedok A.
M. Taj svjedok je kazivao da je pocetkom travnja blagajnicki

maksimum bio 20.000. KM, a zatim postoji odluka o podizanju na
120.000 KM, pri ¢emu je kemijskom olovkom upisan mjesec
travanj, dok to nije slucaj s ostalim odlukama.

82. Obrana je zastupala tezu da je sporna gotovina na ime
tzv. blagajnickog maksimuma u konkretnom slucaju isplacena
upravo s ciljem avansiranja kooperanata u svezi s otkupom
malina. O tome se izjasnio prvoapelant na glavnom pretresu.
Uposlenik banke je takoder naveo da su to bili razlozi koje je
prvoapelant naveo prilikom podizanja novca.

83. Sud je ukazao da je prvoapelant kao odgovorna osoba u
pravnoj osobi, ¢ija je temeljna djelatnost "ostala prerada i
konzerviranje voca i povréa", imao pravo, u skladu s Uredbom o
uvjetima i naéinu placanja gotovim novcem Republike Srpske,
novac iz blagajne trositi u tu svrhu. Medutim, sud je naveo da je ta
teza ostala na razini pretpostavke, $to su potvrdili vjestak S. J. i
svjedok A. M., a $to je konstatirano i u Zapisniku o inspekcijskom
nadzoru.

84. Sud je zakljucio da je prvoapelantov nalog za povecanje
tzv. blagajnickog maksimuma u optuzenoj pravnoj osobi bio
nezakonit. Sud BiH nije mogao prihvatiti prvoapelantovu tvrdnju
da je vecu koli¢inu novca koja je u tom trenutku bila na ra¢unu
njegove pravne osobe vidio iskljucivo kao priliku za povecanje
broja kooperanata, pa samim tim i prometa i dobiti, te da je to bio
jedini razlog zbog cega je i podigao iznos od 100.000 KM.
Istinitost navoda prvoapelanta 0 motivima zbog kojih je podigao
navedeni novac, a koji bi se eventualno mogli cijeniti u kontekstu
"drugih uvjeta" Kkoji su od utjecaja za potrebe drZanja gotovog
novca u blagajni, na koje je ukazao i svjedok A. M., u dodatnu
sumnju dovodi ¢injenica da je prvoapelant, iako je ve¢ prethodno
podigao iznos od 100.000,00 KM, nalozio knjigovotkinji da saini
odluku o blagajni¢kom maksimumu od 120.000 KM. Istovremeno
je nalozio da se sacini odluka o raspodjeli tih sredstava na navodni
otkup malina, a te odluke nisu glasile ni na jednog drugog
kooperanta osim na prvoapelanta osobno.

85. Sud je razmotrio pitanje gotovine u iznosu od 87.000,00
KM koja je po potvrdi o priviemenom oduzimanju predmeta
izuzeta iz blagajne pravne osobe i deponirana u KDP Suda BiH.
Sud je zakljuc¢io da oduzeti novac predstavlja preostali dio novca
iz blagajne pravne osobe koji je podignut na ime blagajnickog
maksimuma.

86. Sud BiH je, kako je naveo u presudi, izvan razumne
sumnje utvrdio da je prvoapelant, u svojstvu odgovorne osobe
tre¢eapelanta, postupajuéi u ime, za racun i u korist treceapelanta,
zlouporabio svoje ovlasti, te radnjama opisanim u osudujuc¢em
dijelu izreke presude ostvario sva bitna obiljezja kaznenog djela
zlouporabe polozaja ili ovlasti iz ¢lanka 383. KZFBiH, u svezi sa
¢l. 31. 1 55. KZFBiH. Isto je utvrdeno za pravnu osobu koja je
raspolagala protupravno ostvarenom imovinskom Koristi koju je u
ime, za racun i u korist pravne osobe ostvario prvoapelant kao
direktor pravne osobe na temelju osobnog odobrenja. Taj
zakljucak suda svojim tvrdnjama i provedenim dokazima obrana
nije dovela u razumnu sumnju. Sud je utvrdio da je sve radnje
prvoapelant pocinio s izravnim umisljajem. Dalje je pojasnio zaSto
se radi o produljenom kaznenom djelu zlouporabe. Sud je utvrdio
da je sve navedene i prethodno opisane radnje prvoapelant
poduzeo s drugoapelantom i Cetvrtoapelantom, uz odlucujuéi
doprinos izvrSenju djela svakog apelanta, $to, prema ocjeni suda,
jasno ukazuje na postojanje svijesti i volje kod prvoapelanta da
djeluje zajedno s ostalima u ostvarenju nedozvoljenog cilja kako
bi sebi i treceapelantu pribavio Korist.

87. Dalje, Sud BiH se referirao na treceapelantovu
odgovornost, odnosno ukazao je da je utvrdio da je prvoapelant,
kao odgovorna osoba kod treceapelanta, pocinio kaznena djela
zlouporabe polozaja ili ovlasti u produljenom trajanju, jednako
kao i njegova pravna osoba za koju je utvrdeno da je raspolagala
protupravnom imovinskom Koristi, koju je u njezino ime, za racun
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i korist ostvario prvoapelant. Dalje se sud pozvao na relevantne
odredbe zakona i ukazao da je, nakon Sto je zakljucio da je
treCeapelant pocinio produljeno kazneno djelo zlouporabe
polozaja i ovlasti, od prvoapelanta i treceapelanta oduzeo
imovinsku korist pribavljenu kaznenim djelom.

Pitanje kvalitete respiratora

88. Sud BiH je naveo da je apelantima stavljeno na teret da
kupljena a potom isporu¢ena oprema, respiratori, "ne posjeduje ni
minimum kvalitete". Dakle, sud je, kako je naveo u presudi, bio u
obvezi razjasniti optuzne tvrdnje jesu li nabavljeni respiratori za
koje je odvojeno deset milijuna KM proracunskog novca bili
namijenjeni za tretman i lijeCenje tezih pacijenata oboljelih od
COVID-19, odnosno jesu li kvalitetom odgovarali za lije¢enje u
intenzivnoj njezi. Nadalje, postavilo se pitanje jesu li, ukoliko su
nabavljeni tzv. mobilni respiratori za kracu uporabu, apelanti prije,
tijekom ili nakon nabave respiratora bili svjesni ¢injenice da su
nabavljeni respiratori slabije i skromnije kvalitete i da nemaju
potrebne funkcije za lijeCenje pacijenata oboljelih od COVID-19
koji su u kritiénom stanju. Postavilo se pitanje jesu li apelanti bili
toga svjesni i voljni da se nabave i losiji respiratori, pa tako i
jeftiniji, koji bi se predstavili kao visokokvalitetni i skuplje
placeni, pa da apelanti protupravno pribave razliku u cijeni, zadrze
je i podijele medu sobom kao pripadnici skupine. Za sud je pitanje
bilo je li unaprijed, prije odluke o nabavi respiratora i pokrenutog
postupka, bilo utvrdeno koja vrsta medicinskih respiratora se treba
nabaviti, s kojim tehni¢kim karakteristikama i moguénostima, u
kojoj koli¢ini i tko je bio u obvezi ta pitanja javne nabave
prethodno utvrditi i definirati.

89. Sud BiH je naveo da je Zavod za javno zdravstvo u
Planu potreba planirao nabavu 300 respiratora "za djecu i odrasle",
bez daljnjih karakteristika. Postavljeni kriterij "nabava respiratora”
podrazumijevao je, kako je naveo Sud BiH, da ¢ée tehnicka
svojstva biti definirana i precizirana procedurom javnih nabava.
Kako je Sud BiH dalje naveo, za odredivanje tipa i vrste
"respiratora za djecu i odrasle" bio je neizbjezan struéni angazman
i ukljucivanje medicinskih radnika, pogotovo iz oblasti
anesteziologije. Nezakonit postupak javne nabave, koji je
proveden u konkretnom predmetu, bez stru¢nih osoba ili organa u
skladu s relevantnim odredbama zakona koje je Sud BiH naveo, s
odabranom pravnom osobom ¢ija je temeljna djelatnost "prerada
voéa i povréa" rezultirao je, prema zakljucku Suda BiH,
kupovinom 100 respiratora "problemati¢ne kvalitete i ograni¢ene
uporabe”.

90. Potvrdu tih navoda iz optuznice Sud BiH je utvrdio iz
nalaza i misljenja vjestaka I. S. Sud BiH je prihvatio taj nalaz i
misljenje, te je ocijenio da je objektivan i dan u skladu s pravilima
struke, te da se radi o visokostruénoj osobi, umirovljenom
profesoru Medicinskog fakulteta, doktoru medicine, specijalistu iz
oblasti anesteziologije, s bogatim teorijskim i prakti¢énim znanjem
i iskustvom u radu s respiratorima. Dalje, sud je zaklju¢io da taj
vjestak raspolaze potrebnim struénim znanjem, pa prigovor obrane
da se I. S. ne nalazi na listi stalnih sudskih vjestaka za sud nije bio
od znacaja. Ni ostali prigovori obrane koje je sud naveo nisu
doveli u pitanje sacinjeni nalaz i misljenje. Pri tome, sud je naveo
da su obrane imale priliku otkloniti sve nedoumice u svezi s
nalazom i mi$ljenjem te da je vjeStak neposredno sasluSan na
glavnom pretresu i da je sasluSanje trajalo puna tri rocista.

91. Zakljucak tog vjestaka potvrdio je i strani ekspert L. P.
Pri tome, sud je naveo iskaze svjedoka obrane koji ove zakljucke
nisu doveli u sumnju i koji su naveli da je te respiratore moguce
koristiti i za lijeCenje pacijenata s tezom klinickom slikom.
Takoder, sud je ukazao na svjedoCenje A. K. M., doktorice s
Klinike za anesteziju i reanimaciju, Sefice Klinike za anesteziju i
reanimaciju, koja je svjedocCila o uporabi tih respiratora na klinici.
Ona je izjavila da su se respiratori najceSce koristili za

neinvazivnu ventilaciju, te da su pacijente s najtezim
komplikacijama stavljali na druge respiratore. Dalje, sud je ukazao
da je Tuziteljstvo na okolnost kvaliteta respiratora provelo
vjestacenje, a obrana je iskazima svjedoka pokusala pobiti nalaz
vjeStaka, Sto, prema ocjeni suda, nije bilo dovoljno. Sud BiH je
ukazao na komunikaciju, odnosno sadrzaj komunikacije putem
aplikacije Viber, te zakljucio da je Cetvrtoapelant nakon nabave
postao svjestan da nabavljeni respiratori ne odgovaraju svrsi.

92. Medutim, sud nije zakljucio da su apelanti u pocetku
imali namjeru nabaviti respiratore slabije kvalitete. Prvoapelant je
bio u zabludi glede kvalitete respiratora zbog izjave K. M. da se
radi o kombiniranim respiratorima, ali da ga to, kako je sud naveo,
ne opravdava. Te Cinjenice prvoapelant je trebao provjeriti kod
nadleznih stru¢nih osoba i institucija. Sud je utvrdio da su apelanti,
nakon izvrSene uplate krajnjem dobavljacu, postali svjesni
¢injenice da se radi o neodgovaraju¢im respiratorima. Stoga je
zaklju¢io da postoji njihova odgovornost, prvenstveno
prvoapelantova i drugoapelantova, jer su zakljucili ugovor bez
prethodne specifikacije struénih osoba i1 organa. Osim toga,
utvrdio je i odgovornost Cetvrtoapelanta koji je imao presudnu
ulogu u odabiru prvoapelanta i njegovom nezakonitom
favoriziranju. Sud je zakljucio da upravo ¢injenica da je utroseno
10 milijuna proracunskog novca namijenjenog za spasavanje
zivota 1 zastitu zdravlja gradana tijekom pandemije nabavom 100
"ve¢inski pogresnih respiratora" potvrduje da se nije smjelo
odluciti da nabavu tako visoko tehnicki i tehnolosko sofisticiranih
medicinskih uredaja vr$i pravna osoba ¢ija je temeljna djelatnost
"ostala prerada i konzerviranje voéa i povréa" koja nije
registrirana i struéno osposobljena za uvoz medicinske opreme.
Ovo je bilo i u suprotnosti sa zakonskim propisima 0 uvozu i
prometu medicinskih sredstava, te protivno odredbama Zakona o
javnim nabavama, te odluci Vlade Federacije da se takvo $to moze
povjeriti samo zdravstvenim ustanovama koje u tim situacijama
jedino mogu odstupiti od odredaba Zakona o javnim nabavama
pozivanjem na ¢lanak 10. Zakona.

93. U odnosu na pribavljenu korist i pri¢injenu $tetu sud je
posao od samog kaznenog djela. Sud BiH je naveo da je
posljedica tog kaznenog djela ugrozavanje sluzbene i odgovorne
duznosti. Sud je imao u vidu specificne okolnosti nastale pojavom
koronavirusa. Dalje je sud ukazao da su apelanti u privatnim
kontaktima ugovarali predmet javne nabave pa je pristupio analizi
koristi kod tih kaznenih djela. Sud je zakljuéio da je nezakonita
svaka korist koja je proizasla iz predmetnog ugovora koji je u
osnovi imao nezakonitost. Cetvrtoapelant i drugoapelant su, kako
je sud utvrdio, dali privilegiju prvoapelantu u poslu javne nabave
za posao koji redovnim putem ne bi mogao dobiti, ¢ime su
pricinili Stetu, dok je prvoapelant ostvario i izvjesnu korist, ali i
nanio Stetu treCeapelantu zakljuCujuéi fakticki nezakonit ugovor
koji je proveo posredstvom pravne osobe. Nakon provedenog
dokaznog postupka utvrdeno je da je tim kaznenim djelom i to u
odnosu na dovrSenu nezakonitu nabavu respiratora stecena korist i
da je pri¢injena Steta. Sud nije utvrdio da je iz dokazane
nezakonite javne nabave medicinske zastitne opreme bilo tko
stekao bilo kakvu korist. Takoder, Sud BiH je naveo da je u
cijelosti prihvatio iskaz saslusanog svjedoka optuzbe K. M. kao
istinit, pa zaklju¢io da nije dokazano da je bilo koji apelant, pa
tako ni prvoapelant, primio dar za koji je utvrdeno da je pristao da
ga primi ili bio "pocas¢en" prilikom ugovaranja i realizacije
nabave tih respiratora.

94. Dakle, postavilo se pitanje to¢ne, odredene ili priblizno
odredive visine ostvarene dobiti, koristi, te pitanje visine Stete koja
je tim zlouporabama nanesena proracunu Federacije, federalnom
zdravstvu i gradanima Federacije.

95. Nakon provedenog postupka sud nije mogao tocno
utvrditi visinu koristi koju su apelanti zlouporabama polozaja i
ovlasti i odgovornosti omogucili prvoapelantu. Takoder, Sud BiH
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nije mogao, kako je naveo u presudi, utvrditi je li prvoapelant
dodatno sebi pribavio korist nezakonitom realizacijom nabave 100
respiratora. Visina pribavljene Kkoristi nije se mogla utvrditi zbog
nacina na koji je realizirana ta nezakonita javna nabava. Zbog
na¢ina na koji je proveden postupak javne nabave tre¢im
osobama, javnosti i, posebno, Sudu BiH postala je nepoznata
tofna razlika izmedu nabavne i prodajne cijene robe, tj.
medicinskih respiratora. Takvim postupanjem se, prema misljenju
suda, omogucilo netransparentno stjecanje koristi u $to vecem
iznosu jer se ostavila mogucénost prvoapelantu da ovakvim
ugovaranjem ostvari ekstra dobit prisvajanjem razlike izmedu
stvarne nabavne i ugovorene prodajne cijene medicinskih
respiratora, koja je javnosti i tre¢im osobama bila nepoznata.

96. Sud je stoga mogao konstatirati da je najniza visina
imovinske koristi koju je prvoapelant pribavio za sebe i pravnu
osobu preostali iznos novca koji je zateen na racunu njegove
pravne osobe nakon §to je okonfan postupak te javne nabave.
Tako je sud zakljucio da je imovinska korist koju je prvoapelant
pribavio za sebe i svoju pravnu osobu upravo onaj iznos naveden
u izreci presude, "ne manje od 694.747,78 KM", a koji je utvrden
na temelju prihvaéenog vjestacenja koje je predlozila obrana.

97. Sud BiH je smatrao da zaklju¢eni kupoprodajni ugovor u
konkretnom slucaju sam po sebi predstavlja korist i time ostvaren
oblik, dok npitanje razlike stvarne vrijednosti robe i visine
prisvajanja, te fiktivnog uvecanja vrijednosti na Stetu ugovornog
organa i proracuna predstavlja dodatne okolnosti kod utvrdivanja
stupnja kaznene odgovornosti i odmjeravanja kazne, pogotovu u
odnosu na prvoapelanta i treceapelanta. Sud je naveo da
zakljuc¢ivanjem nezakonitog ugovora i dobit postaje nezakonita, a
bila bi zakonita da je ugovor utemeljen na zakonitoj osnovi. Tim
¢inom dobit fakticki postaje korist po predmetnom kaznenom
djelu. To §to je prvoapelant bio privilegiran je korist, odnosno
dobivanje posla koji ina¢e ne bi mogao dobiti je korist, pa je stoga
i svaki novéani iznos proiza$ao iz nezakonitog posla korist, a ona
svakako prelazi cenzus predmetnog kaznenog djela.

98. Sud je ukazao na odgovornost drugoapelanta i
prvoapelanta koji nisu smjeli zakljuciti kupoprodajni ugovor bez
prethodno utvrdene specifikacije od struénih osoba. Medutim,
odgovornost je i Getvrtoapelanta koji je imao posrednu ulogu kod
odabira prvoapelanta. Nadalje, sud je ukazao da se apelantima
stavlja na teret da su zlouporabama svojih sluzbenih polozaja i
ovlasti umisljajno pribavili korist, a ne da su namjeravali priiniti
Stetu drugom, pa Steta, kako je sud naveo, nije bitno obiljezje
kaznenog djela, ve¢ okolnost koju je sud cijenio kao posljedicu
kaznenog djela kod utvrdivanja stupnja odgovornosti i
odmjeravanja kazni. Sud je ukazao na formalan pocetak javne
nabave respiratora dono$enjem odluke o izuzeéu, bez struéne
provjere koja je povjerena nekvalificiranom prvoapelantu, na §ta
je utroSeno deset milijuna proracunskog novca, ¢ija uporaba moze
biti veoma opasna po zivote i zdravlje pacijenata, ali koji nisu ni
beskorisni. Kona¢no, sud je naveo da je radnjama apelanata
nesumnjivo pri¢injena Steta po proracun Federacije, zdravstvene
ustanove u Federaciji i po zdravstveni sustav Federacije, u
konacnici i gradanima Federacije, nabavom predmetnih
medicinskih respiratora, a ta Steta je bila evidentna tijekom
pandemije, ali i nakon nje.

99. U prvostupanjskoj presudi Sud BiH se referirao na
nadleznost, pa je ukazao na c¢lanak 23. ZKP-a, odnosno na
prioritet sudenja pred Sudom BiH, ako je za neka od vise
pocinjenih djela nadlezan taj sud. Dalje je naveo da je utvrdio da
su apelanti po€inili kaznena djela za koja je nadlezan "drugi sud".
Ipak, zbog ve¢ uspostavljene nadleznosti nije se oglasio
nenadleznim za kaznena djela propisana u KZFBiH, ve¢ je
presudio. Sud je naveo da nije dozvoljena kombinacija dva
materijalna zakona, pa je apelante osudio po odredbama KZFBiH.

100. Obrane su istaknule prigovor zakonitosti dokaza
oduzetih tijekom istrage navode¢i da je Tuziteljstvo pristupilo
pretresu pokretnih stvari, a nije prilozilo dokaze o otvaranju
oduzetih predmeta, u skladu sa ¢lankom 71. ZKP-a, i da osobe od
kojih su oduzete stvari nisu obavijeStene o otvaranju. Sud BiH je
zaklju€io da su istaknuti prigovori neutemeljeni. Analizirajuéi
sadrzaj materijalne dokumentacije koja je sainjena prilikom
realizacije naredbi za pretresanje, Sud BiH je utvrdio da je na
saCinjenim zapisnicima naznaceno da su za predmete koji su
pronadeni prilikom pretresa izdane potvrde o njihovom
privremenom oduzimanju. Uvidom u sadrzaj tih potvrda, sud je
ustanovio da su taksativno popisani i specificirani predmeti koji su
oduzeti (ukljucujuéi oduzete telefonske uredaje i racunare koji su
identificirani po serijskim brojevima, IMSI brojevima i sl.), a §to
su osobnim potpisom, bez primjedbi, potvrdile i osobe od kojih su
predmeti oduzeti. Uvazavajuci ¢injenicu da su oduzeti predmeti
taksativno pobrojani i u dovoljnoj mijeri identificirani u
zapisnicima i/ili na izdanim potvrdama, a zapisnike i potvrde su
potpisale osobe od kojih su predmeti oduzeti bez primjedbi, te da
iz zapisnika o pretresanju pokretnih stvari, u smislu ¢lanka 51.
ZKP-a, proizlazi ponovna identifikacija predmeta koja se u
potpunosti podudara s identifikacijom iz potvrda o privremenom
oduzimanju, otklanja se svaka razumna sumnja u pogledu njihove
autenti¢nosti 1 vjerodostojnosti, te osigurava ocuvanje tzv. lanca
istovjetnosti predmeta, a §to je sustinski cilj odredbe ¢lanka 71.
ZKP-a. Prema stajali§tu Suda BiH, proceduralne manjkavosti o
(ne)postovanju te odredbe po automatizmu ne dovode do
nezakonitosti dokaza ukoliko je iz svih okolnosti konkretnog
slucaja nesporna kvaliteta dokaza, odnosno ukoliko pouzdanost i
tocnost pribavljenih dokaza nije dovedena u pitanje. U tom
pogledu Sud BiH je ukazao da ne bi imalo smisla izdvajati
pouzdane dokaze zbog eventualne proceduralne manjkavosti
ogranicenog znacaja, a naroCito ukoliko bi se radilo o takvoj
manjkavosti koja ne dovodi u pitanje cijeli tijek pribavljanja
dokaza. Isti je zakljucak u svezi s prigovorom koji se odnosi na
provedene radnje pretresanja, te neobavjeStavanje o radnji
pretresanja samo po sebi ne dovodi u pitanje njezinu zakonitost.

101. Prigovor obrane da uz optuznicu nisu priloZene kopije
zapisnika suca za prethodni postupak, u skladu sa ¢lankom 56.
stavak 2. ZKP-a, zbog &ega je osporena zakonitost radnje
pretresanja, sud je cijenio neutemeljenim. Sud BiH je izvrSio uvid
u dokaze na koje je obrana ukazivala, pa je utvrdio da su pretresi
pokretnih stvari (Cetvrtoapelantovog telefona i telefona H. G.),
zatim sluzbenih prostorija FUCZ-a, treéeapelantovog ureda,
prvoapelantove kuce, izvrSeni od ovlastenih sluzbenih osoba na
temelju naredbi za pretres po usmenom odobrenju suca za
prethodni postupak, u skladu sa ¢lankom 56. ZKP-a. Sacinjeni su
zapisnici, a oduzeti predmeti popisani i pobrojani, te su izdane
potvrde o privremenom oduzimanju predmeta. Nakon $to je
utvrdio da je sudac za prethodni postupak telefonski odobrio
izdavanje naredbi za pretres, Sud BiH je izvr$io uvid u istrazni dio
spisa i uvjerio se u postojanje sluzbenih zabiljeski, kako je
propisano ¢lankom 56. stavak 2. ZKP-a.

102. Dalje, obrane su ukazivale da nisu ispunjene zakonske
pretpostavke da se 1. S. sasluSa kao vjestak, jer je vjeStak s
Tuziteljem prije donoSenja naredbe o provodenju istrage usao u
prostorije FUCZ-a s nalogom da pregleda respiratore, a bez
sudske naredbe za pretres prostora FUCZ-a. Sud BiH je nasao da
je taj prigovor neutemeljen i dozvolio saslusanje vjestaka kao
svjedoka. Sud BiH je ukazao da se nije radilo o nezakonitom
pretresu, kako obrana ukazuje, ve¢ o zakonitoj radnji pregleda, u
skladu sa ¢lankom 219. u svezi sa Clankom 218. ZKP-a. Iz
zabiljeske proizlazi da su osobe u prostorijama FUCZ-a trazile da
se izvrsi pregled respiratora. Sud dalje navodi da je osoba N. K.
otvorila skladi$ni prostor, da su otvorena tri paketa s respiratorom,
fotografirani su njihovi dijelovi, a zatim je prostor napusten.
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Dakle, otvaranje paketa je izvrSeno zbog fotografiranja, nitko se
nije usprotivio ulasku u prostorije, ve¢ je pristup omogucen i
pregled izvrSen. Radi se o jednoj od ovlasti ovlastenih sluzbenih
osoba koja im je dodijeljena u skladu sa ¢lankom 219. ZKP-a i
koja nije uvjetovana izdavanjem naredbe. Takoder, ¢injenica da je
pregled izvrSen prije nego §to je donesena naredba za pretres nije
smetnja za saslusanje vjeStaka jer je naredba za pretres interni akt
Tuziteljstva.

103. Takoder, Sud BiH je odbio prijedlog drugoapelantove
obrane kojim je zatrazeno izdavanje naredbe Ministarstvu
financija FBiH za dostavu podataka od privrednog drustva CORE
d.o.0. Sarajevo, a koje gospodarsko drustvo s Federalnim
ministarstvom financija ima zakljuen ugovor o funkcionalnoj
podrsci za aplikaciju za trezorsko poslovanje ORACLE. Sud je
ocijenio da su podaci Ciju je dostavu obrana trazila dovoljno
razjasnjeni provedenim dokazima optuZbe, a posebno saslusanjem
svjedokinje N. F. koja je opisala proceduru unosa podataka u
trezorsku aplikaciju, te razlozno i uvjerljivo objasnila kada je i na
temelju ¢ega u tu aplikaciju unijela informacije koje su se ticale
kupovine 100 respiratora.

Izuzeto i objavljeno misljenje predsjednika vijeca

104. Uz prvostupanjsku presudu prvi put je javno objavljeno
izuzeto misljenje suca B. P., predsjednika tro¢lanog vijeca koje je
odlucivalo u predmetu. Sudac B. P. iznio je svoje neslaganje s
presudom. Iz njegova misljenja, koje je dostavljeno uz odluku i na
koje se apelanti u apelacijama pozivaju, proizlazi sljedece:

105. Odluka vecine, prema misljenju suca B. P., konstituira
"novi zivotni dogadaj" s potpuno novim subjektivnim elementima
pojedinacnih radnji izvrSenja. Apelante ne povezuje podjela
imovinske Kkoristi kao zajednicki cilj i okosnica potvrdene
optuznice, ve¢ se drugoapelantu i Cetvrtoapelantu stavlja na teret
da su zlouporabom ovlasti pribavili Korist prvoapelantu i
treCeapelantu. Prema misljenju suca B. P., tako se izaSlo izvan
¢injeni¢nog opisa optuzbe i dokaza koji su u preteznoj mjeri
izvodeni. Apelantima se na teret stavio potpuno novi opis radnji
izvrSenja, te je doslo do naruSavanja objektivnog i subjektivnog
identiteta optuznice. Neovisno o tome, prema misljenju suca B. P.,
optuznica nije ponudila dokaze koji zadovoljavaju standard izvan
razumne sumnje, $to dalje detaljno objasnjava.

106. Sudac B. P. je ukazao da je istraga u navedenom
slucaju pokrenuta je na temelju novinskog teksta. Tuziteljstvo je,
kako to sudac navodi, nametnulo narativ da respiratori nisu
uporabljivi za intenzivnu njegu. Mediji su odrzavali tuZiteljev
narativ kako bi se u javnosti stekla predstava o krivici optuZenih.
Svi napori optuzbe da dokaze kriminalne namjere optuzenih ostali
su neuvijerljivi i na razini pretpostavki.

Drugostupanjska presuda

107. Presudom broj S1 2 K 039029 23 Kz 3 od 2. studenog
2023. godine odbijene su kao neutemeljene zalbe apelanata i
potvrdena je prvostupanjska presuda.

108. Sud BiH je ukazao da je optuZnica obuhvatala (i)
kaznena djela iz nadleznosti drzavnog zakonodavstva, $§to
opravdava pozivanje prvostupanjskog suda na odredbu ¢lanka 23.
ZKP-a. Cinjenica da je prvostupanjski sud donio odluku kojom je
optuzene oslobodio od optuzbe za kaznena djela iz KZBiH ne
iskljuuje po automatizmu nadleznost Suda BiH. Da se sud u
momentu donoSenja odluke kojom optuzene oslobada od
odgovornosti za kaznena djela iz drzavnog zakonodavstva
proglasio nenadleznim, povrijedio bi procesni zakon i ucinio
pravomoéno presudenom stvari dio odluke na koju tuzitelj ima
pravo zalbe. Tuziteljstvo je izjavilo zalbu na oslobadaju¢i dio
presude, izmedu ostalog za kaznena djela iz drzavnog
zakonodavstva, §to potvrduje da je sud nadlezan sve dok
Tuziteljstvo stoji iza optuzbe koja u sebi sadrzi osnovu za
nadleznost Suda BiH.

109. Obrana je prigovarala zakonitosti dokaza jer je presuda
utemeljena na odredenim dokazima za koje nije poStovana
neposrednost, odnosno koji nisu izvedeni na glavnhom pretresu.
Radi se o pismu anesteziologa i 0 dokazima za koje je sud, kako je
naveo u prvostupanjskoj presudi, izvrsio uvid u istrazni dio spisa
(vidi tocku 101. odluke). Pismo anesteziologa koje je spomenuto u
pobijanoj presudi, u iskazu svjedokinje A. K. M., te koje je
citirano u fusnoti, kako je naveo Sud BiH, beznacajno je za odluku
o krivici apelanata. Sud BiH je naveo da se nijedna odlucna
¢injenica nije dokazivala tim pismom. Dalje, Sud BiH je naveo da
istrazni dio spisa predstavlja dio sudskog spisa. Radi utvrdivanja
zakonitosti dokaza koji su izvedeni na glavnom pretresu uvidom u
taj dio nije odstupljeno od nacela neposrednosti. Zakljuak
prvostupanjskog suda u svezi s otvaranjem predmeta i primjenom
¢lanka 71. ZKP-a Sud BiH je cijenio pravilnim.

110. U odnosu na vjestacenje I. S. te prigovor obrane da se
radi 0 nezakonitom dokazu koji je "plod otrovne vocke", Sud BiH
je naveo da se prvostupanjski sud izjasnio o tom prigovoru, te je
zakljucke potvrdio.

111. U odnosu na prekoracenje optuznice Sud BiH je,
rukovodeci se istaknutim prigovorima svakog od apelanata, posao
od pitanja svrhe zatite kroz postojanje zabrane prekoracenja
optuzbe. Sud BiH je naveo da je usporedbom izreke pobijane
presude i optuzbe utvrdio da je prvostupanjski sud u cijelosti ostao
u okvirima optuzbom postavljenih inkriminiranih radnji. Izrekom
presude apelantima nije stavljeno na teret nesto od ¢ega se nisu
imali priliku braniti. Sud BiH je ukazao da je pravo suda vrSiti
izmjenu i precizirati, a $to proistjeCe iz svestranog pretresanja
predmeta i jasnog izno$enja odluke, u skladu s pravilima identiteta
presude i optuzbe. Sud BiH je do istog zakljucka dosao u pogledu
svih Zalbenih prigovora apelanata, kojima se implicira navodno
prekoracenje optuzbe, a u svezi s tim i povreda prava na obranu.
Poseban osvrt je dan na prigovor koji se ti¢e Stete i Koristi. Sud
BiH je zakljucio da prvostupanjski sud nije po¢inio bitnu povredu
postupka kada je Stetu umjesto u iznosu ne manjem od
10.530.000,00 KM oznacio u neutvrdenom iznosu, o ¢emu se
detaljno izjasnio. Djelo kao takvo postoji i s navodima o iznosu ne
manjem od 10.530.000,00 KM, jednako kao i s navodima o
neutvrdenom iznosu $tete, §to je jedino bitno s aspekta razmatranja
pitanja prekoracenja optuzbe.

112. Sud BiH je naveo da je prvoapelantova obrana u
odnosu na prekoracenje optuzbe tvrdila da je on osuden za
kazneno djelo koje mu se nije stavljalo na teret. Stoga je Sud BiH,
kako je naveo, pristupio jedinom nacinu rjeSavanja dileme u tom
pitanju, te usporedio zapisnike o ispitivanju prvoapelanta kao
optuzenog, optuznicu i izreku prvostupanjske presude. Sud BiH je
utvrdio kako je prvoapelantu "predocen ¢injeni¢ni supstrat osnova
sumnje tijekom istrage, koji je u istom opsegu kasnije pretoen u
optuzni akt [...], dok prvostupanjski sud izrekom svoje presude
nije izaSao iz okvira inkriminiranog dogadaja"  niti
prvoapelantovih radnji. Kako je naveo Sud BiH, prvostupanjski
sud je vrsio odredene prilagodbe i intervencije, s obzirom na to da
nije dokazana odgovornost apelanata u okviru skupine i
udruzivanja. Prvostupanjski sud je, u skladu sa zakonom,
precizirao odgovornost apelanata, ali isklju¢ivo u opsegu kakav je
njima bio poznat od pocetka. Takvim preciziranjem ostao je
nenaru$en identitet stvarnog dogadaja i nisu mijenjane Cinjenice
koje predstavljaju bitna obiljezja inkriminiranog kaznenog djela, u
opsegu i nacinu s kojim je prvoapelant upoznat od samog pocetka
postupka. Isti zakljucak je iznio u pogledu drugoapelanta.

113. Cetvrtoapelant je isticao da je izreka presude
nerazumljiva sustinski ukazujuéi da je osloboden za kaznena djela
bez ¢injeni¢nog opisa, posljedicno ¢emu je nemogude preispitati i
zakonitost osudujuéeg dijela presude. lako je konstatirao
nedostatak u cCinjenicnom opisu oslobadajuceg dijela izreke
presude u odnosu na pojedine inkriminacije, Sud BiH je naveo da
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time nije kontaminiran osudujué¢i dio presude. Ostajuéi u
granicama inkriminiranog dogadaja, prvostupanjski sud je, kako je
naveo Sud BiH, donio oslobadajuéu presudu za pravne
kvalifikacije koje nije naSao dokazanim u inkriminacijama kojima
su se stekla samo obiljeZja kaznenog djela zlouporabe polozaja ili
ovlasti. Time je potpuno rijeSio predmet optuzbe. Usporedbom
dispozitiva optuznice i presude Sud BiH je zakljucio da niti jedna
inkriminirana radnja nije ostala nerijeSena. Sud BiH je ispitao
navode obrana da nije opisana suizvrSiteljska djelatnost, da nije
vidljiva suizvrSiteljska osnova i da nema opisa suizvrSiteljstva, da
je suizvrsiteljstvo opisano kao pomaganje odnosno kao
udruzivanje radi ¢injenja kaznenih djela. Sud BiH je naveo da su
apelanti, svako u svom domenu, djelovali u svrhu poduzimanja
radnji koje su opisane i kvalificirane kao zlouporaba svakog od
apelanata s aspekta njihove pozicije. Stoga, modus operandi
predmetnog kaznenog djela u konkretnom slucaju implicira
suizvrSiteljsku djelatnost, jer je ve¢ prima facie analizom izreke
pobijane presude jasno da je svaki od apelanata imao jasno
definirane radnje u domenu svog postupanja, te da radnje jedna
bez druge ne bi mogle naci epilog u kona¢nom cilju zbog kojeg su
poduzimane. Sud BiH je naveo da se u pogledu tog zakljucka
vodio i voluntaristickom komponentom, koja je dio zajednicke
namjere, odluke da se djelo ostvari, a rezultat djela ostvaruje se
kao nuzna posljedica samog postupanja. Namjera je, prema
misljenju Suda BiH, jasna iz samih radnji i ostvarenog cilja, a
samim tim i doprinos svakog od apelanata.

114. Sud BiH zakljuuje da, u kontekstu predmetnih
inkriminacija, prvostupanjski sud kada spominje "pomaganje", to
ne ¢ini u kontekstu oblika suucesnistva, ve¢ pomaganja kao
odlucujuceg doprinosa kroz suizvrSiteljstvo. Dalje, Sud BiH je
ukazao da presuda nije kontradiktorna kada se u oslobadaju¢em
dijelu spominje da "nema dokaza o zajednic¢kom djelovanju na
nain kako to postavlja optuzba". U tom dijelu radi se o
"zajedni$tvu" u kontekstu nedokazanog kaznenog djela
udruzivanja radi Cinjenja kaznenih djela, a ne u kontekstu
suizvrsiteljstva.

115. Sud BiH je ocijenio neutemeljenim navode da je izreka
proturje¢na razlozima presude. Prvostupanjska presuda, kako je
sud naveo, daje jasan opseg odgovornosti. Sud BiH je podrzao
zakljuak prvostupanjskog suda da je Cetvrtoapelant upravo
favoriziranjem prvoapelanta, te stupanjem u s njim u kontakt
privatnim vezama dogovarao predmet ugovornog odnosa, te
sudjelovao u realizaciji nezakonite nabave, sve u Kkorist
prvoapelanta. U prvostupanjskoj presudi je navedeno da je
Cetvrtoapelant  prekoraCio ovlasti  stupiv§i u kontakt s
prvoapelantom, a nadalje je svoje ovlasti iskoristavao, sve s ciljem
jasnog i izvan razumne sumnje dokazanog cilja, koji je protkan
umisljajem i namjerom.

116. Sud BiH nije utvrdio kontradiktornosti izmedu izreke i
obrazlozenja po osnovi pitanja postupanja drugoapelanta suprotno
¢lanku 10. Zakona o javnim nabavama. Sud BiH je potvrdio
zakljucak prvostupanjskog suda da postupanje suprotno ¢lanku 10.
Zakona o0 javnim nabavama predstavlja pogreSan put javne
nabave, o cemu se sud izjasnio u presudi, iznose¢i drugoapelantov
umiSljajni aspekt u odabiru ocigledno nekvalificiranog
prvoapelanta za taj posao.

117. U odnosu na odredenost radnji izvrSenja, odnosno
prigovor da nisu opisani blanketni propisi, Sud BiH je naveo da je
izrekom pobijane presude, a i u samom obrazloZenju, jasno
odredeno svojstvo apelanata. Iz opisa radnji jasno se moze uociti
zasto pojedini aspekti djelovanja apelanata predstavljaju krSenje
blanketnih propisa. Sud BiH je ukazao na bitnost blanketnih
propisa u kontekstu kaznenog djela zlouporabe poloZzaja ili ovlasti.
To su propisi kojima se jednoj osobi daje u povjerenje obavljanje
sluzbene ili odgovorne duznosti. Opisom odnosno navodenjem
propisa precizira se svojstvo takve osobe, a krSenje predstavlja

svako postupanje iz kojeg je toj osobi nesporno jasno da
predstavlja narusavanje dodijeljenog povjerenja. Sud BiH je naveo
da je u konkretnom slucaju zadovoljen koncept blanketnog opisa
navodenjem svojstva apelanata, iz Cega proizlaze njihove ovlasti,
dok je u opisu radnji i tijeka inkriminiranog dogadaja, te u
obrazlozenju u tom kontekstu, izvan razumne sumnje jasno
ukazano i utvrdeno kao dokazano da su apelanti prekrsili pravila
sluzbe, svatko u svom domenu. Sud BiH je takoder naveo da
Cetvrtoapelantova obrana nije ukazala iz kojeg razloga su bitne
navodno izmijenjene odredbe blanketnog propisa. Niti jedna
izmjena, kako je naveo Sud BiH, ne predvida opravdanje za
poduzimanje radnji na na¢in kako su one poduzete u konkretnom
inkriminiranom dogadaju. Dalje, u odnosu na cetvrtoapelantov
navod da sud nije cijenio niz dokaza obrane, Sud BiH je naveo da
je prvostupanjski sud naveo dovoljno jasne i u svemu prihvatljive
razloge za svoja stajalista i ¢injeni¢na utvrdenja, oslanjajuci se na
relevantne dokaze koji potkrepljuju stajaliste koje je zauzeo.

118. Sud BiH je ispitao prvoapelantove zalbene navode
kojima se ukazivalo da nema elemenata kaznenog djela
zlouporabe polozaja ili ovlasti, te je zaklju¢io da su ti navodi
neutemeljeni. Kako je naveo Sud BiH, u izreci pobijane presude je
precizno navedeno prvoapelantovo svojstvo. Registracija pravne
osobe na podrucju entiteta Republike Srpske ne implicira bilo
kakvu kontradiktornost u odnosu na odgovornost prvoapelanta,
kao odgovorne osobe u pravnoj osobi, za radnje koje se po mjestu
ucinjenja imaju kvalificirati po KZFBiH. Prema stajalistu Suda
BiH, pojam "odgovorna osoba u Federaciji" podrazumijeva da
uopceno postoji odgovornost odredene osobe u pravnoj osobi i da
je ona odgovorna kada su takve radnje izvrSenja poduzete na
podru&ju Federacije BiH. Cinjenica da je pravna osoba registrirana
prema odredbama zakona koji vaze prema sjediStu poduzeéa ne
ekskulpira za radnje poc¢injene na podru¢ju drugog entiteta. Sud
BiH je dalje naveo da je iz dijela prvostupanjske presude, u kojem
se istiCe prvoapelantovo svojstvo, oCigledno da je on bio jedini
¢lan uprave pravne osobe, te da, s obzirom na takvu njegovu
pozicioniranost, jasno proizlazi njegova odgovornost za
poslovanje pravne osobe, koja se ne moze zlouporabljivati u
privrednom poslovanju. Sud BiH je ukazao da prvoapelant kao
odgovorna osoba u pravnoj osobi snosi odgovornost za procese
rada i poslovanje pravne osobe, pa ¢injenica da je on takvu pravnu
osobu fakticki iskoristio za sudjelovanje u nezakonitoj nabavi
predmeta nesporno implicira njegove radnje i odgovornost.

119. Glede zalbenih navoda koji se odnose na razliku
izmedu objavljene presude i pismenog otpravka, Sud BiH je
najprije ukazao da se ne radi o proturjeCnosti i nerazumljivosti
presude, kako je obrana isticala. Dalje, Sud BiH je naveo da je
usporedbom zvani¢nog zapisnika s objave presude, koji
predstavlja izvornik, u skladu sa ¢lankom 254. ZKP-a, s pismenim
otpravkom prvostupanjske presude utvrdio da ne postoji povreda.
Uz daljnja objasnjenja, Sud BiH je zakljucio da postoji potpuna
suglasnost Cinjeni¢nog opisa djela iz izvornika presude
konstatiranog na zapisnik o objavi presude, koji su potpisali
predsjednik vijeéa i zapisnicar, i pisano izradene presude. Sud BiH
nije zanemario navode obrane koji ukazuju da su prilikom
usmenog priop¢enja odluke pojedini dijelovi ispusteni. Pozivajuéi
se na Clanak 286. stavak 2. ZKPBiH, sud je zakljucio da propust
suca da procita pojedine dijelove izvornika ne dovodi obligatorno
do nezakonitosti i nepravilnosti pobijane presude.

120. U odnosu na navod obrane da je putem medija vrSen
utjecaj na sud, Sud BiH je izmedu ostalog naveo da je izostao
navod kojim se konkretizira "navodno prejudicirano postupanje
¢lanova prvostupanjskog vijeca". Prema stajalistu Suda BiH,
"ostaje nepoznato" jesu li oni uopce bili upoznati s medijskim
napisima, te se ukazuje na profesionalizam i nepristranost kao
uvjet za vrSenje sudacke funkcije. Sud BiH je takoder naveo da je
prvostupanjski sud svoju odluku donio isklju¢ivo na temelju
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ponudenih dokaza i u skladu sa zakonom, objektivno i nepristrano,
dajuci utemeljeno i argumentirano obrazlozenje.

121. Sud je ispitao navode svakog od apelanata u svezi s
pogresno i netocno utvrdenim ¢injeni¢nim stanjem, te je nasao da
ti zalbeni prigovori nisu utemeljeni, o ¢emu se izjasnio ukazujuci
na bitne dijelove zalbi apelanata na koje je odgovorio. Pri tome,
Sud BiH je potvrdio zakljucke prvostupanjskog suda. Isto se
odnosi na zakljuke prvostupanjskog suda glede pitanja Stete,
koristi, kvalitete respiratora, kao i utroska sredstava, o ¢emu se
Sud BiH ocitovao. Sud BiH je potvrdio i odluku o kazni i
oduzimanju imovinske koristi.

IV. Apelacija
a) Navodi iz apelacije

122. Zbog opsega svih apelacija koje su predmet ove odluke,
Ustavni sud je odluc¢io da najprije navede zajednicke navode, pa
zatim ono §to je znacajnije za svaku pojedinu apelaciju.
Zajednicki navodi

123. Svi apelanti su pokrenuli pitanje pravi¢nosti postupka,
odnosno ukazuju na povredu clanka II/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lanka 6. Europske konvencije. Povredu tog prava
apelanti vide u Cinjenici da im je sudio nenadlezni Sud BiH.
Apelanti ukazuju da je sud bio nadlezan za djela propisana u
KZBiH, ali nakon prvostupanjske presude, kada su apelanti
osudeni samo za kazneno djelo po KZFBiH, Sud BiH nije vise bio
nadlezan i trebao je ustupiti predmet nadleznom sudu. Takoder,
apelanti navode da Sud BiH nije donio posebno rjesenje o svojoj
nadleznosti.

124. Dalje, apelanti navode da je sud prekoracio optuznicu
odnosno da je sud "prekomponirao" optuznicu i da ih je osudio za
djelo za koje nisu bili optuzeni, niti su u svezi s tim djelom
sasluSani. Iz "preciziranog" cinjenicnog opisa, kako apelanti
navode, proizlaze sasvim nove radnje kaznenog djela u odnosu na
sadrzaj optuZnice, kao i osobni subjektivni odnos apelanata u
odnosu na navedeno kazneno djelo. Apelanti smatraju da je sud
preuzeo ulogu tuzitelja, te je korigirao bitne elemente kaznenog
djela kao Sto su umisljaj, korist, Steta i drugo. Naime, kada je
ostalo nedokazano kazneno djelo udruZivanja radi Cinjenja
kaznenog djela u svezi s kaznenim djelima zlouporabe polozaja ili
ovlasti, pranja novaca i drugo, korigiranjem optuznice je narusen
njezin identitet.

125. Dalje, apelanti ukazuju na nedostatak konkretizacije
radnje kaznenog djela zlouporabe polozaja ili ovlasti, te u
najveéem dijelu apelacija problematiziraju upravo taj dio kao
nedostatak obrazloZenja za $to su osudeni. Takoder, navode da
suizvrsiteljske radnje nisu jasno opisane.

126. Apelanti osporavaju i na¢in na koji je sud cijenio,
odnosno nije cijenio dokaze, pri tome ukazujuéi na brojne dokaze
obrane koje sud nije uzeo u obzir.

127. Apelanti ukazuju na nezakonitost dokaza na kojima se
temelji presuda. U svezi s tim navode da je nedostajala naredba o
provedbi istrage, naredba za pretres, a kutije s respiratorima su
otvorene i respiratori fotografirani. Zbog navedenog osporavaju
nalaz vjestaka I. S. koji je radio analizu respiratora na temelju
njihovih karakteristika. Takoder, apelanti ukazuju da nije
postupljeno u skladu s odredbom ¢lanka 71. ZKP-a u svezi s
otvaranjem predmeta koji su oduzeti, odnosno pozivanja vlasnika
predmeta.

128. Apelanti takoder navode da izreka presude ne odgovara
pismenom otpravku, te ukazuju na sadrzaj presude koji je kasnije
u pismenom otpravku popunjen odredenim odlukama, propisima i
drugo.

129. Apelanti takoder navode da drugostupanjska presuda
nije odgovorila na vazne zalbene navode, te im je samo formalno
dana mogucnost Zalbe. Navodi o diskriminaciji se svode na
navode o drugacijem postupanju Suda BiH u drugim predmetima,

na koje se apelanti pozivaju, dok prvoapelant usporeduje svoju
kaznu, odgovorne osobe u pravnoj osobi, s kaznom
Cetvrtoapelanta.

130. Svi apelanti smatraju da drugostupanjski sud nije
adekvatno ispitao i odgovorio na njihove Zalbene navode.

Povreda presumpcije nevinosti

131. Svi apelanti su ukazali na povredu prava na
presumpciju nevinosti. Apelanti ukazuju da se protiv njih vodila
medijska hajka, koja je pocela prije otvaranja istrage, i to uz
pomo¢ Tuziteljstva, koja je utjecala na javno mnijenje i, konacno,
na suce. Iako su svi apelanti istaknuli ovaj navod, ipak je najvise
paznje tom dijelu posvetio Cetvrtoapelant. Ustavni sud Ce, bez
obzira na to u kojem opsegu ga je tko isticao, taj navod objediniti
za sve apelante. Navodi o povredi presumpcije nevinosti se mogu
podijeliti u tri skupine.

Pisanje medija

132. Apelanti navode ogroman broj novinskih napisa u
kojima su oznaceni kao "Clanovi kriminalnog udruzenja",
"respiratorska mafija", odnosno ukazuju na pisanja u kojima se
navodi da su kupljeni "malina respiratori”, "malina respiratori
ubijaju pacijente” i dr. Ti napisi su se pojavljivali u brojnim
novinskim ¢lancima, na portalima i televiziji te, kako navode,
utjecali na posteno sudenje. Putem medija se slala poruka o krivici
apelanata, apelanti su "osudeni pred sudom javnosti", ¢ime se
"slala poruka sudu". Apelanti ukazuju na pisanje samo jednog
dnevnog lista u kojem se u tijeku sudenja spominjala
"respiratorska mafija" i "crnolistas", a navode da se pritisak
"nastavio i nakon drugostupanjske presude u naslovu istog
dnevnog lista u kojem je navedeno: "Tajni adut [Cetvrtoapelanta] i
[S.]? Preko Cemana i Palavri¢ Zele srusiti presudu Suda BiH u
aferi 'respiratori".” Apelanti ukazuju i na pisanja drugih medija
"pod utjecajem odredenih funkcionera", u kojima je objavljen
veliki broj ¢lanaka u svezi s ovim postupkom.

133. Takoder, apelanti ukazuju na pisanje portala "Istraga"
koji je, pet dana uoci objavljivanja prvostupanjske presude,
ukazao na "Plan trojke i HDZ-a BiH: Osuditi [Cetvrtoapelanta],
osloboditi [J. M.] a, potom imenovati Vladu FBiH bez Lendine
saglasnosti", u kojem je takoder navedeno da "postupajuéi sudac
nakon prijetnje novim crnim listajm]a zagovara osudujucu
presudu".

Ponasanje TuZiteljstva

134. Apelanti ukazuju da je Tuziteljstvo ve¢ na rociStu za
odredivanje pritvora istaknulo da ima "medija plan", te sumnjaju
da su "pojedini mediji bili ukljuceni u medija plan" zbog nacina na
koji su izvjeStavali. Apelanti navode da je Tuziteljstvo, prije
otvaranja istrage, objavilo priopéenje da su obavili vjeStacenje u
kojem je utvrdeno da respiratori ne posjeduju ni minimum bitnih
karakteristika potrebnih za lijeCenje pacijenata oboljelih od
COVID-19 (tekst pod naslovom "Tuziteljstvo BiH zaprimilo
struéno vjestatenje u okviru predmeta”, objavljen 11. svibnja
2020. godine na internetskoj stranici Tuziteljstva) sa sljede¢im
sadrzajem:

"Svi respiratori u predmetu su locirani, evidentirani i
izvrSeno je stru¢no vjeStacenje. U nalazu vjestaka utvrdeno je da
nabavljeni ventilatori ne posjeduju ni minimum potrebnih bitnih
karakteristika za adekvatan tretman pacijenata u jedinicama
intenzivne terapije, medu koje spadaju pacijenti oboljeli od
COVID-19. Dakle, nije preporuceno koristenje ovih ventilatora u
jedinicama intenzivne terapije. Tim tuZitelja Tuziteljstva BiH, od
pocetka rada na predmetu 4. 5. ove godine, kada je Tuziteljstvo
preuzelo predmet, poduzeo je cijeli niz potrebnih radnji na
utvrdivanju svih okolnosti ove nabave i intenzivan rad se
svakodnevno nastavlja. Putem instituta medunarodne pravne
pomo¢i pribavljeni su i pribavljaju se svi potrebni podaci i
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informacije o predmetnoj nabavi, vrSe se vjeStacenja i pregledi
dokumentacije i tuziteljski tim je u svakodnevnom i stalnom
kontaktu s policijskim i sigurnosnim agencijama s kojima radi na
predmetu. Tuziteljstvo BiH o provedenim aktivnostima ce
blagovremeno i to¢no informirati javnost."

135. Dalje apelanti ukazuju na gostovanje glavne tuziteljice
na televiziji "koja nije negirala komentare voditelja koji su
upudéivali da je apelant kriv". U istoj emisiji provedena je anketa s
pitanjem "Ko je je kriv za aferu respiratori?" i 59% gledatelja je
odgovorilo da je kriv Cetvrtoapelant, na S$to je voditelj
prokomentirao: "Znaci, ve¢ presudeno."

136. Apelanti navode da je Transparency International u
Izvjes¢éu o monitoringu procesuiranja slucajeva korupcije u BiH za
2022. i 2023. godinu zapazio sljedee: "Sudovi su u nekim
predmetima propustili da u skladu sa ZKP-om zastite svjedoke od
ispitivanja kojim se zastraSuju, ve¢ su to ¢inili tek po reakciji
stranaka ili branitelja [naveden konkretan predmet]. Takoder je
navedeno kao problemati¢no kada Tuziteljstvo svjedoku obrane
govori kako je izjavio osumnjieni u drugom predmetu, ¢ime se
stvara pritisak na svjedoka [ukazujuéi na konkretan predmet].”
Apelanti ukazuju da je na to reagirala prvobitna predsjednica
prvostupanjskog vijea Dz. B. koja je pozvala Tuziteljstvo "na
profesionalizam, moral i etiku, ukazujuéi na informacije koje se
priopéavaju javnosti a nisu toc¢ne".

Ponasanje suda

137. Apelanti dalje ukazuju da je sud je u presudi naveo
pismo anesteziologa koje se pojavilo u medijima, ali nije
provedeno kao dokaz u postupku. Dalje navode da su
drugostupanjsku odluku prvo objavili mediji, pa su je nakon toga
dobili apelanti. Takoder, apelanti isticu da je predsjednik
sudbenog vijea B. P. trazio izuzeée zbog pritiska koji se u
javnosti stvorio zbog ovog predmeta. Apelanti ukazuju i na izjavu
suca B. P. koji je ukazao na "medijski teror", na nacin kako je o
ovom slucaju izvjestavao jedan medij, kao i na Cinjenicu da je
tuzitelje "Ambasada SAD-a proglasila herojima".

Ambasada Sjedinjenih Americkih Drzava

138. U tijeku postupka objavljen je tekst na portalu
"Inforadar.ba" da je tuzitelju ponudeno 2.000.000 KM da izostavi
Cetvrtoapelanta iz optuznice za respiratore, uz tvrdnju da je ta
informacija potvrdena iz izvora bliskih Ameri¢koj ambasadi. Na
pismo Cetvrtoapelanta koje je upuceno Ambasadi SAD-a da se
ocituje, jer Sutnja izravno utjeée na njegovu presumpciju
nevinosti, nikada nije odgovoreno. Tek nakon dvije godine, u
vrijeme trajanja postupka, nakon §to je Cetvrtoapelant tuzio ovaj
portal, tuzitelj se izjasnio da mu nikada nije nuden novac, ali ta
vijest je prenesena od malog broja medija. Medutim, Steta je
ucinjena uz pomo¢ medunarodnih zvani¢nika, Koji su izjavama
upucivali na apelantovu krivicu, uz navodenje priopcenja iz
Ambasade SAD-a, odnosno ambasadora SAD-a, koja su iznesena
u apelaciji. Dalje, apelanti navode da je "Americka ambasada"
proglasila tuzitelje herojima mjeseca, nakon podizanja optuznice.
Izjave visokih zvani¢nika

139. Fahrudin Radoncié¢, predsjednik stranke Savez za bolju
buduénost BiH, kao odgovor Cetvrtoapelantu na Facebook profilu
(srpanj 2022. godine) napisao je: "UspjeSni Bosnjaci' su
privatizacijske i respiratorske lopuZe i ubice, koje su u najtezim
vremenima poslije agresije na BiH imali dovoljno nemoralnosti,
pokvarenosti i neljudskosti da milionski kradu na neispravnim
respiratorima i svjesno ubijaju ljude koji se bore za dah", §to su
prenijeli brojni mediji.

140. Elmedin Konakovi¢, predsjednik stranke Narod i
pravda, poslije donosSenja prvostupanjske presude, 25. listopada
2023. godine je na televiziji izjavio: "Imamo Vladu napokon,
nakon §to je presudeni kriminalac bio na ¢elu te vlade [...], imamo

funkcionalnu vladu." Novinar je rekao da se radi o
prvostupanjskoj presudi, na Sto je Konakovi¢ odgovorio: "Za
mene je to, ja ga mogu tako zvati jer imam i o€i i usi i vidim Sta
covjek radi."

141. Nermin Niksi¢, predsjednik Socijaldemokratske partije
BiH, u gostovanju na televiziji je izjavio: "O¢ito je da je tu bilo
odredenih zloupotreba, o€ito je da su respiratori pla¢eni enormno i
da ti respiratori ne koriste. Cak, ja smatram da je veci zlocin, dakle
zlo¢in je ako ste u trenutku kada trebate da osigurate da se
spasavaju ljudski zivoti, da se spaSavaju Zzivoti gradana, vi
pokusali nesto tu da nesto tu, da Sicarite i Sicarili i, ovaj, lovili u
mutnom da dodete do nekog novca. Dakle, to je zlo€in,
evidentan.”

142. Apelanti su naveli i brojne druge izjave koje su dali
Dragan Covié, Marinko Cavara, Edin Forto, Nasiha Pozder.

Prvoapelantovi navodi

143. Prvoapelant je osim povrede prava na pravi¢no sudenje
ukazao i na povredu prava iz ¢lanka 7. Europske konvencije
(kaznjavanje samo po osnovi zakona), kao i na povredu prava na
ucinkovit pravni lijek iz ¢lanka 13. Europske konvencije. Naveo je
da je optuZen za kaznena djela bez konkretizacije radnji. Dalje
ukazuje da je osuden po istom ¢injeni¢nom supstratu po kojem je
osloboden, i to za kazneno djelo prema pravnoj kvalifikaciji koja
mu nikada nije predocena.

144. Prvoapelant navodi da u odnosu na svojstvo odgovorne
osobe nije obrazlozeno po osnovu kojeg zakonskog ili
podzakonskog propisa, odnosno akta je utvrdeno da je on
"odgovorna osoba" u treCeapelantu, te koji je krug poslova
povjeren takvoj osobi, na temelju kojeg propisa i drugo, a posebno
na temelju kojeg propisa se odreduje svojstvo odgovorne osobe u
kaznenopravnom smislu. Navodi da je sud pretpostavio krug
odgovornosti u pravnoj osobi i prvoapelanta proglasio
odgovornim "apsolutno za sve jer je 'vlasnik' i osoba odgovorna za
zastupanje".

145. Prvoapelant problematizira "u€injenu, a zabranjenu
kombinaciju dva zakona". Naime, kako navodi, osuden je za
kazneno djelo koje je propisano ¢lankom 383. KZFBiH kojim se
zahtijeva da se svojstvo odredi kao "sluzbena ili odgovorna osoba
u Federaciji", dok je njegovo svojstvo odredeno pozivanjem na
Clanak 123. stavak 1. tocka 6. KZRS. Prvoapelant posebno
naglaSava da je sud izmijenio Cinjeni¢ni opis, te na viSe mjesta
gdje se spominje prvoapelant dodao "u svojstvu odgovorne osobe
u pravnoj osobi". Sud je time, kako istiCe prvoapelant, pokuSao
nadomjestiti nedostatak elemenata kaznenog djela za koje ga
osuduje jer optuznica nije sadrzavala preciziranje njegovog
svojstva u smislu "odgovorne osobe u Federaciji BiH".

146. Dalje navodi da se u izreci prvostupanjske presude ne
opisuje niti navodi koju je od tri alternativno odredene radnje
izvrSenja kaznenog djela apelant uradio. U drugostupanjskoj
presudi je navedeno da je navodno iskoristio svoje ovlasti, bez
navodenja propisa. Zbog toga smatra da je Cinjeni¢no stanje
proizvoljno utvrdeno. Prvoapelant tvrdi da nedostaje i treci uvjet
ovog kaznenog djela — dopuna njegove blanketne norme, jer se
radi o kaznenom djelu blanketnog karaktera. Zbog svega
navedenog, smatra da je presuda nerazumljiva. Konacno,
prvoapelant navodi da nije utvrdeno kome je pribavljena korist,
njemu ili treCeapelantu, §to opet dovodi u svezu s izmjenama u
optuznici i presudi. Prvoapelant dalje ukazuje da postoji
proizvoljnost i u odlucenju o oduzimanju imovinske koristi jer
smatra da presude ne sadrze obrazlozenje zasto se korist oduzima i
od prvoapelanta i od pravne osobe.

147. U odnosu na proizvoljno utvrdeno ¢injeni¢no stanje,
proizvoljnu primjenu materijalnog prava i povrede nacela in dubio
pro reo, prvoapelant je na 45 stranica apelacije, po tockama
optuznice, analizirao i osporio zakljucke suda o tome da je bio
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svjestan da postupa suprotno zakljucku Vlade, da je postojao
"prethodni dogovor" za koji smatra da nije dokazan, da nije bilo
tajnosti u prepiskama. Dalje je naveo da se ne zna tko je osoba
"A." koja nije saslusana pred sudom, te da je sud pogresno
protumacio poruku koja glasi "da ¢e imati dobar posao, ali se ne
navodi Vlada ili FSCZ". Zatim analizira i osporava zaklju¢ak suda
u svezi sa svojom navodnom nesavjesnoS¢u, problematizira
zakljucak da su respiratori preplaceni a da je razlika cijene otisla u
korist S. L. Takoder, navodi da nije jasno kako je sud dosao do
zakljucka o neistinitom sadrzaju fakture, problematizira zakljucke
u svezi s podizanjem blagajni¢kog maksimuma i troSenja novca,
problematizira zakljucak da je trazio upis pravne osobe u Registar
itd. Sve navedeno apelant dovodi u svezu s nacinom ocjene
dokaza, pri ¢emu ukazuje na odbijanje dokaza obrane, nedostatke
u obrazlozenju presuda, nejasnoce i sl.

Drugoapelantovi navodi

148. Drugoapelant je pored prava na pravi¢no sudenje naveo
i povredu prava na u€inkovit pravni lijek iz ¢lanka 13. Europske
konvencije i "pravo iz ¢lanka 14. Europske konvencije i ¢lanka
11/4. Ustava Bosne i Hercegovine". Drugoapelant najprije ukazuje
da je optuznica promijenjena na nacin da je sud "konstruirao novi
dogadaj". U svezi s tim, ukazuje na izmjene "u podjeli imovinske
koristi".

149. Dalje navodi da u optuznici nije navedeno koji je
dokument drugoapelant krivotvorio, a sud je uredio taj dio tako §to
je u presudu unio o kojim dokumentima se radi. Pri tome,
drugoapelant ukazuje da nije dokazano kako je krivotvorio
ponudu treceapelanta — prodavatelja, niti je sud cijenio dokaze
obrane da nije bilo krivotvorenja. Apelant navodi da je bio
optuzen zato "S$to nije obrazlozio odluku o izuzecu", odnosno
primjenu ¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama, pa navodi da je
sud "sam odredio koju je to odredbu trebao primijeniti, odnosno
ukazao na odredbu ¢lanka 21. Zakona o javnim nabavama na koju
se Tuziteljstvo nije pozivalo". Smatra da je time je povrijedeno
nacelo in dubio pro reo.

150. Dalje, drugoapelant ukazuje i na kontradiktornost
presude zbog izreke kojom su osudeni za kupovinu 100
respiratora, dok se u obrazloZenju navodi da je nabavljeno "100
vecinski pogresnih respiratora", a nije razjasnjeno koliko je to
to¢no bilo "pogresnih", a koliko je respiratora "odgovaralo svrsi".

151. Drugoapelant problematizira i nacin ocjene dokaza,
odnosno navodi da je sud cijenio nalaz vjestaka I. S. koji "nikada
nije radio vjeStacenje uredaja kao u konkretnom predmetu". S
druge strane, sud nije istaknuo sve kvalifikacije svjedoka, Sefice
Klinike za anesteziju i reanimaciju Klinickog centra u vrijeme
pandemije COVID-19, i koja je objasnila za$to pacijente, "a njih je
bilo malo”, nisu stavljali na te respiratore. Dalje, drugoapelant
ukazuje da sud nije dao odgovor tko je trazio respiratore za
lije¢enje COVID-19 kod pacijenata sa srednjom i teskom
klini¢kom slikom, te tvrdi da "niti jedna bolnica nije obavijestila
nadleZzne da ovi respiratori nisu uporabljivi". Drugoapelant
ukazuje da se nije pozvao na Clanak 10. Zakona o javnim
nabavama kako bi pogodovao treé¢eapelantu, ve¢ je taj Clanak
"uobicajeno primijenjen".

152. Takoder, problematizira zakljucak suda u svezi s
telefonskim sazivanjem sjednice FSCZ-a za koju je pripremio
prijedlog odluke o nabavi materijala, iz kojeg nije vidljiv predmet
nabave. Apelant navodi da nije on pripremao nacrt odluke, kao i
da nije glasao na sjednici, a da je odluka donesena jednoglasno,
izuzev apelantovog glasa.

153. Apelant problematizira i datum plac¢anja po ugovoru, te
ukazuje na iskaze svjedoka koji su potvrdili da je datum 3. travnja,
a ne 2. travnja 2020. godine. Dalje apelant navodi da je sud odbio
prijedlog obrane za izvodenje dokaza, jer je svjedokinja N. F.
"razjasnila stvari". Medutim, navodi da je sud prilikom pisanja

presude promijenio svoju odluku. Apelant takoder navodi da u
presudi nije dano obrazlozenje za postojanje navodne Stete,
umisljaja i namjere.

Treéeapelantovi navodi

154. Treéeapelant, pravna osoba, uglavnom je istaknuo iste
navode kao prvoapelant.

Cetvrtoapelantovi navodi

155. Cetvrtoapelant je pored povrede prava na praviéno
sudenje naveo i povredu prava iz ¢l. 7., 13., 14. i 17. Europske
konvencije i povredu prava iz "¢l. II/1., 11/2., 1I/4. i V1/3.b) Ustava
Bosne i Hercegovine", ¢l. 14. i 15. Medunarodnog pakta o
gradanskim 1 politickim pravima i ¢l. 3. i 4. to¢. 12.,16.,19., 22. i
23. Direktive (EU) 2016/343 Europskog parlamenta i Vije¢a od 9.
ozujka 2016. godine o jacanju odredenih vidova pretpostavke
nevinosti i prava sudjelovanja na raspravi u kaznenom postupku.
Cetvrtoapelant navodi da ga je sud proglasio krivim oslanjajuéi se
na propise "koji uop¢e nisu bili na snazi tempore criminis ili su
izmijenjeni u relevantnim dijelovima™. To se odnosi, kako navodi,
na Zakon o Vladi FBiH na temelju kojeg je promijenjen i
Poslovnik o radu Vlade (vidi toc¢ku 12. ove odluke). Smatra da je
drugostupanjski sud na nedopustiv nacin relativizirao i negirao
¢injenicu da se prvostupanjski sud u obrazloZenju pozvao na
odredbe zakona koji su prestali vaziti ili su izmijenjeni/dopunjeni.

156. Cetvrtoapelant takoder navodi da je sud potpuno
zanemario njegove ustavne ovlasti i druge zakonske ovlasti koje
nije cijenio, a prema kojima je premijer nadlezan za provedbu
politike i izvrSavanje zakona federalne vlasti. Zastita ljudi u
vrijeme pandemije bila je politika i obveza federalne vlasti.
Cetvrtoapelant navodi da je postupao u skladu sa &lankom 8.
Poslovnika o radu Vlade, da je imao pravo i duznost glasati, a
Vlada je kao kolektivni organ donijela odluku "koju je on morao
potpisati*.

157. Dalje, Cetvrtoapelant navodi da je Sud BiH potpuno
zanemario da je spornu Odluku o izdvajanju sredstava iz tekuce
rezerve Vlade FBiH za razmatranje i odlucivanje predlozila
zamjenica premijera J. M. i da je istodobno, u skladu sa svojim
zakonskim i poslovnickim ovlastima, trazila odrzavanje hitne
telefonske sjednice. Ona je, medutim, u ovom predmetu
oslobodena optuzbe. Osim toga, navodi da odluka o davanju
prethodne suglasnosti FSCZ-u za nabavu materijala i opreme u
uvjetima pogorSane epidemioloske situacije, koju je Vlada
donijela 2. travnja 2020. godine na prijedlog drugoapelanta i
komandantice J. M., ne bi mogla biti donesena da premijer nije
zakazao sjednicu Vlade u konsultaciji sa zamjenicima.

158. Cetvrtoapelant navodi da je proizvoljan zakljuéak Suda
BiH da je ¢etvrtoapelant, za razliku od ostalih ¢lanova Vlade, znao
i bio svjestan da su tim odlukama osigurana sredstva koja ¢e
putem FUCZ-a biti doznacena prethodno odabranoj pravnoj osobi.
Naime, istice da Tuziteljstvo nije izvelo niti jedan dokaz koji
potvrduje navedenu tvrdnju, kao i da nijedan ¢lan Vlade nije
saslusan niti je svjedoc¢io na Sudu BiH u svezi s ovim predmetom.

159. Cetvrtoapelant smatra proizvoljnim i zaklju¢ak suda da
je on iskoristio polozaj i zajedno sa zamjenikom potpisao
prethodno pripremljene naloge za isplatu, jer je to uradio nakon
Sto je te naloge potpisala federalna ministrica financija, upravo
onako kako to propisuje Zakon o izvrSavanju proracuna za 2020.
godinu. Cetvrtoapelant ukazuje da je sud proizvoljnom primjenom
materijalnog prava utvrdio da je kriv zato $to nije zakljucio ugovor
0 kupovini respiratora.

160. Cetvrtoapelant smatra da prilikom prvog ispitivanja nije
obavijesten o prirodi i razlozima optuzbe. Pri tome ukazuje da je
osuden za produljeno kazneno djelo zlouporabe i to u
suizvrsiteljstvu, za $ta nije bio optuzen. Dalje navodi da se branio
od optuzbi da je sebi i pripadnicima udruzenja pribavio imovinsku
korist. Sud je, kako navodi, "prekomponirao ¢injeni¢ni opis" pa ga
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je osudio da je ostvario korist treCeapelantu. Apelant dalje isti¢e da
sud nije diferencirao i konkretizirao radnje apelanata kao
suizvrsitelja. Dalje, problematizira kako je sud opisao radnju
kaznenog djela zlouporabe, te ukazuje na "nedostatke vremena
izvrSenja".

161. Dalje, cCetvrtoapelant ukazuje na oslobadajuéi dio u
kojem je navedeno "da nema dokaza o zajednickom djelovanju",
$to dovodi u svezu s obrazlozenjem u drugostupanjskoj presudi u
svezi sa suizvrsiteljstvom i primijenjenom teorijom volje. Navodi
da je za kazneno djelo za koje je osuden potrebno dokazati
umisljaj, a kada se radi o suizvrsiteljstvu, mora se dokazati da su
optuzeni donijeli zajednicku odluku za izvrSenje kaznenog djela.
Smatra da to nije dokazano u presudi niti su dogadaji koji se
navode u presudi vremenski povezani jer se spominju dva datuma
kontakata (25. 129. ozujka).

162. Dalje, Ccetvrtoapelant ukazuje 1 na nedostatak
blanketnog propisa u svezi sa zaklju¢kom suda da je on naloZio
upis treceapelanta u Registar. Takoder, Cetvrtoapelant ukazuje na
oslobadajuci dio presude, s kaznenim djelima za koja ga je sud
oslobodio "ne opisujuéi radnje izvrsenja". Cetvrtoapelant smatra
da je to ucinjeno jer bi se obrazlaganjem oslobadajuceg dijela
"obesmislio osudujuci" dio presude. Time je, kako Cetvrtoapelant
navodi, izreka presude nerazumljiva i predmet optuzbe nije
rijeSen. Dalje ukazuje da sud nije cijenio dokaze obrane da je
Cetvrtoapelant u razdoblju pandemije poduzeo sve radnje "kao
drugi premijeri. Pri tome, smatra da sud nije na adekvatan nacin
cijenio dokaze koji ukazuju da on nije mogao utjecati na predmet i
cijenu, pri ¢emu je proizvoljno cijenio iskaz A. C. Smatra da se
njezin iskaz ne moze dovesti u svezu s nabavom spornih
respiratora.

b) Odgovori na apelaciju

163. U odgovoru na apelaciju Sud BiH navodi da je
apelacija neutemeljena i da ostaje kod svih navoda iznesenih u
presudi.

164. Tuziteljstvo je odgovorilo na apelaciju prvoapelanta i
drugoapelanta. Istaknulo je da ponavljaju zalbene navode koje je
Sud BiH ispitao. Tuziteljstvo ukazuje da se iznosi netocna tvrdnja
o ¢injeni¢nim navodima optuznice i pravnoj kvalifikaciji kaznenih
djela koja su se apelantima stavljala na teret. U svezi s tim navodi
da su prvoapelant i drugoapelant tockom 1. optuznice optuzeni za
kazneno djelo udruzivanja radi ¢injenja kaznenih djela, odnosno
da su postali pripadnici udruzenja tri ili viSe osoba s ciljem
pocinjenja kaznenih djela. Isticu da je u toj tocki €injeni¢no opisan
plan udruzenja, te kaznena djela zbog kojih je ono organizirano,
§to podrazumijeva prihvacanje plana od svih pripadnika
udruZenja, te njihov umisljaj o svakom kaznenom djelu zbog
kojeg je udruzenje formirano.

165. U tocki 2. optuznice, kako se dalje navodi u odgovoru,
opisana su kaznena djela koja su optuzeni i poéinili u sastavu
udruzenja nakon njegovog formiranja i stvorenog plana udruZenja.
U kronologiji postupanja, niti jedno od uéinjenih djela nije moglo
biti ucinjeno bez prethodnih i dogovorenih djela drugih optuzenih
u sastavu udruzenja. Dakle, Cinjeni¢na konstrukcija optuznice
predstavlja jedinstvenu cjelinu ¢injeni¢no opisanih radnji iz to€. 1.
i 2. kao oblika organiziranog kriminala i kaznenih djela pripadnika
organizacije koja su izvr$ena u sastavu organizacije. Cinjeniéni
opis tocke 2. sadrzi i sve navode (opise) iz tocke 1. optuznice.

166. Tuziteljstvo navodi da je "apsolutno netocna"
prvoapelantova tvrdnja da sva ova kaznena djela koja se navode
"u svezi 8" kaznenim djelom udruzivanja radi ¢injenja kaznenih
djela u to¢ki 1. optuznice nisu kaznena djela za koja se on osobno
teretio. Nitko drugi se nije teretio, vec¢ se radi o kaznenim djelima
koja je organizacija kojoj je pripadao prvoapelant imala za cilj
uciniti, a potom ih je i ucinila, kako je to opisano tockom 2.
optuznice. To¢nije, u to€. 1. i 2. optuznice ¢injeni¢no su opisana

sva kaznena djela koja su se apelantu stavljala na teret, odnosno za
koja se on "osobno teretio". Prvoapelant je osporenim odlukama
pravomocno osuden za znatno manju kriminalnu koli¢inu i laksa
kaznena djela u odnosu na predmet optuZenja izrazen kroz
¢injeni¢ni opis njegovih djela.

167. Da su apelanti bili obavijeSteni o prirodi i razlozima
optuzbi protiv njih i da su djela opisana u optuznici potpuno
razumjeli, potvrduju obavljene radnje dokazivanja u fazi istrage,
kada su se apelanti u prisustvu branitelja aktivno branili od djela
koja su im se stavljala na teret. Pri tome nisu isticali da ne
razumiju opis i kvalifikaciju kaznenih djela, koja su u biti jednaka
djelima za koja su i optuzeni. Takoder, ni tijekom postupka, u
fazama, apelanti nisu istaknuli da ne razumiju optuZnicu.
Tuziteljstvo istice da su prvoapelantovi navodi o navodnom
nerazumijevanju (neobavjestavanju o prirodi i razlozima optuzbe)
oCito produkt "interesnog zanemarivanja pravne kvalifikacije
kaznenog djela iz optuznice i presude kojom su proglaseni
krivim", odnosno da su kaznena djela ucinili kao suizvrsitelji i da
se radi o jednom kaznenom djelu, bez obzira na to §to su radnje
inkriminacije razli¢ito numerirane. Takoder, TuZiteljstvo isti¢e da
apelanti zanemaruju ¢injenicu da su te njihove radnje opisane i
optuznicom u ¢injeni¢nom opisu kaznenog djela organiziranog
kriminala i kaznenih djela koja su pripadnici poc€inili u sastavu
udruzenja ("tocka 1. je sastavni dio tocke 2. optuznice"). Opis
izreke presude u tom smislu nije nerazumljiv jer su suizvrsiteljske
radnje, kao i granice umisljaja svakog od apelanta, opisane
jednom to¢kom izreke presude (1. tocka), koja sadrzi numerirano
podijeljene inkriminirane dogadaje (1.1.-1.5.). Stoga, opis
prvoapelantove suizvrsiteljske radnje, kako navodi Tuziteljstvo,
"prosiruje granice njegovog umisljaja i na druge opisane dogadaje,
jer se radi o jednom kaznenom djelu u produljenom trajanju".
Zajednicko djelovanje svakog suizvrSitelja i njihov odlucni
doprinos izvrsenju djela sustinski su potpuno opisani u
osudujuc¢em dijelu presude "ukoliko se izreka presude i njezino
obrazlozenje promatraju na ispravan nacin". To djelo ¢injeni¢no je
opisano i u optuznici u ¢injeni¢nim navodima kaznenog djela iz
¢lanka 249. i drugih kaznenih djela koja su optuzeni ucinili kao
nuzni suizvrSitelji u sastavu organizacije. Kako Tuziteljstvo
navodi, prvoapelant je osuden za kazneno djelo koje je bilo
obuhvaceno optuznicom, samo je to djelo bilo opisano
subjektivnim i objektivnim elementima kaznenih djela koja su
pocinjena u sastavu udruzenja kao vida organiziranog kriminala.

168. Dakle, iako sud nije prihvatio postojanje udruzenja, kao
oblika organiziranog kriminala koji nije dokazan ali je prema
ocjeni suda "ostao u domenu utemeljene sumnje", sud se izrekom
presude i postavljenom pravnom kvalifikacijom drzao objektivnog
i subjektivnog identiteta optuznice 1 postavljenih okvira.
Tuziteljstvo navodi da se o tome, suprotno navodima iz apelacije,
o€itovao i drugostupanjski sud i zaklju¢io da je preciziranjem
"ostao nenaruSen identitet stvarnog dogadaja i nisu mijenjane
Cinjenice koje predstavljaju bitna obiljezja inkriminiranog
kaznenog djela", u opsegu i nacinu s kojim je prvoapelant upoznat
od samog pocetka postupka. Optuznicom su dana svojstva
apelanta kao odgovorne osobe u pravnoj osobi, opisane sve
njegove radnje u kronologiji kriminalnog postupanja njega i
drugih suizvrsitelja u djelu, koje predstavljaju bitna obiljezja
kaznenog djela za koje je osuden.

169. U odnosu na navode o prekoracenju optuzbe,
Tuziteljstvo istice da su sve izmjene sustinski pogodovale i iSle u
korist apelantima jer im je optuznicom stavljen na teret veéi broj
inkriminacija, teZe radnje ucinjenja i stupanj kaznene
odgovornosti, koji su kvalificirani znatno tezim kaznenim djelima.
Dalje, Tuziteljstvo navodi da redovni sud primjenom materijalnog
prava nije "uspostavio neki novi nepostojeéi zakon", kako se
navodi u apelaciji. Naprotiv, sud je svojstvo prvoapelanta kao
odgovorne osobe utvrdio primjenom materijalnog zakona entiteta
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u kojem je ta pravna osoba osnovana (KZRS), s obzirom na opce
odredbe tog zakona koje propisuju svojstvo sluzbene i odgovorne
osobe prema sjediStu pravne osobe. Medutim, u pogledu primjene
odredaba posebnog dijela kaznenog zakona na utvrdene ¢injenice,
redovni sud je pravilno primijenio odredbe materijalnog prava
entiteta na ¢ijem podru¢ju mjesne nadleznosti su protupravne
radnje izvrSene, odnosno pokusane (KZFBiH).

170. Tuziteljstvo osporava postojanje "medijske kampanje" i
"medija plana" te ukazuje da se radi o laznoj tvrdnji apelanata, a
medijski ¢lanci i priopcenja zvanic¢nika se neutemeljeno dovode u
svezu s Tuziteljstvom. Tuziteljstvo smatra da osporena odluka
sadrzi sve potrebne standarde obrazlozenja, kao i da je Sud BiH
bio stvarno nadlezan. TuZiteljstvo predlaze da se apelacije odbiju
kao neutemeljene.

171. U izjasnjenju na odgovore na apelaciju apelanti navode
da su odgovorima potvrdeni navodi iz apelacija. Ponovno ukazuje
da se Sud BiH nije o bitnim stvarima izjasnio. Prvoapelant istice
da je netocan navod Tuziteljstva da tijekom postupka nije isticao
manjkavost optuznice, te da odgovor Tuziteljstva "oslikava" i
kako se sam postupak odvijao.

V. Relevantni propisi

172. Kazneni zakon Bosne i Hercegovine ("SluZzbeni
glasnik BiH" br. 3/03, 32/03, 37/03, 54/04, 61/04, 30/05, 53/06,
55/06, 32/07, 8/10, 47/14, 22/15, 40/15, 35/18, 46/21, 31/23 i
47/23)

Za potrebe ove odluke koristi se nesluzbeni precisceni tekst
sa¢injen u Ustavnom sudu BiH, koji glasi:

Udruzivanje radi pocinjenja kaznenih djela
Clanak 249.

(1) Tko organizira grupu ljudi ili na drugi nacin udruzuje tri
ili viSe osoba u cilju pocinjenja kaznenih djela propisanih
zakonom Bosne i Hercegovine ako za takvo organiziranje ili
udruzivanje radi pocinjenja pojedinog kaznenog djela nije
propisana teza kazna,

kaznit ¢e se kaznom zatvora od jedne do deset godina.

(2) Tko postane pripadnikom grupe ljudi ili udruzenja iz
stavka 1. ovoga ¢lanka,

kaznit ce se novéanom kaznom ili kaznom zatvora do tri
godine.

(3) Pripadnik grupe ljudi koji otkrije grupu ili pripadnik
udruzenja koji otkrije udruzenje prije nego sto je u njihovu sastavu
ili za njih pocinio kazneno djelo,

moze se osloboditi kazne.

(4) Organizator koji otkrivanjem grupe Jjudi ili udruzenja ili
na drugi nacin sprijeci pocinjenje kaznenog djela iz stavka 1.
ovoga clanka,

kaznit ¢e se novéanom kaznom ili kaznom zatvora do jedne
godine,

a moze se i osloboditi kazne.

173. Kazneni zakon Federacije Bosne i Hercegovine
("Sluzbene novine FBiH" br. 36/03, 37/03 — ispravak, 21/04 —
ispravak, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16, 75/17 i
31/23)

Za potrebe ove odluke koristi se nesluzbeni precisceni tekst
sa¢injen u Ustavnom sudu BiH, koji glasi:

Clanak 31.
Supociniteljstvo
Ako vise osoba zajednicki pocini kazneno  djelo,

sudjelovanjem u pocinjenju kaznenog djela ili poduzimajuci sto
drugo ¢ime se na odlucujuci nacin doprinosi pocinjenju kaznenog
djela, svaka ce se od njih kazniti kaznom propisanom za to
kazneno djelo.

Clanak 55.
Produljeno kazneno djelo

(1) Odredbe ovoga Zakona o stjecaju kaznenih djela nece se
primijeniti kada pocinitelj pocini produljeno kazneno djelo.

(2) Produljeno kazneno djelo je pocinjeno kada je pocinitelj
s namjerom pocinio vise istih ili istovrsnih kaznenih djela koja s
obzirom na nadcin pocinjenja, njihovu vremensku povezanost i
druge stvarne okolnosti koje ih povezuju cine jedinstvenu cjelinu.

(3) Kada se radi o produljenom kaznenom djelu istih
zakonskih obiljezja, sud ce izabrati vrstu i mjeru kazne koja je
propisana za to kazneno djelo. Ako se radi o istovrsnim kaznenim
djelima, sud ce izabrati vrstu i mjeru kazne koja je propisana za
najteze od tih djela.

Clanak 383.
Zlouporaba polozaja ili ovilasti

(1) Sluzbena ili odgovorna osoba u Federaciji koja
iskoristavanjem svojeg sluzbenog polozaja ili ovlasti, prekoracivsi
granice svoje sluzbene ovlasti ili ne obavivsi svoje sluzbene
duznosti, pribavi sebi ili drugome kakvu korist, drugome nanese
kakvu Stetu ili teze povrijedi prava drugoga,

kaznit ce se kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina.

(2) Ako je kaznenim djelom iz stavka 1. ovoga clanka
pribavljena imovinska korist koja prelazi 10.000 KM,

pocinitelj ¢e se kazniti kaznom zatvora od jedne do deset
godina.

(3) Ako je kaznenim djelom iz stavka 1. ovoga clanka
pribavljena imovinska korist koja prelazi 50.000 KM,

pocinitelj ¢e se kazniti kaznom zatvora najmanje tri godine.

(4) Pribavijena korist bit ¢e oduzeta.

174. Zakon o kaznenom postupku Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni glasnik BiH" br. 3/03, 32/03, 36/03, 26/04, 63/04,
13/05, 48/05, 46/06, 76/06, 29/07, 32/07, 53/07, 76/07, 15/08,
58/08, 12/09, 16/09, 93/09, 72/13, 49/17 — odluka USBiH, 42/18 —
rjeSenje USBiH, 65/18, 22/21 — odluka USBIiH i 8/22 — rjesenje
USBIiH)

Za potrebe ove odluke koristi se nesluzbeni precisceni tekst
sa¢injen u Ustavnom sudu BiH, koji glasi:

Odjeljak 1 — Stvarna nadleznost i sastav Suda

Clanak 23.
Stvarna nadleznost Suda

(1) Sud je nadlezan:

a) suditi u prvom stupnju u kaznenim stvarima u granicama
svoje stvarne nadleznosti odredene zakonom,

b) odlucivati o Zalbama protiv odluka donesenih u prvom
stupnju,

¢) odlucivati o obnovi kaznenog postupka u slucajevima
propisanim ovim Zakonom,

d) rjesavati sukob nadleznosti u kaznenim stvarima izmedu
sudova Federacije Bosne i Hercegovine i Republike Srpske, te
sudova entiteta i sudova Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine,

e) odlucivati o pitanjima provodenja medunarodnih i
meduentitetskih  kaznenih propisa, ukljucujuéi i odnose s
Interpolom i drugim medunarodnim tijelima policije te o
prebacivanju osudenika, izrucenju i predaji osobe po zahtjevu bilo
kojeg tijela na podrucju Bosne i Hercegovine, druge drzave ili
medunarodnog suda ili tribunala,

f) obavljati i druge poslove propisane zakonom.

(2) Ako je ista osoba pocinila vise kaznenih djela, pa je za
pojedina od tih djela nadlezan Sud, a za pojedina drugi sudovi,
prednost ima sudenje pred Sudom
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Odjeljak 1 — Pretraga stana, prostorija i osoba

Clanak 51.
Pretraga stana, ostalih prostorija i pokretnina

(1) Pretraga stana i ostalih prostorija osumnjicenika
odnosno optuzenika i drugih osoba te njegovih pokremina izvan
stana, moze se poduzeti samo ako ima dovoljno osnova za sumnju
da se u njima nalaze pocinitelj, sudionik, tragovi kaznenog djela
ili predmeti vazni za postupak.

(2) Pretraga pokretnina, u smislu odredbe stavka (1) ovoga
Clanka, obuhvaca i pretragu racunalnih sustava, uredaja za
pohranu racunalnih i elektronickih podataka, kao i mobilnih
telefonskih uredaja. Osobe koje se koriste ovim uredajima duzne
su omoguciti pristup, predati medij na kojem su pohranjeni podaci
te pruziti potrebne obavijesti o uporabi tih uredaja. Osoba koja
odbije predati ih moze se kazniti prema odredbi clanka 65. stavak
(5) ovoga zakona.

(3) Pretraga racunala i slicnih uredaja iz stavka (2) ovoga
Clanka moze se poduzeti uz pomo¢ strucne osobe.

Clanak 56.
Usmeni zahtjev za izdavanje naloga za pretragu

(1) Usmeni zahtjev za izdavanje naloga o pretrazi moze se
priopciti kada postoji opasnost od odgode. Usmeni zahtjev za
izdavanje naloga o pretrazi moze se priopéiti Sudu i telefonom,
radio-vezom ili drugim sredstvom elektronske komunikacije.

(2) Kada je podnesen usmeni zahtjev za izdavanje naredbe o
pretrazi, Sud ¢e daljnji tijek razgovora zabiljeziti. U slucaju kada
se koristi zvucni ili stenografski zapisnik, zapisnik se u roku od 24
sata mora dati na prijepis, Cija ¢e se istovjetnost ovjeriti i cuvati s
izvornim zapisnikom.

Clanak 71.
Otvaranje i pregled privremeno oduzetih predmeta i isprava

(1) Otvaranje i pregled privremeno oduzetin predmeta i
isprava obavlja Tuzitelj.

(2) O otvaranju privremeno oduzetih predmeta i isprava
Tuzitelj je duzan obavijestiti osobu ili poduzece kojem su predmeti
oduzeti, suca za prethodni postupak i branitelja.

(3) Pri otvaranju i pregledu oduzetih predmeta i isprava
mora se voditi racuna da njihov sadrzaj ne saznaju neovlastene
osobe.

Odjeljak 6 — Ocevid i rekonstrukcija

Clanak 92.
Poduzimanje o¢evida
Ocevid se poduzima kada je za utvrdivanje neke vazne
cinjenice u postupku potrebno neposredno opazZanje.

Clanak 254.
Unosenje izreke presude u zapisnik

(1) U zapisnik o glavnoj raspravi unosi se potpuna izreka
presude, uz naznaku je li presuda javno objavljena. Izreka presude
unesena u zapisnik o glavnoj raspravi jest izvornik.

(2) Ako je doneseno tjesenje o pritvoru, i ono se unosi u
zapisnik o glavnoj raspravi.

Clanak 290.
Sadrzaj presude

(1) Pisano izradena presuda mora potpuno odgovarati
presudi koja je objavljena. Presuda mora imati uvod, izreku i
obraziloZenje.

(2) Uvod presude sadrZi: naznaku da se presuda izrice u ime
Bosne i Hercegovine, naziv Suda, ime i prezime predsjednika i
¢lanova vijeca te zapisnicara, ime i prezime optuzenika, kazneno
djelo za koje je optuzen i je li bio nazocan glavnoj raspravi, dan
glavne rasprave i je li glavna rasprava bila javna, ime i prezime
tuzitelja, branitelja, zakonskog zastupnika i opunomocCenika koji
su nazocili glavnoj raspravi te dan objave izrecene presude.

(3) Izreka presude sadrzi osobne podatke optuZenika i
odluku kojom se optuzenik proglasava krivim za kazneno djelo za
koje je optuzen ili kojom se oslobada optuzbe za to djelo ili kojom
se optuzba odbija.

(4) Ako je optuzenik proglasen krivim, izreka presude mora
obuhvatiti potrebne podatke iz ¢lanka 285. ovoga Zakona, a ako je
osloboden optuzbe ili je optuzba odbijena, izreka presude mora
obuhvatiti opis djela za koje je optuzen i odluku o troskovima
kaznenog postupka te o imovinskopravnom zahtjevu ako je bio
podnesen.

(5) U slucaju stjecaja kaznenih djela Sud ¢e u izreku presude
unijeti kazne utvrdene za svako pojedinacno kazneno djelo, a
zatim jedinstvenu kaznu koja je izrecena za sva djela u stjecaju.

(6) U obrazlozenju presude Sud ce iznijeti razloge za svaku
tocku presude.

(7) Sud ée odredeno i potpuno iznijeti koje cinjenice i iz
kojih razloga smatra dokazanima ili nedokazanima, dajuci
narocito ocjenu vjerodostojnosti proturjecnih dokaza, iz kojih
razloga nije uvazio pojedine prijedloge stranaka, iz kojih je
razloga odlucio da se ne ispita izravno svjedok ili vjestak Ciji je
iskaz procitan, kojim razlozima se rukovodio pri rjiesavanju
pravnih pitanja, a narocito pri utvrdivanju postoji li kazneno djelo
i kaznena odgovornost optuzenika te pri primjenjivanju odredenih
odredaba Kaznenog zakona na optuzenika i kazneno djelo.

(8) Ako je optuzeniku izrecena kazna, u obrazloZenju ce se
navesti koje je okolnosti Sud uzeo u obzir pri odmjeravanju kazne.
Sud ¢ée posebno obrazloZiti kojim se razlozima rukovodio pri
odluci da kaznu treba ublaziti ili optuZenika osloboditi kazne ili
izre¢i uvjetnu osudu ili da treba izre¢i sigurnosnu mjeru ili
oduzimanje imovinske koristi.

(9) Ako se optuzenik oslobada optuzbe, u obrazlozenju ce se
narocito navesti iz kojih se razloga iz ¢lanka 284. ovoga Zakona
to Cini.

(10) U obrazlozZenju presude kojom se optuzba odbija Sud se
nece upustati u ocjenu glavne stvari, nego ce se ograniciti samo
na razloge za odbijanje optuzbe.

V1. Dopustivost i meritum

175. Apelanti pobijaju navedene presude tvrdeci da su tim
presudama povrijedena njihova prava iz ¢l. II/1., 11/2., 1I/3.e), 11/4.
i ¢lanka VI/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢l. 6., 7., 13., 14. i
17. Europske konvencije, te ¢l. 15. 1 16. Medunarodnog pakta o
gradanskim i politickim pravima kao direktiva EU. Ustavni sud ¢e
se prilikom ispitivanja ovih apelacija baviti najznacajnijim
dijelovima kojima se pokrec¢u prava zagarantirana Ustavom Bosne
i Hercegovine i Europskom konvencijom.

Pravo na pravi¢an postupak

176. Clanak I1/3. Ustava Bosne i Hercegovine u relevantnom
dijelu glasi:

Sve osobe na teritoriju Bosne i Hercegovine uzZivaju ljudska
prava i temeljne slobode iz ovog ¢lanka, stavak 2 §to ukljucuje:

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
stvarima, i druga prava vezana za krivicne postupke.

177. Clanak 6. st. 1., 2. i stavak 3. to&. a) i b) Europske
konvencije u relevantnom dijelu glasi:

1. Prilikom utvrdivanja njegovih gradanskih prava i obveza
ili kaznene optuzbe protiv njega, svatko ima pravo na pravicnu i
javnu raspravu u razumnom roku pred neovisnim i nepristranim
sudom ustanovljenim zakonom. [...]

2. Svatko tko je optuzen za kazneno djelo smatra se nevinim
sve dok se ne dokaze njegova krivnja sukladno zakonu.

3. Svatko tko je optuZen za kazneno djelo ima sljedeca
minimalna prava:

a) da bez odgadanja, podrobno i na jeziku koji razumije
bude obavijesten o prirodi i razlozima optuzbe protiv njega;
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b) da ima dovoljno vremena i mogucénosti za pripremu
svoje obrane;

NadlezZni sud

178. Ustavni sud podsjeca da je praksa Europskog suda za
ljudska prava (u daljnjem tekstu: Europski sud) o pitanju
nadleZnosti u kontekstu pojma "sud" postavila kriterije prema
kojima analizira da li organ koji je donio odluku predstavlja "sud"
u smislu ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije. Pri tome je
istaknuto da pojam "sud" u sustinskom smislu rijeci "odreduje
njegova sudska funkcija, dakle to §to on donosi odluke o pitanjima
iz svoje nadleznosti na temelju pravnih normi i nakon postupka
koji je proveden na propisani na¢in" (vidi Europski sud, Xero Flor
w Polsce sp. z 0.0. protiv Poljske, presuda od 7. svibnja 2021.
godine, predstavka broj 4907/18, toc¢ka 194. s daljnjim
referencama). Dakle, da bi ispunio zahtjev ‘zakonom
ustanovljenog suda" iz ¢lanka 6. stavak 1. Europske konvencije,
sud ne samo da mora biti utemeljen u skladu sa zakonom nego
mora i suditi u okviru zakonom propisane nadleznosti.

179. Ustavni sud ukazuje da je navode o nenadleznosti
ispitao Sud BiH razmatrajuci Zalbe apelanata, te je istaknuo da je
njegova nadleZznost uspostavljena zbog kaznenog djela
udruzivanja radi Cinjenja kaznenih djela koje je propisano
odredbama KZBiH. Takoder je naveo da je taj sud "nadlezan sve
dok Tuziteljstvo stoji iza optuzbe koja u sebi sadrzi osnovu za
nadleznost Suda BiH".

180. Ustavni sud smatra da je obrazlozenje suda o ovom
pitanju dovoljno jasno, te da nije proizvoljno niti je protivno
odredbama ZKP-a, kako to apelanti navode. Naime, nadleZznost
suda je nesporno ustanovljena zbog kaznenog djela odredenog
prema odredbama KZBiH koje je apelantima stavljeno na teret.
Ustavni sud naglasava je da je ¢lankom 23. ZKP-a propisana
nadleznost Suda BiH, i to: &) da sudi u prvom stupnju u kaznenim
stvarima u granicama svoje stvarne nadleznosti odredene
zakonom i b) da odlucuje o Zalbama protiv odluka donesenih u
prvom stupnju. Radi se o izvornoj nadleznosti Suda BiH u skladu
sa Clankom 23. stavak 2. ZKP-a. DonoSenje prvostupanjske
presude, kojom su apelanti oslobodeni za kazneno djelo prema
KZBiH, ne znaci po automatizmu prestanak nadleznosti Suda BiH
niti potrebu da se nadleznost uspostavlja donoSenjem posebnog
rjeSenja. Sud BiH je imao obvezu odluditi po Zzalbi protiv
prvostupanjske presude, pogotovo jer je zalbom Tuziteljstva
osporen oslobadaju¢i dio presude. Ustavni sud smatra da
inzistiranje apelanata da im sudi drugi "nadlezni sud" nije
opravdano, pogotovo jer je tek nakon donosenja drugostupanjske
presude postalo jasno da Sud BiH "nema viSe izvornu nadleznost".
Medutim, Sud BiH ima sve kompetencije za sudenje kao svaki
drugi redovni sud, $to je ocigledno jer je postupak i zapoceo pred
njim. Radi se o zakonom uspostavljenom sudu u kojem sude suci
profesionalci. Pri tome, apelanti su osudeni po odredbama
KZFBiH, dakle primijenjen je isti zakon koji bi primijenio i "drugi
nadlezni sud". Stoga Ustavni sud smatra da su navodi apelanata o
krSenju prava na pravi¢no sudenje zato $to im nije sudio nadlezni
sud neutemeljeni.

Obavjestavanje o optuZzbama — prekoracenje optuzbe
Drugoapelant i ¢etvrtoapelant

181. Ustavni sud primjecuje da svi apelanti pokreéu pitanje
obavjestavanja o optuzbi i o prekoracenju optuzbe. Apelanti
navode da je sud "prekomponirao” optuznicu i osudio ih za sasvim
novi dogadaj "za koji nisu bili optuzeni i od kojeg se nisu branili".

182. Ustavni sud ukazuje da iz ¢lanka 6. stavak 3. tocka a)
Europske konvencije proistjeCe potreba posvecéivanja posebne
pozornosti obavjeStavanju optuzenog o "optuzbi". Pojedinosti o
djelu imaju kljuénu ulogu u kaznenom postupku jer je od trenutka
urucenja obavijesti o njima osumnji¢eni formalno obavijesten o
¢injeninom 1 pravnom temelju optuzbi protiv njega (vidi

Europski sud, Mihelj protiv Slovenije, presuda od 15. sije¢nja
2015. godine, predstavka broj 14204/07, tocka 35. s daljnjim
referencama). Clanak 6. stavak 3. tocka a) Europske konvencije
optuzenom jaméi pravo na dobivanje obavijesti ne samo o
"uzroku" optuzbe, odnosno djelima koja je navodno pocinio i na
kojima se optuzba temelji, ve¢ i o "prirodi" optuzbe, odnosno
pravnoj kvalifikaciji tih djela (vidi Europski sud, Szabo i ostali
protiv Rumunije, presuda od 18. ozujka 2014. godine, predstavka
broj 8193/06, tocka 49. s daljnjim referencama). Optuzeni mora
biti "odmah" i "detaljno" upoznat s razlogom optuzbe, odnosno
materijalnim ¢injenicama koje mu se stavljaju na teret i koje su
temelj optuzbe, te s prirodom optuzbe i pravnom kvalifikacijom
tih materijalnih ¢injenica. Europski sud smatra da je u kaznenim
stvarima pruzanje potpunih i detaljnih informacija o optuzbama
protiv optuzenog bitan preduvjet za osiguranje pravicnog
postupka. Optuzeni mora biti propisno i potpuno obavijesten i o
svim promjenama optuzbe, ukljuuju¢i promjene "uzroka"
optuzbe, te mu se mora pruziti odgovarajuce vrijeme i moguénost
da na njih reagira i organizira svoju obranu na temelju svih novih
informacija ili navoda. Smatra se da je prekvalifikacija djela
dovoljno predvidljiva za optuZenog ako se tice elementa koji je
sadrzan u optuzbi (vidi Europski sud, Juha Nuutinen protiv
Finske, presuda od 24. travnja 2007. godine, predstavka broj
45830/99, tocka 32. s daljnjim referencama).

183. U konkretnom slucaju, Ustavni sud primjecuje da je
prvostupanjski sud u obrazloZenje presude unio sadrzaj cijele
optuznice. Sud je zakljucio da je TuZiteljstvo djelomi¢no dokazalo
optuzne navode te su apelanti osudeni da su pocinili kazneno djelo
zlouporabe poloZzaja ili ovlasti iz ¢lanka 383. KZFBiH u svezi sa
¢lankom 31. (suizvrsiteljstvo) i ¢lankom 55. (produljeno kazneno
djelo, te drugoapelant sam za kazneno djelo, kako je to navedeno
u tocki 10. ove odluke). Sud BiH je apelante oslobodio za kazneno
djelo udruzivanje radi ¢injenja kaznenih djela (vidi tocku 11. ove
odluke) i za ostala djela navedena pod tockom 2. optuznice (vidi
tocku 9. ove odluke). Sud BiH je u presudi naveo da je apelante
oslobodio i za nedokazane radnje i optuzne tvrdnje za kazneno
djelo zlouporabe polozaja i ovlasti. Prvostupanjski sud je naveo da
je presudu precizirao prema utvrdenom cinjeni¢nom stanju
odstupajucéi od ¢injeni¢ne kompozicije izreke optuznice.

184. Apelanti navode da je sud prekoracio optuznicu i "unio
novi zivotni dogadaj". Pri tome se pozivaju na izuzeto misljenje
predsjednika vijeca (vidi tocku 105. odluke) koji je smatrao da se
iza$lo izvan Cinjeni¢nog opisa optuzbe i dokaza koji su u preteznoj
mjeri izvodeni, stavljajuci apelantima potpuno novi opis radnji
izvrenja, te da je doslo do narusavanja objektivnog i subjektivnog
identiteta optuznice. Apelanti smatraju, §to je u izuzetom misljenju
pravilno konstatirano, da se tako "konstituiraju nove odvojene
radnje izvrSenja i potpuno drugaciji subjektivni odnos pocinitelja
prema posljedicama kaznenog djela", te da "nije utvrdena jasna
namjera apelanata da pocine kazneno djelo koje se moze definirati
kao zlouporaba s dominantnim motivom da se ostvari korist".

185. Ustavni sud ukazuje da je optuznicom apelantima
stavljeno na teret udruzivanje radi Cinjenja kaznenih djela. Ta
inkriminacija pretpostavlja vid kaznjive pripremne radnje i, zbog
svoje izuzetne opasnosti, predstavlja samostalno kazneno djelo.
Kazneno djelo iz ¢lanka 249. KZBiH predstavlja inkriminaciju
opceg karaktera i ne gubi svoju kaznenopravnu autonomiju u
slu¢aju izvrSenja kaznenog djela radi kojeg je stvoreno, veé postoji
stjecaj tih kaznenih djela. Ustavni sud primjecuje da je optuznica u
tocki 1. bila koncipirana kao opis udruzivanja i plana radi vrSenja
kaznenih djela, a u tocki 2. kao opis radnji izvrSenja ostalih
kaznenih djela, radi realizacije plana, kao stjecaj kaznenih djela.

186. Sudovi su utvrdili da Tuziteljstvo nije dokazalo
postojanje kaznenog djela udruzivanje radi Cinjenja kaznenih
djela, zbog Cega su apelanti oslobodeni za to kazneno djelo
obuhvaceno tockom 1. optuznice. Stoga je prvostupanjski sud
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svoju presudu, kako je naveo, prilagodio utvrdenom ¢injeni¢énom
stanju. U sustini, sud je u osudujuéem dijelu presude izostavio
rijeci i dijelove recenica iz optuznice koji se odnose na opis radnji
kaznenih djela za koja su apelanti oslobodeni. Pri tome, nesporno
je da je tockom 2. optuznice drugoapelantu i Cetvrtoapelantu
stavljeno na teret da su izvrSili i kazneno djelo zlouporabe
sluZzbenog poloZaja ili ovlasti, za koje su i osudeni, kako je to i
navedeno u presudi.

187. Apelanti smatraju da je optuznica prekoracena i zato §to
je sud, u skladu s nalazom vjestaka, precizirao iznos imovinske
koristi za prvoapelanta i treceapelanta rijeCima "u samo njima
poznatom iznosu, ali ne manjem od 694.747,78 KM", kao i da je
Steta po proraun Federacije nastala u "neutvrdenoj novcanoj
visini", zbog nabave neadekvatnih respiratora, umjesto ranije
navedenog iznosa od 10.530.000 KM. Medutim, Ustavni sud
primjecuje da je Sud BiH prilikom preciziranja tih dijelova ostao
pri subjektivnom i objektivnom identitetu optuznice. Pri tome, Sud
BiH se u postupku po zalbi referirao na ove navode apelanata, te
je naveo da Steta u konkretnom predmetu "prevazilazi materijalni
aspekt", a iznos S$tete preciziran u optuznici ili navod o
neutvrdenom iznosu $tete, kako je navedeno u presudi, ne utjece
na postojanje kaznenog djela.

U odnosu na drugoapelanta i ¢etvrtoapelanta

188. Apelanti isticu da su se branili od optuzbi da su korist
pribavili sebi, a sud je utvrdio da je imovinska korist pribavljena
samo prvoapelantu i treCeapelantu. Takoder, apelanti navode da su
osudeni kao suizvrsitelji, iako to nije navedeno u optuznici.
Ustavni sud istice da je suizvrSiteljstvo Siri i1 najtezi oblik
suuCesniStva te podrazumijeva vise osoba koje sudjeluju u
izvrSenju kaznenog djela. Dalje, Ustavni sud ukazuje da je Sud
BiH naveo da posebne elemente kaznenog djela zlouporaba
sluzbenog polozaja ili ovlasti ¢ine polozaj, zlouporaba polozaja i
pribavljanje "sebi ili drugome kakve koristi", nanoSenje Stete
nekome ili teza povreda necijeg prava. S aspekta intervencije suda
postavlja se pitanje da li su apelanti mogli predvidjeti da ¢e biti
optuzeni za kazneno djelo kao suizvrSitelji, odnosno jesu li
drugoapelant i Cetvrtoapelant znali da se moraju braniti od
"pribavljanja koristi drugome". U svezi s tim, Ustavni sud ima u
vidu da su apelanti bili optuZeni da su se "udruzili" i zajednicki
djelovali radi izvrSenja kaznenih djela, te da su i drugoapelant i
Cetvrtoapelant prema optuznici i presudi poc€inili kazneno djelo
zlouporabe polozaja ili ovlasti, kako samostalnim radnjama tako i
radnjama koji se medusobno dopunjuju, nadovezuju i odlu¢no
doprinose izvrSenju. Stoga, Ustavni sud smatra da su apelanti
mogli predvidjeti da mogu biti osudeni kao suizvrSitelji. Naime,
suizvrSitelji djeluju zajednicki, imaju zajedni¢ku odluku o djelu
kao subjektivni element, odnosno svijest i volju, te poduzimaju
odredenu radnju kojom se izvr$ava, odnosno ostvaruje djelo.

189. Ustavni sud zapaza da je Sud BiH ukazao i na
voluntaristi¢ku komponentu, odnosno namjeru da se djelo ostvari.
Sud BiH je naveo da modus operandi kaznenog djela koje je
apelantima stavljeno na teret i za koje su osudeni upravo ukazuje
na suizvrsiteljstvo, $to je jasno opisano u presudama. Ustavni sud
napominje da je izvedeno dovoljno dokaza da je postojao dogovor
izmedu apelanata. Kada se imaju u vidu dokazi koje je Sud BiH
proveo i cijenio, Ustavni sud smatra da je jasno obrazlozen
zakljuak o tome da su apelanti imali kontakte, svijest i volju i
jasne namjere u okviru poduzetih radnji, te je svatko od njih na
odlucujuéi na¢in doprinio radnji izvrsenja. Takoder, apelanti su se
branili od optuzbi da se "omogucilo pripadnicima udruZenja
stjecanje protupravne imovinske koristi”, a sud je utvrdio da je
stjecanje  imovinske koristi omogucéeno prvoapelantu i
treceapelantu. Medutim, Ustavni sud, kako je ve¢ navedeno,
smatra da se ne radi o "konstruiranju kaznenog djela zlouporabe
sluzbenog polozaja i ovlasti", jer je to djelo bilo sadrzano u

optuznici, pri ¢emu je dokazano da je korist pribavljena samo
prvoapelantu i treCeapelantu. Stoga su ovi navodi drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta neutemeljeni.

190. Isto se odnosi i na drugoapelantov navod da je sud
neovlasteno naveo odluke koje je on navodno krivotvorio (vidi
tocku 149. ove odluke), jer ti dokumenti nisu bili precizirani u
optuznici. U svezi s tim, Ustavni sud podsjeca da je u svojoj praksi
ukazao da, prema kaznenopravnoj teoriji i praksi, objektivni
identitet optuzbe i presude nece biti doveden u pitanje ako se u
presudi izmijene okolnosti koje se odnose na blize svojstvo
kaznenog djela, ili na okolnosti koje blize odreduju kazneno djelo,
ili ako se u presudi izmijene okolnosti koje nisu bitne za opis
djela, te ako se u presudi potpunije i preciznije odredi uopéeni
¢injenicni opis djela iz optuznog akta (vidi izmedu ostalih, Ustavni
sud, Odluka o dopustivosti i meritumu broj AP-4868/15 od 10.
travnja 2018. godine, dostupna na www.ustavnisud.ba, tocka 35.).
U svakom slucaju, objektivni identitet optuzbe i presude nije
povrijeden ako se radi o izmjenama koje ne ulaze u sustinu
kaznenog djela sadrzanog u optuznici, pod uvjetom da optuzeni ne
bude osuden za teze kazneno djelo od onog koje je sadrzano u
optuznom aktu.

191. U konkretnom slucaju, kako proizlazi iz osporenih
presuda i dokumentacije dostavljene Ustavnom sudu, optuznica
protiv drugoapelanta je sadrzavala i pravnu kvalifikaciju
krivotvorenje sluzbene isprave. Dalje, Sud BiH je jasno naveo da
krivotvoreni dokumenti nisu odredeni, ali su odredivi jer je
Tuziteljstvo navelo da je drugoapelant nalozio S. A. "da u svim
dokumentima spisa javne nabave izvr§i izmjene predmeta
ugovora". Sud je zaklju¢io da iz cjelokupnog opisa
kaznenopravnih radnji, u svezi sa ¢injeni¢nim opisima u ostalim
tockama, jasno proizlazi koji su to krivotvoreni dokumenti,
odnosno koji su njihovi dijelovi izmijenjeni ostalim tockama.

192. Dalje, drugoapelant navodi da ga je optuznica teretila
da je "protivno odredbi ¢lanka 10. Zakona o javnim nabavama i
priopéenju Agencije za javne nabave [...], bez obrazloZenja
opravdanosti primjene ovog ¢lanka donio Odluku o izuzeéu od
primjene Zakona o javnim nabavama”, ali da je sud "dao sebi za
pravo da analizira ¢lanak 21. Zakona o javnim nabavama".
Ustavni sud primjecuje da je Sud BiH istaknuo da je optuznica
teretila drugoapelanta da je znao "da FUCZ ne moze biti ugovorni
organ™. Sud BiH je kao nesporno utvrdio da je postupak javne
nabave bio nezakonit, ali da je FUCZ mogao biti ugovorni organ i
da je trebalo provesti zakonit postupak, u skladu s odredbom
Clanka 21. Zakona o javnim nabavama, kao i da je drugoapelant
postupao protivno ¢lanku 10., bez obrazloZenja i opravdanosti
donio Odluku o izuzec¢u od primjene Zakona o javnim nabavama.
Pozivanje suda na ¢lanak 21. Zakona o javnim nabavama sustinski
niSta ne mijenja, ve¢ samo razja$njava koji je bio pravi put za
provedbu zakonite javne nabave. Osim toga, Ustavni sud smatra
neutemeljenim i navode Kkoji su izneseni o navodnim
nedozvoljenim "upisivanjima”, odnosno "konstrukcijama suda".
Sustinski, zbog opseznosti apelacijskih navoda u svezi s navodno
nedozvoljenim intervencijama suda i prekoraenjem optuzbe,
Ustavni sud ih je sve uzeo u obzir i zakljucio da su drugoapelant i
Cetvrtoapelant osudeni za djelo za koje su bili 1 optuzeni, te da sud
izmjenama nije narusio subjektivni i objektivni identitet optuznice,
o ¢emu je Sud BiH dao detaljno i jasno obrazloZenje.

193. S obzirom na navedeno, Ustavni sud smatra da u
odnosu na drugoapelanta i Cetvrtoapelanta nije prekrSeno pravo iz
¢lanka 6. stavak 3. tocka a) Europske konvencije.

U odnosu na prvoapelanta i tre¢eapelanta

194. Prvoapelant tvrdi da je tek donoSenjem prvostupanjske
presude suocen s pravnom kvalifikacijom zlouporaba polozaja ili
ovlasti iz ¢lanka 383. KZFBiH. Ustavni sud je ve¢ ukazao na to da
je optuznica bila koncipirana kao opis udruzivanja radi vrSenja



Utorak, 3. 12. 2024.

SLUZBENI GLASNIK BiH

Broj 83 - Stranica 51

kaznenih djela (u tocki 1. optuznice) i kao opis radnji izvrSenja
ostalih kaznenih djela radi realizacije plana (u tocki 2. optuznice).
Tockom 1. optuznice prvoapelantu je bilo stavljeno na teret da je
postao pripadnik udruzenja radi vrSenja kaznenih djela. Tocka 2.
optuznice je obuhvatala konkretna kaznena djela koja je po€inio u
sastavu udruZenja (vidi to€. 8. i 9. odluke). Drugostupanjski sud je
ispitao taj prvoapelantov navod i utvrdio je da je neutemeljen (vidi
tocku 112. ove odluke). Naime, sud je naveo da je "Cinjenicni
Supstrat osnova sumnje preto¢en u optuzni akt, a sud nije izasao iz
okvira inkriminiranog dogadaja niti [prvoapelantovih] radnji".
Osim toga, drugostupanjski sud je naveo da se nisu mijenjale
Cinjenice koje predstavljaju bitna obiljezja inkriminiranog
kaznenog djela. Medutim, drugostupanjski sud nije konkretizirao
Sta je optuznicom bilo stavljeno na teret prvoapelantu, kakva je
bila pravna kvalifikacija, odnosno nije se izjasnio jasno i odredeno
o tome je li prvoapelant bio optuzen za kazneno djelo pravno
kvalificirano kao zlouporaba polozaja ili ovlasti. To jo$ vise dolazi
do izrazaja kada se &ita prvostupanjska presuda koja izreku
presude, tocku I osudujuceg dijela, povezuje s tockom 2.
optuznice (vidi to¢. 15.—18. odluke). Naime, u tocki 2. optuznice,
u odnosu na prvoapelanta nije navedeno kazneno djelo zlouporabe
poloZaja ili ovlasti, ve¢ su navedena kaznena djela za koja je u
konacnici osloboden (vidi tocku 9.c ove odluke). Dakle, Ustavni
sud primje¢uje da na ovu jasnu prvoapelantovu tvrdnju — da prije
dono$enja prvostupanjske presude nikada nije bio suoden s
pravnom kvalifikacijom za koju je osuden — Sud BiH u
drugostupanjskoj presudi nije dao jasan odgovor. Takoder,
odgovor koji je Tuziteljstvo dalo na prvoapelantovu apelaciju nije
razrijeSilo tu dilemu, ve¢ ju je samo produbilo (vidi to¢. 167.—168.
ove odluke). Naime, Ustavni sud zapaza da iz odgovora
Tuziteljstva proizlazi da je u odnosu na apelanta pravna
kvalifikacija navedena u tocki 1. optuznice, §to je onda protivno
onome $to je prvostupanjski sud utvrdio u presudi. Osim toga, a
protivno i navodima prvoapelanta, nesporno je da je sud izvrSio
"kvalifikaciju" odredenih prvoapelantovih radnji, $to je navedeno
u presudi (vidi to¢. 80. i 81.), iz Cega se moze zakljuciti da je
tuziteljstvo te prvoapelantove radnje drugacije kvalificiralo.

195. Ustavni sud smatra da je Sud BiH, odluc¢ujuéi o ovom
zalbenom prigovoru, trebao otkloniti svaku sumnju u pravnu
kvalifikaciju, odnosno jasno navesti je li prvoapelant bio optuzen
za isto djelo za koje je osuden. Ako je kazneno djelo pravno
kvalificirano kao zlouporaba polozaja ili ovlasti sud je trebao
jasno navesti u kojoj tocki optuznice je bila sadrzana takva
kvalifikacija. Naime, o tome ovisi zakljucak o tome je li
prvoapelant imao mogucénost pripremiti svoju obranu, 0dnosno je
li mu od pocetka bilo sasvim jasno da mu se na teret stavlja i
navedeno kazneno djelo. Na temelju dostavljenih presuda, Ustavni
sud smatra da u konkretnom slucaju nije otklonjena sumnja u to da
je prvoapelant s pravnom kvalifikacijom za koju je osuden prvi
put suocen u prvostupanjskoj presudi, te da zbog toga nije mogao
ni pripremiti svoju obranu. Sve navedeno se odnosi i na
tre¢eapelanta, odnosno pravnu osobu.

196. Stoga, u nedostatku detaljnog obrazloZenja na ovo
izuzetno vazno pitanje, Ustavni sud zakljucuje da je prvoapelantu i
tre¢eapelantu povrijedeno pravo iz ¢lanka 6. stavak 3. tocka a)
Europske konvencije.

197. S obzirom na ovakav zakljucak, Ustavni sud neée
ispitivati ostale navode prvoapelanta i treceapelanta o krSenju
prava iz Europske konvencije, ve¢ ¢e predmet u tom dijelu vratiti
na ponovno odlucivanje.

Ostali navodi drugoapelanta i cetvrtoapelanta
Nezakoniti dokazi

198. U svezi s navodima kojima se ukazuje na nezakonitost
odredenih dokaza i na proizvoljnu ocjenu provedenih dokaza,
Ustavni sud podsjeca da, prema praksi Europskog suda, u ¢lanku

6. Europske konvencije nisu utvrdena bilo kakva pravila o
prihvatljivosti dokaza ili naCinu na koji bi se oni trebali ocjenjivati,
nego je to zadatak redovnih sudova. Europski sud procjenjuje
samo to je li postupak u cjelini, ukljucujuéi nacin na koji su
prikupljeni dokazi, bio pravican te je li ukljucio ispitivanje njihove
navodne "nezakonitosti" (vidi Europski sud, Sorokins i Sorokina
protiv Latvije, presuda od 28. svibnja 2013. godine, broj
predstavke 45476/04, tocka 110.). Osim toga, Ustavni sud
podsjeca da, prema praksi Europskog suda, nije njegova uloga da
odredi, u nacelu, mogu li odredene vrste dokaza biti prihvatljive
ako su ti dokazi pribavljeni nezakonito u smislu domaceg prava.
Pitanje na koje se mora odgovoriti jest je li postupak u cjelini,
ukljucujuéi i nacin na koji su pribavljeni dokazi, bio pravican. Ovo
pitanje se ispituje uzimajuc¢i u obzir sve okolnosti predmeta,
ukljuéujuéi postovanje prava na obranu podnositelja predstavke i
kvalitete 1 vaznosti dokaza o kojima je rije¢. Posebno se mora
ispitati je li podnositelju predstavke dana prilika da ospori
autenti¢nost dokaza i da se usprotivi njihovoj uporabi (vidi
Europski sud, Lopez Ribalda i dr. protiv Spanije, presuda od 17.
listopada 2019. godine, predstavke br. 1874/13 i dr., to¢. 150. i
151. s daljnjim referencama).

199. Apelanti smatraju da je sud presudu temeljio na
nezakonitim dokazima, ukazujué¢i na nalaz i miSljenje vjestaka L.
S., koji je bez naredbe za pretres usao u magacin FUCZ-a, otvorio
nasumicno tri kutije i fotografirao njihov sadrzaj te na temelju toga
vr$io vjestacenje. Ustavni sud primjecuje da je ove navode ispitao
redovni sud i u prvostupanjskom postupku i u postupku po zalbi
(vidi to¢. 102. i 110. odluke). Sud je utvrdio da su kutije s
respiratorima otvorene samo radi fotografiranja, te je razgranicio
pregled kao operativno-tehni¢ku radnju od pretresa kao radnje
dokazivanja. Dakle, iz sadrzaja sluzbene zabiljeske je zakljuceno
da se radilo o zakonitoj radnji pregleda, uz pristup prostorijama
koji je dobrovoljno omogucen. S obzirom na obrazlozenje koje su
sudovi 0 tom pitanju dali u presudama, Ustavni sud smatra da su
navodi 0 nezakonitosti ovako pribavljenog dokaza neutemeljeni.

200. Takoder, drugoapelant i Cetvrtoapelant su u apelaciji
ponovili i zalbene navode o tome da je TuZiteljstvo pristupilo
pretresanju pokretnih stvari prethodno oduzetih po potvrdama o
oduzimanju predmeta, a da nije pruzilo dokaze o prethodnom
otvaranju oduzetih predmeta, u skladu sa ¢lankom 71. ZKP-a. U
svezi s tim, Sud BiH je i u prvostupanjskoj i u drugostupanjskoj
presudi obrazlozio da su predmeti popisani i identificirani, te su
opet identificirani u zapisniku o pretresanju, te da nema sumnje u
njihovu autenti¢nost i vjerodostojnost (vidi to¢. 101. i 109. ove
odluke). Na taj nacin je, kako je obrazlozeno, osiguran lanac
Cuvanja predmeta, zbog Cega procesne manjkavosti, odnosno
nepostupanje po odredbi ¢lanka 71. ne dovodi po automatizmu do
povrede postupka. Ustavni sud smatra da ovakav stav
korespondira i s praksom Ustavnog suda iz odluka br. AP-1497/21
i AP-3912/18, te smatra da su ovi navodi apelanta neutemeljeni.

Ocjena dokaza i navodno proizvoljna primjena materijalnog
prava

201. Apelanti su takoder nezadovoljni nac¢inom na koji je
sud ocijenio dokaze. Naime, apelanti smatraju da sud nije pazljivo
i jednako cijenio dokaze obrane u odnosu na dokaze optuzbe.
Dalje, apelanti ukazuju na proizvoljnu primjenu materijalnog
prava kao i na pogresno i nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje. U
svezi s tim, smatraju da je sud povrijedio nacelo in dubio pro reo.

202. Ustavni sud podsjeca da je, prema praksi Europskog
suda, prvenstveno na domac¢im organima, narocito sudovima, da
rjesavaju probleme tumacenja domacih zakona. Europski sud ne
treba postupati kao sud "Cetvrte instance", te stoga nece, prema
¢lanku 6. stavak 1. Europske konvencije, dovoditi u pitanje ocjenu
domacih sudova, osim ako se njihova utvrdenja mogu smatrati
proizvoljnim ili o€igledno nerazumnim (vidi Europski sud,
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Aséerié protiv Bosne i Hercegovine, odluka od 17. prosinca 2019.
godine, toc¢ka 23.). Takvu praksu dosljedno prati i Ustavni sud u
svojim brojnim odlukama (vidi izmedu ostalih, Odluku o
dopustivosti i meritumu broj AP-20/05 od 18. svibnja 2005.
godine, objavljenu u "Sluzbenom glasniku BiH" broj 58/05, tocka
23.). Da bi se utvrdenje Cinjenica i ocjena dokaza od redovnih
sudova moglo smatrati proizvoljnim na nacin da utjeCe na
pravicnost konkretnog postupka, pogresni zakljucei tih sudova o
odlu¢nim ¢injenicama trebali bi biti toliko ocigledni da se mogu
okarakterizirati kao nesporna greSka, drugim rijeima, takva
greska koju nijedan razuman sud ne bi nikada mogao uéiniti (vidi
Europski sud, Bochan protiv Ukrajine (br. 2) [VV], presuda od 5.
veljace 2015. godine, predstavka broj 22251/08, tocka 62. s
daljnjim referencama). Takvu praksu dosljedno prati i Ustavni sud
u svojim brojnim odlukama (vidi npr. Odluku o dopustivosti i
meritumu broj AP-1111/20 od 12. sije¢nja 2022. godine, tocka 25.
s daljnjim referencama).

203. U konkretnom slu¢aju, Ustavni sud ukazuje da je
prvostupanjski sud, nakon provedenog dokaznog postupka, jasno i
detaljno obrazlozio koje je dokaze i kako cijenio i na temelju ¢ega
je donio zakljucak o krivici apelanata. Takoder, sud je jasno naveo
materijalne propise koje je primijenio. Sud BiH je detaljno
obrazlozio sva pitanja koja je smatrao odlu¢ujué¢im za pravilno
odlucenje, kao §to su: postupak o javnim nabavama, sluzbena
svojstva apelanata, radnje zlouporabe, psihic¢ki odnos prema djelu,
te je dao detaljno obrazloZenu ocjenu svih provedenih dokaza,
ukljucujuéi i saslusanje svjedoka i vjeStaka. Nezadovoljstvo
apelanata ishodom postupka sagledanog u cjelini ne moze samo
po sebi dovesti do zakljucka o proizvoljnosti u utvrdenju ¢injenica
i primjeni prava.

204. Apelanti u sustini ukazuju da su djelovali zakonito i u
okviru svojih sluzbenih duznosti i ovlasti, te da su inkriminirane
radnje poduzeli kako bi "pomogli prilikom proglasenja stanja
pandemije”, a da su eventualni propusti "posljedica stanja i svrha
im je bila spaSavanje Zivota". Medutim, redovni sud je zakljucio
da se radi o umisljajnom postupanju apelanata i iskoristavanju 1
prekoracenju  sluzbenih ovlasti kako bi se pogodovalo
prvoapelantu i njegovoj pravnoj osobi. Pri tome, iako su pojedine
utvrdene Cinjenice i okolnosti dokazane indicijama, Sud BiH je
zakljucio da je "izvan razumne sumnje dokazano da su [apelanti]
po¢inili kazneno djelo za koje su osudeni". Ustavni sud smatra da
iz vrlo detaljnog obrazloZenja osporenih presuda proizlazi da su
redovni sudovi svoj zakljuc¢ak o postojanju kaznenih djela za koja
su apelanti osudeni izveli na nacin koji je u skladu sa standardima
prava na pravi¢no sudenje i bez proizvoljnosti. Naime, sudovi su
ispunili svoju obvezu da na jasan nacin navedu razumljive razloge
na kojima su osporene odluke utemeljene u odnosu na sva klju¢na
¢injeniCna i pravna pitanja u smislu garancija obuhvacenih
¢lankom 6. stavak 1. Europske konvencije. Ustavni sud primjecuje
da je redovni sud detaljno naveo i razloge zbog kojih je poklonio
vjeru vjestacima, kao i zaSto je poklonio vjeru iskazima svjedoka
koje su dali u istrazi a koji su se razlikovali od iskaza na glavnom
pretresu, kao i zasto neki dokazi obrane nisu mogli uvjeriti sud u
tvrdnje obrane. Ustavni sud je cijenio navod drugoapelanta da je
sud odbio prijedlog obrane za izvodenje dokaza jer je stvar
"dovoljno razjasnjenja" iskazom svjedoka, a tom svjedoku u
konacnici nije poklonio vjeru (vidi to¢ka 103. ove odluke).
Medutim, ovaj propust suda ne znaci da je postupak u cjelini bio
nepraviCan ili da je je odluka suda proizvoljna ili "ocigledno
nerazumna', odnosno da nije obrazlozena na nacin koji bi doveo
do krSenja prava na pravican postupak. S obzirom na navedeno,
Ustavni sud smatra da je sud, sveobuhvatnom analizom dokaza
koje je prihvatio i ocijenio, kako pojedina¢no tako i u medusobnoj
svezi, doSao da zakljucka da su apelanti pocinili kazneno djelo
koje im se stavlja na teret. Pri tome, niSta ne ukazuje da je doslo
do povrede principa in dubio pro reo.

205. Imaju¢i u vidu navedeno, Ustavni sud smatra da u
kaznenom postupku sagledanom u cjelini apelantima nisu bile
uskracene bilo kakve procesne garancije u smislu ¢lanka 11/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. Europske konvencije.

Objavljena presuda ne odgovara pismenom otpravku

206. Ustavni sud primjecuje da su apelanti naveli da
objavljena presuda ne odgovara pismenom otpravku presude,
zbog Cega smatraju da je povrijeden ¢lanak 290. ZKP-a. Sustina
ovih navoda bi se mogla sazeti na nacin da apelanti tvrde da
prilikom objave/Citanja presude nisu navedeni odredeni dijelovi
(kao npr. sluzbena svojstva apelanta, sluzbeni glasnici, brojevi i
datumi odluka itd.), u prilog ¢emu se pozivaju na audio snimak, a
ti dijelovi su unijeti u pismeni otpravak presude. Apelanti navode
da stoga "objavljena presuda ne odgovara pismenom izvorniku",
odnosno insistiraju da "audio snimak s izricanja presude mora biti
od rijeci do rijeci sadrzan u prijepisu tj. transkriptu i predstavlja
zapisnik o glavnom pretresu.”

207. U svezi s ovim pitanjem, Ustavni sud ukazuje na praksu
Europskog suda, prema kojoj javni karakter postupka pred
sudovima $titi stranke u postupku od tajne provedbe pravde bez
javnog nadzora; to je takoder jedno od sredstava pomocu kojih se
moZe odrzati povjerenje u sudove. Cine¢i provedbu pravde
vidljivom, javnost doprinosi postizanju cilja iz ¢lanka 6. stavak 1.,
odnosno pravi¢nog sudenja, ¢ije je jamstvo jedan od temeljnih
principa svakog demokratskog drustva. Dok se sve drzave ¢lanice
Vije¢a Europe pridrZzavaju ovog principa javnosti, njihovi
zakonodavni sistemi 1 sudska praksa otkrivaju odredenu
raznolikost u pogledu njegovog opsega i nacina primjene, kako u
pogledu odrzavanja sasluSanja, tako i u pogledu "izricanja"
presude. Formalni aspekt stvari je, medutim, od sekundarmog
znacaja u usporedbi sa svrhom koja lezi u osnovi javnosti koja se
zahtijeva Clankom 6. stavak 1. Europske konvencije (vidi
Europski sud, Pretto i ostali protiv Italije, predstavka broj
7984/77, presuda od 8. prosinca 1983. godine).

208. Europski sud je naveo da se ne osjeca obveznim
usvojiti doslovno tumacenje rije¢i "javno izreCeno". Dalje,
Europski sud je ukazao da rijeci "presuda se izrice javno" mogu
sugerirati da je potrebno naglas procitati presudu. Medutim,
mnoge drzave ¢lanice imaju dugogodi$nju tradiciju pribjegavanja
drugim sredstvima, osim citanja naglas, za objavljivanje odluka
svih ili nekih svojih sudova (naprimjer polaganje u registar
dostupan javnosti, op. cit., Pretto, tocka 26.).

209. U konkretnom predmetu Ustavni sud smatra da je
identi¢ne Zalbene navode apelanata ispitao Sud BiH u zalbenom
postupku i da je o svojim zakljucima dao uvjerljivo obrazloZenje
(vidi to¢ku 119. ove odluke). Naime, Ustavni sud ukazuje da je
presuda suda javno objavljena Citanjem izreke presude, da su bile
pozvane stranke i javnost. To $to sud tom prilikom nije procitao
cijelu izreku, odnosno zato §to je ispustio odredene dijelove izreke
presude, ne moze voditi zakljucku o krSenju prava na objavu
presude. Apelanti su upoznati o odluci, a Sud BiH je utvrdio da je
izvornik presude identiCan pismenom otpravku. Stoga, Ustavni
sud smatra da su ovi navodi o krSenju prava na pravi¢no sudenje
neutemeljeni.

Pretpostavka nevinosti

210. Drugoapelant i cetvrtoapelant navode da im je
povrijedeno pravo na pretpostavku nevinosti zbog “medijske
hajke" koja je trajala tijekom ovog postupka, $to je utjecalo na sud
koji je odlucivao.

Pisanje medija

211. U odnosu na navode apelanata da je negativan
publicitet koji je pratio kazneni postupak imao utjecaja na sud,
Ustavni sud naglasava da, iako su sudovi jedini pozvani donijeti
ocjenu o optuzenikovoj krivici, oni ipak ne djeluju izolirano, te je
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stoga prihvatljivo da se o predmetu kaznenih postupaka raspravlja
i na drugim mjestima, kao npr. u specijaliziranim publikacijama,
dnevnim i drugim novinama ili u javnosti opéenito (vidi Europski
sud, Kagiu i Kotorri protiv Albanije, presuda od 25. lipnja 2013.
godine, predstavke br. 33192/07 i dr., tocka 157.). IzvjeStavanje o
sudskim postupcima, ukljuujué¢i i komentiranje, pridonosi
njihovoj javnosti i u potpunom je skladu sa zahtjevom iz ¢lanka 6.
stavak 1. Europske konvencije da sudske rasprave trebaju biti
javne. Osim toga, Europski sud je ukazao i da mediji ne smiju
prekoraciti odredene granice, narocito u pogledu zastite prava na
privatnost optuZenog u kaznenom postupku i pretpostavke
nevinosti (vidi Europski sud, Bédat protiv Svicarske, presuda od
29. ozujka 2016. godine, predstavka broj 56925/08, tocka 51.).

212. U konkretnom slucaju, apelanti ukazuju na pisanje
medija, provedenu anketu i ostalo (vidi tocku 131. i dalje ove
odluke), isticuci da je sve navedeno utjecalo na odluku suda, $to su
iznosili i u Zalbi. Iz toga bi se mogao izvuci zakljuak da apelanti
smatraju da su zbog pisanja medija "unaprijed osudeni". Medutim,
Ustavni sud ukazuje da je Sud BiH, razmatrajuéi iste navode
iznesene u Zalbi, zakljucio da je izostala konkretizacija razloga na
temelju kojih apelanti smatraju da je sud prejudicirao krivicu (vidi
toCku 120. ove odluke). Ustavni sud zapaza da ni u apelaciji nisu
konkretizirani razlozi iz kojih bi se moglo utvrditi da je pisanje
medija zaista imalo utjecaja na odluku suda. Apelanti ukazuju da
je sud u odluku "inkorporirao pismo anesteziologa 'koje se
pojavilo u medijima™, ali sud je ovo pitanje jasno i detaljno
obrazlozio u osporenim odlukama (vidi to¢. 91. i 109.). Pri tome,
Ustavni sud napominje da su dva apelanta licnosti iz
javnopolitickog zivota, pa je i zanimanje javnosti za ovaj slucaj
bilo daleko vece, naroCito zato $to se radilo o pitanju nabave
odgovarajucih respiratora u vrijeme pandemije. Pri tome, Ustavni
sud naglasava da je pracenje ovakvih postupaka u interesu
javnosti, ali to nikako ne znaci potpunu slobodu medija, bez
kontrole i provjere objavljenih informacija. Sto se ti¢e samog
pisanja medija, te raznih navoda koji su izneseni, Ustavni sud
smatra da su apelanti imali i1 koristili moguénost da pokrenu
odgovarajuce postupke radi zastite svojih prava pred redovnim
sudovima (vidi tocku 138. odluke). Medutim, nista od navedenog
ne moze dovesti do zakljucka da je zbog pisanja medija 0 ovom
postupku donesena osuduju¢a odluka, odnosno da je to imalo
utjecaja na sud kod odlucivanja, narocito kada se ovo pitanje
sagleda u kontekstu s ve¢ iznesenim zaklju¢cima Ustavnog suda u
svezi s pravom na pravic¢an postupak.

Izjave javnih zvani¢nika

213. Ustavni sud ukazuje da ¢lanak 6. stavak 2. zabranjuje
izjave javnih zvaniénika o kaznenim istragama koje su u tijeku i
koje poticu javnost na vjerovanje da je osumnjiceni kriv te kojima
se prejudicira ocjena Cinjenica koju provodi nadlezni sud (vidi
Europski sud, Ismoilov i drugi protiv Rusije, presuda od 24.
travnja 2008. godine, predstavka broj 2947/06, tocka 161.).
Predstavlja li neka izjava javnog zvani¢nika povredu pretpostavke
nevinosti utvrduje se u kontekstu konkretnih okolnosti u kojima je
ta izjava dana (vidi Europski sud, Pesa protiv Hrvatske, presuda
od 8. travnja 2010. godine, predstavka broj 40523/08, tocka 141.).

214. Ustavni sud zapaza da su u ovom postupku visoki
zvanicnici, politiCari i predsjednici politickih stranaka, u tijeku
postupka davali izjave ¢iji sadrZaj nesporno upucéuje na "krivicu
apelanta (vidi to¢. 139.—142. ove odluke).

215. Ustavni sud je u svojoj praksi u nekoliko navrata
utvrdio povrede prava na pretpostavku nevinosti u svezi s
izjavama politi¢ara i drugih visokih zvani¢nika koji su, prije
donosenja pravomoéne presude, donosili zakljucke o krivici
apelanata (vidi Ustavni sud, odluke o dopustivosti i meritumu br.
AP-4319/14 od 18. prosinca 2014. godine, toc¢ka 35. i AP-2011/15
od 22. prosinca 2016. godine, tocka 50. s daljnjim referencama,

dostupne na www.ustavnisud.ba). U tim predmetima, apelanti su
podnosili apelacije u relativno kratkom vremenu nakon §to su
izjave koje su za njih bile sporne, postale dostupne javnosti i u
"pocetnoj"  fazi  postupka, odnosno prije  donoSenja
prvostupanjskih presuda. U takvim situacijama Ustavni sud je, za
razliku od Europskog suda, mogao promptno reagirati i svojom
odlukom, ako utvrdi povredu, prije donosenja odluke o krivici,
ukazati na spornu izjavu zvanicnika i njezin eventualni Stetan
utjecaj na pretpostavku nevinosti.

216. Za razliku od tih predmeta, u konkretnom slucaju,
apelanti su na to pitanje ukazali tek u apelaciji, odnosno nakon
donosenja drugostupanjske presude. Ustavni sud potcrtava da se
garancije tog prava aktiviraju u tijeku postupka, jo§ od faze
istrage, ali traju do donosenja konacne, pravomocne presude, bar u
odnosu na kaznenopravni aspekt.

217. Ustavni sud zapaza da da su sporne izjave javnih
duznosnika predstavljale izjavu o krivici apelanata (vidi toc.
139.-141. ove odluke). Budu¢i da su li¢nosti koje su dale izjavu
bile na visokim polozajima, one su trebale postupati s osobitim
oprezom u svom izboru rijeci za opisivanje kaznenog postupka
protiv apelanata koji je bio u tijeku. S obzirom na sadrzaj njihovih
izjava, Ustavni sud smatra da su njihove izjave sigurno ohrabrile
javnost da vjeruje da su apelanti krivi prije nego im je krivica
dokazana u skladu sa zakonom. U skladu s navedenim, Ustavni
sud smatra da je doslo do povrede prava apelanata na pretpostavku
nevinosti. Pri tome, Ustavni sud ukazuje da je zbog opseznosti
predmeta naveo samo tri izjave predsjednika politi¢kih stranaka,
koje je i provjerio jer su i dalje dostupne na internetu, ali da nije
smatrao potrebnim ni navoditi niti provjeravati sadrzaj ostalih
izjava koje su dale ostale visokopozicionirane osobe koje se
spominju u apelaciji.

218. Medutim, Ustavni sud naglasava da ne smatra da su
ove izjave utjecale na sud, odnosno na suce da donesu osudujuce
presude, za razliku od nekih predmeta Europskog suda u kojima je
to utvrdeno (vidi Bavéar protiv Slovenije, presuda od 7. rujna
2023. godine, predstavka broj 17053/20). U ovom predmetu
Europski sud je naveo da je izjava ministra pravde: "Ako ovaj
slucaj [Bavcar] zastari [...], ovdje ¢u uciniti sve da se glave
kotrljaju [...]. Mislim da ¢e puno ljudi morati odgovarati [za to] i
ja ¢u biti prvi koji ¢e traziti odgovore" izazvala reakciju sudaca, jer
je predsjednik prvostupanjskog suda, iznoseéi stajaliSte svojih
kolega, osporenu izjavu dozivio kao najavu sankcija i utvrdivanje
odgovornosti sudaca. Europski sud je naveo da iako ministar nije
poduzeo nista da pokrene postupak protiv sudaca, nije zadatak
Europskog suda da "nagada $to bi on u¢inio da je predmet vracen
na ponovno sudenje". Rije¢i koje je uporabio mogle su
prejudicirati odluku Viseg suda. Medutim, u konkretnom slucaju
Ustavni sud ne smatra da su izjave koje su davale
visokopozicionirane osobe u konkretnom predmetu sadrzavale
bilo kakvu prijetnju ili poziv da ¢e neko odgovarati ukoliko
apelanti ne budu osudeni.

219. S obzirom na sve navedeno, Ustavni sud zapaza da je
odredenim izjavama visokih zvani¢nika doslo do povrede ¢lanka
6. stavak 2. Europske konvencije. Medutim, imaju¢i u vidu
vrijeme danih izjava, te kada su apelanti ovo osporili, Ustavni sud
smatra da je deklaratorna odluka o povredi ovog prava dovoljna
satisfakcija.

Izjave Ambasade Sjedinjenih Americkih Drzava

220. Ustavni sud zapaza da apelanti ukazuju na izjave
Ambasade SAD-a u BiH, odnosno proglasenje tuzitelja "herojima
mjeseca” kao problemati¢no. U svezi s tim, Ustavni sud isti¢e da
izjave americke diplomacije u Bosni i Hercegovini ne moze
ispitivati.



Broj 83 - Stranica 54

SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 3. 12. 2024.

TuZiteljstvo

221. Konacno, u svezi s navodima o ponaSanju Tuziteljstva,
apelanti navode da je Tuziteljstvo na roCistu za odredivanje
pritvora najavilo "medija plan”. Taj "plan" apelanti dovode u
svezu s medijskim izvjes¢ima koja su pratila postupak. Apelanti
ukazuju na gostovanje tadasnje glavne tuziteljice u televizijskoj
emisiji, kada su apelanti liSeni slobode i kada se odlucivalo o
predmetu. Medutim, Ustavni sud primjecuje da glavna tuZiteljica
nije izjavila bilo §ta $to bi upuéivalo na krivicu apelanata (vidi
tocku 135. ove odluke). Takoder, suprotno navodima apelanata,
ona nije ni bilo kakvim konkludentnim radnjama sugerirala
krivicu apelanata. Stoga, Ustavni sud ne moze prihvatiti ovakve
tvrdnje apelanata. Osim toga, apelanti su naveli da je "sud pozivao
TuZiteljstvo, kao stranu u postupku, na profesionalizam". To je jo§
jedan pokazatelj da je sud koji je donio odluku ostao imun na
medijska izvjestavanja i eventualni "medija plan". Cinjenica da je
Tuziteljstvo na internetskoj stranici objavilo da nalaz vjeStaka
dokazuje da respiratori ne posjeduju minimum potrebnih
karakteristika za lijeCenje u jedinicama intenzivne njege (vidi
tocku 142. ove odluke) i da je time "stvorilo strah i dodatnu
paniku medu gradanima" u tijeku korone, nije sama po sebi
krSenje pretpostavke nevinosti. Naime, u tekstu koji je dostupan
na internetskoj stranici TuZiteljstva ukazuje se na informacije o
postupku koji vodi Tuziteljstvo i navodi se da je vjestak dao nalaz,
da se nastavlja rad na predmetu i prikupljaju dokazi. Komentari
apelanata i pozivanje na izvjeS¢e Amnesty Internationala da je
Tuziteljstvo "prijetilo svjedocima" nije pitanje pretpostavke
nevinosti, ve¢ eventualno nekih drugih postupaka pred domacéim
nadleZznim tijelima. Stoga, Ustavni sud smatra da navedenim
postupanjem TuZiteljstva apelantima nije prekrSena pretpostavka
nevinosti.

222. U odnosu na ostale izjave, odnosno pisanja, Ustavni
sud nije mogao utvrditi da su konkretno utjecali na ishod
postupka, a apelanti su imali i koristili druga dostupna sredstva
zastite. Ustavni sud ne moZe nadi niti jedno uporiste u postupku na
temelju kojeg bi se objektivno moglo smatrati da je sud donio
presude koje apelanti osporavaju pod utjecajem spornih izjava ili
da je zbog toga postupak proveden na Stetu apelanata. Stoga u tom
dijelu nema krSenja prava iz Clanka 6. stavak 2. Europske
konvencije.

Ostali navodi

223. Apelanti su ukazali da nisu imali djelotvoran pravni
lijek u smislu ¢lanka 13. Europske konvencije, jer sud nije
"sustinski ispitao njihove navode". Medutim, Ustavni sud smatra
da su apelanti imali i koristili moguénost izjavljivanja dostupnih
pravnih lijekova, a Cinjenica da koristenje pravnog lijeka nije
rezultiralo odlukom kojom bi apelanti bili zadovoljni ni na koji
nacin ne dovodi u pitanje njegovu dostupnost ili uéinkovitost,
odnosno ne pokrece pitanje garancija koje taj ¢lanak pruza.

224. Apelanti su istaknuli i navod o diskriminaciji. Sustinski,
apelanti na diskriminaciju ukazuju kroz druge slu¢ajeve, odnosno
kroz sudsku praksu u drugim predmetima u kojima je odluceno
drugacije. Medutim, izdvajanje dijelova iz drugih presuda ili
¢injenica o tome da je tamo drugaéije odlu¢eno, u okolnostima
konkretnog sluc¢aja ne moze dovesti do povrede ovog prava,
odnosno ne moze uciniti diskriminaciju vjerojatnom. Ustavni sud
naglaSava da se u kaznenom postupku odlucuje na temelju
utvrdenih Cinjenica te da i u slicnim predmetima moze do¢i do
razli¢itog odlucenja. Medutim, to ne zna¢i da to predstavlja
diskriminaciju.

225. Konaéno apelanti su ukazali na povredu ¢lanka 7.
Europske konvencije. Medutim, Ustavni sud u navodima
apelacije, kao ni u osporenoj presudi, nije nasao nista zbog cega bi
bilo potrebno ispitati taj navod, kao ni ostale navode iznesene u
apelacijama u svezi s povredama prava iz drugih medunarodnih
dokumenata.

VII. Zakljuéak

226. Ustavni sud zakljuCuje da je prvoapelantu i
treCeapelantu povrijedeno pravo na praviéno sudenje iz ¢lanka
11/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanka 6. stavak 3. tocka a)
Europske konvencije kada o njihovom prigovoru da u optuznici ne
postoji pravna kvalifikacija za kazneno djelo za koje su u
konacnici proglaseni krivim, Sud BiH nije dao jasan odgovor, pa
se ne moze zakljuciti da su apelanti bili obavijeSteni o svim
optuzbama protiv njih onako kako to navedeni ¢lanak propisuje.

227. Ustavni sud zakljuCuje da je drugoapelantu i
Cetvrtoapelantu povrijedeno pravo na pretpostavku nevinosti iz
¢lanka 6. stavak 2. Europske konvencije zbog izjava koje su davali
visoki zvanicnici u tijeku trajanja postupka, iako niSta ne ukazuje
niti su apelanti dokazali da su takve izjave imale ikakav, a kamoli
odlucujuéi utjecaj na odluku sudova. Ostalim problematiziranim
izjavama nije prekrSeno pravo na presumpciju nevinosti.

228. Ustavni sud zakljucuje da nema povrede prava na
pravi¢no sudenje iz ¢lanka I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
¢lanka 6. Europske konvencije u odnosu na drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta, kada su osporene presude utemeljene na
dokazima o ¢ijoj zakonitosti je odlucio redovni sud i o tome dao
jasno i relevantno obrazlozenje koje ne ostavlja dojam
proizvoljnosti. Na taj nacin nije dovedena u pitanje pravicnost
postupka kao cjeline, niti je povrijedeno naéelo in dubio pro reo.
Takoder, Ustavni sud primjecuje da su apelanti optuZeni i osudeni
za ista kaznena djela, te da su izmjene u presudi u odnosu na
optuznicu takve da nisu utjecale na pravo apelanata da budu
informirani o optuzbi i da u skladu s tim pripreme obranu.

229. Ustavni sud takoder zakljucuje da je sud javno objavio
presudu na nacin koji nije protivan standardima iz ¢lanka II/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanku 6. Europske konvencije.

230. Na temelju €lanka 59. st. (1), (2) i (3) i ¢lanka 62.
stavak (1) Pravila Ustavnog suda, Ustavni sud je odlucio kao u
dispozitivu ove odluke.

231. Imajuéi u vidu odluku u ovom predmetu, Ustavni sud
zakljucuje da nije potrebno razmatrati zahtjeve za donoSenje
privremenih mjera.

232. U skladu sa ¢lankom 43. stavak (1) Pravila Ustavnog
suda, sudac Ustavnog suda Mirsad Ceman dao je izuzeto misljenje
koje ¢ini sastavni dio ove odluke.

233. Prema c¢lanku VI/5. Ustava Bosne i Hercegovine,
odluke Ustavnog suda su konac¢ne i obvezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Seada Palavrié, v. r.

Izdvojeno misljenje sudije Mirsada Cemana

Clan 43. stav (1) Pravila
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine — preciscéeni tekst ("SluZbeni
glasnik BiH" br. 94/14, 47/23 i 41/24)

Ustavni sud Bosne i Hercegovine je Odlukom broj AP-
667/24 od 14. novembra 2024. godine (spojena Cetiri predmeta)
usvojio apelaciju F. H. i "F. H. Srebrena malina" d.o.0. te utvrdio
povredu prava F. H. i "F. H. Srebrena malina" d.o.0. u dijelu
Presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K 039029 23 Kz 3
od 2. novembra 2023. godine kojim je odluceno o prigovoru
apelanata da "nisu znali za $ta se terete", ¢ime im je povrijedeno
pravo na pravicno sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 6. stav 3. tacka a) Evropske konvencije za
zaStitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, i u tom dijelu "ukinuo
navedenu presudu u odnosu na F. H. i 'F. H. Srebrena malina’
d.0.0.". Ustavni sud je odlucio da u odnosu na njih predmet vrati
Sudu Bosne i Hercegovine, koji je duzan da po hitnom postupku
donese novu odluku u skladu s "pravom na pravi¢no sudenje"
utvrdeno Ustavom BiH i Evropskom konvencijom, te naloZio
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Sudu Bosne i Hercegovine da, u skladu s Pravilima Ustavnog
suda, obavijesti Ustavni sud o preduzetim mjerama s ciljem
izvrsenja te odluke.

Istom odlukom djelimi¢no su usvojene apelacije F. S. i F. N.
i utvrdena povreda ¢lana II/3.e) Ustava BiH i ¢lana 6. stav 2.
Evropske konvencije u postupku utvrdivanja "kriviéne optuzbe"
protiv apelanata u vezi s izjavama nekih javnih zvani¢nika (prije i
tokom trajanja postupka pred redovnim sudovima) kojima je F. S.
i F. N., dakle drugoapelantu i ¢etvrtoapelantu, povrijedeno "pravo
na pretpostavku (presumpciju) nevinosti". Istovremeno su
odbijene kao neosnovane njihove apelacije u odnosu na ostale
navode o povredi prava na pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.¢) Ustava
BiH i ¢lana 6. st. 1. 1 3. Evropske konvencije.

Za razliku od odluke koja se odnosi na F. H. i "F. H.
Srebrena malina" d.o.o., dakle na prvoapelanta i treceapelanta,
kojom je Ustavni sud odlucio da u jednom dijelu predmet vrati
Sudu Bosne i Hercegovine na ponovno odlu¢ivanje, Ustavni sud
je u odnosu na apelante F. S. i F. N., tj. na drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta, odlucio da im je samo "deklaratorna odluka"
dovoljna satisfakcija.

S obzirom na to da se u postupku pred Ustavnim sudom
raspravljalo i glasalo o prijedlogu odluke u cjelini, iako se s
odredenim dijelovima dispozitiva/odlucenja i obrazlozenja slazem
(npr. o utvrdenoj povredi prava prvoapelanta i tre¢eapelanta, 0
zasnivanju nadleznosti Suda BiH u tom slucaju, o objavljivanju
presude i pismenom otpravku presude itd.), ipak, zbog razloga
koje ¢u ukratko obrazloziti, nisam mogao podrzati odluku.

Prije svega, a to i jest razlog moga neslaganja s odlukom
vecine, zelim naglasiti da sam ja uglavnom bliZe pristupu, pravnoj
logici i argumentaciji koju su u apelacijama i tokom postupka pred
redovnim sudom (prvostepenim i drugostepenim vije¢em) izlozili
i obrazlozili apelanti te predsjednik prvostepenog sudeceg vijeca u
svom izdvojenom miSljenju o prvostepenoj odluci. Pri tome,
izmedu ostalog, mislim na (kao klju¢ne razloge i okolnosti koje je
trebalo uzeti u obzir) ukupne vanredne okolnosti, odnosno "stanje
nesreée", kako ih je nazvala Vlada Federacije BiH (panika, strah,
kolektivna i pojedinacna psihoza i sl. ne samo u Federaciji BiH
nego i u cijeloj Bosni i Hercegovini, pa i planetarno), izazvane
pandemijom koronavirusa (COVID-19), u kojima su se, prema
optuznici i presudama, desile radnje izvrSenja koje su apelantima
Stavljene na teret, a koje okolnosti su u odluc¢ujucoj mjeri utjecale
na djelovanje odnosno ponaSanje optuzenih, posebno
drugooptuzenog i Cetvrtooptuzenog kao javnih zvani¢nika; zatim
na subjektivni i objektivni identitet optuznice; voljni element, tj.
postojanje ili nepostojanje namjere optuzenih da pocine krivi¢no
djelo / krivi¢na djela; ¢injenicu da optuzba i izvedeni dokazi nisu,
posebno prema nekim od apelanata, ispunjavali standard "van
razumne sumnje" (Sto su apelanti detaljno obrazlozili); Siroko
koristenje indicija kao osnova za zaklju¢ak o navodnoj krivici
nekih apelanata i dokaza kojima se to potkrepljuje; primjenu
nacela in dubio pro reo itd. Zatim, nejasno je zasto ni redovni sud
u oba sudeca vijeca niti ve¢ina u Ustavnom sudu (u kontekstu
prava na pravicno sudenje) nisu uopce obratili paznju (?!) na
tvrdnju koju je u izdvojenom misljenju (razumno je zakljuciti i
tokom sudenja) iznio predsjednik prvostepenog sudeceg vijeca
Suda BiH da je Cetvrtoapelant F. N. kao premijer Vlade Federacije
BiH trazio da se u postupak nabavke respiratora ukljuce "velike,
za to registrirane firme", te da se, kako to tvrdi predsjednik
prvostepenog vijeca, odazvao samo vlasnik kompanije "Violeta"
Grude, Kkoji je na kraju odustao zbog kompliciranih
"administrativnih procedura" i sl. Dakle, ni veé¢ini u Ustavnom
sudu se to nije ucinilo relevantnim, mada je, prema mome
misljenju, od pravilnog utvrdivanja ¢injenica i u vezi s tim zavisila
ne samo kvalifikacija djela nego se tek zavisno od odgovora na to
pitanje moze dati pouzdan sud o tome jesu li F. H. odnosno
njegova firma "Srebrena malina” bili navodno nezakonito

privilegirani i, konsekventno, da li je eventualno bilo mjesta
primjeni ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama prilikom nabavke
spornih respiratora ili ne.

Ne smatram stoga potrebnim detaljnije navoditi niti
obrazlagati, zapravo ponavljati argumentaciju koja je opSirno
izlozena i obrazlozena u apelaciji i drugim podnescima apelanata
odnosno u izdvojenom miSljenju predsjednika prvostepenog
sudeceg vijeca. Uostalom, Cinjeni¢ni supstrat, pravna logika i
argumentacija, kako za usvajaju¢i tako i za odbijaju¢i dio
apelacija, korektno su navedeni i obrazlozeni u odluci Ustavnog
suda (vidi npr. poglavlja Il1, IV i V).

Medutim, nije moguce ne primijetiti da pocetna, gotovo
kljuéna inkriminacija na kojoj je Tuzilastvo zasnovalo i dalje
razvijalo koncept optuzenja svih apelanata, a to je "udruzivanje s
ciljem pocinjenja krivi¢nih djela" propisanih kriviénim zakonom
Bosne i Hercegovine, Federacije Bosne i Hercegovine i Republike
Srpske (organiziranjem ili pristajanjem da se bude ¢lan grupe),
nije dokazana ni za jednog od apelanata. Upravo je ta i takva
pocetna inkriminacija znacajno, ako ne i odlucujuce, utjecala na
konstrukeiju optuznice i dalje je, bez obzira na to §to je na kraju
odbacena kao nedokazana, ipak se mozZe zakljuditi, sasvim
izvjesno kreirala atmosferu tokom sudenja i opredijelila sudsku
odluku na obje instance redovnog suda, pa i odluku Ustavnog
suda.

Takoder, iako je petooptuzena J. M. kao ministrica finansija
u Vladi Federacije BiH te Sefica Federalnog Staba Civilne zastite
bila ukljucena i potpisala naloge za isplatu kojima su angazirana
budzetska sredstva za nabavku spornih respiratora i druge opreme
i sredstava, imenovana je u potpunosti oslobodena optuzbe
(optuzba ju je teretila da je pocinila krivicno djelo nesavjesnog
rada u sluzbi). Slazem se s oslobadaju¢om presudom. Medutim,
kada se sve uzme u obzir, tj. ukupan kontekst, a posebno
nadleznosti i odgovornosti, te radnje i postupci Cetvrtoapelanta,
drugoapelanta i petooptuzene, namece se ozbiljno pitanje da li se
ovdje ipak radi o nejednakom postupanju prema cetvrtoapelantu i
drugoapelantu u odnosu na petooptuzenu ili obratno.

Zbog navedenog, presudu je zbog povrede prava na pravicno
sudenje trebalo ukinuti i vratiti na ponovno sudenje ne samo u
odnosu na prvoapelanta i treceapelanta, kako je Ustavni sud
odlucio, nego i u odnosu na drugoapelanta i Cetvrtoapelanta i u
tom smislu preispitati da li, s obzirom na sveukupne okolnosti,
posebno u pocetnoj fazi pandemije koronavirusa, ima elemenata
za krivicnu odgovornost bilo koga od optuzenih odnosno
apelanata.

VYecrasuu cyn bocue u Xeprieroise y mieHapHOM Ca3HBY, Y
npeamery 6poj ATII-667/24, pjemiaBajyhu anenanmje ®. X. u
ApYrux, Ha ocHOBY WwiaHa V1/3.0) YcraBa bocue n Xeprerosune,
qiana 57 cras (2) Tauka 0), wiana 59 cr. (1), (2) u (3) 1 unana 62
craB (1) IlpaBuna YcraBHor cyna Boche u XepiieroBune —
npeunihenn teket ("Coryxx6enn rinacHuk boche u Xepuerosruse"
Op. 94/14, 47/23 u 41/24), y cacray:

Ceana [lamaBpuh, npencjeanmia

Banepwuja ['amih, notnpencjenamia

Angelika NuBberger, notnpencjenauia

Mupcazn heman, cyauja

Helen Keller, cynuja

Ledi Bianku, cyauja

Mapun Bykoja, cynmja

Ha CjeJHUIM onpykaHo] 14. HoBeMOpa 2024. roquHe JOHHO
je

OIJIYKY O JOITYCTUBOCTHU U MEPUTYMY

Vegaja ce anenarpja @. X. u "®. X. Cpedpena maauna'

1.0.0.
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VY1Bphyje ce nmopena npaa ®. X. u "®. X. Cpedpena
magmuHa'" 1.0.0. y mujeny IIpecyne Cyna bocHe u XepueroBiHe
6poj C1 2 K 039029 23 Kx 3 o 2. HoBeMOpa 2023. roguHe KojuM
j€ OJUTyYeHO O HPHTOBOpY arejaHaTa Ja HUCY 3HAJIM 3a IITa ce
Tepere, yMMe je moBpHjel)eHo mpaBo Ha mpaBHYHO cyheme u3
ynana [I/3.e) YcraBa Bocue u Xepueropune u wiana 6 craB 3
Tauka a) EBporcke KOHBEHIMjE 3a 3aIUTUTY JbYACKHX IpaBa U
OCHOBHHX €JI00011a.

Vxuna ce [pecyna Cyna Boche n Xeprerosune 6poj C1 2
K 039029 23 K 3 oz 2. HoBeMOpa 2023. roaune y ogHocy Ha D.
X. u "®. X. Cpedpena majuHa" 1.0.0.

IIpeamer ce Bpaha Cyny bocre m XepueroBuHe Koju je
JIy’KaH 71a 110 XUTHOM IOCTYIKY ZOHECE HOBY OJUIYKY y CKJIaJy C
IpaBOM Ha TpaBHYHO cyheme n3 unana [I/3.e) YcraBa bocue n
XepuerosuHe 1 uiaHa 6 craB 3 Tauka a) EBpoIicke KOHBEHIHje 3a
3aITUTY JbY/ICKUX IIPaBa U OCHOBHHUX CII0007a.

Hanaxe ce Cyny bocue m Xepuerosune aa, y ckiamy ca
ynmaHoM 72 ctaB (5) IlpaBuma VYcraBHor cyma bocre u
Xepuerosuse, y poky ox 60 maHa on IaHa IOCTaBjbama OBE
otyke obaBujecTd YcTaBHH cyn bocHe u XepleropuHe o
TIpey3eTHM Mjepama ¢ UJbEM H3BpIIICHa OBE OJUTYKE.

Jjemumudno ce ycpaja anenanuja @. C. u @. H.

VY1Bphyje ce moBpema umana II/3.e) YcraBa bocme u
Xepueroude W uimaHa 6 ctaB 2 EBporcke KOHBEHIHjE 32
3AIITHTY JbYICKHX IpaBa M OCHOBHHX ClO0OAA Y IOCTYIKY
yTBphHuBama "KpUBHUYHE ONTYXOe" y Be3W C H3jaBaMa jaBHUX
3BaHnuHuKa Enmvenuna Konakoruha, ®axpymuna Pamonunha u
Hepmuna Huxmmha.

Onbuja ce xao HeocHoBaHa amenamja ®. C. u @. H.
noanecena npotus IIpecyne Cyna bocue n Xeprerosune 6poj C1
2 K 039029 23 Kx 3 ox 2. HoBemOpa 2023. roquHe y OJHOCY Ha
ocTasie HaBoJie O MOBPEAN NpaBa Ha IPAaBHYHO Cyheme n3 wiaHa
1I/3.¢) Ycraa Boche u XepueroBune u wiaHa 6 cr. 1 u 3
EBporicke KOHBEHIMje 3a 3aIUTUTY JbYJACKUX IPaBa ¥ OCHOBHHX
crnobona.

Omtyky o6jaButn y "CiyxOeHoM riacHHKY bocHe u
Xepuerosune", "CmyxOennM HoBuHama Penepammje BocHe u
Xepuerosure", "Ciyx6eHoM rinacHuky PemyOmuike Cprcke" u

"CnyxOenom  rimacHuky bpuko  muctpukra  bocHe  m
XepueroBune".

OFBPA3JIOKEILE
I. YBon

1. @. X. (y majpmeM TEKCTY: MPBOAIENIaHT), KOjer 3acTyla
Mupra Apauberouhi, amBokar u3 AJBOKAaTCKOT JPYIITBA
"HEAD legal" m.0.0. CapajeBo, noguuo je 20. dhebpyapa 2024.
rofuHe amnenanujy YcraBHoM cyay boche um XeprieroBune (y
JTaJbleM TEKCTy: YCTaBHH cyn) npotuB npecyna Cyma bocae u
Xepuerosune (masbmeM Tekery: Cyn buX) 6p. C1 2 K 039029 23
Kx 3 oz 2. HoBemOpa 2023. romure u C1 2 K 039029 21 K ox 5.
anpuia 2023. roaune. Anenanyja je 3aBeaeHa moa opojem All-
677/24. AnienaHr je Tpaxuo a YCTaBHH Cy[] JOHECE IPUBPEMEHY
Mjepy KojoM O OWIO O/JIOKEHO H3BpIICHE Ka3He 3aTBOpA.
Anernanr je 23. MapTa JOCTaBHO HOBE MH(pOpPMAIje Y BE3U C
MIPUBPEMEHOM MjEpPOM.

2. @. C. (y naJbmeM TEeKCTy: JpYyroarenanT), Kojer 3acTyma
Mapcena bajpamouh, agokat ¢ Wiure, momauo je 28. ¢hebpyapa
2024. roauHe anenanyjy YCTaBHOM Cy/y MPOTHB UCTHX MPECy/Ia.
Anenarpja je 3aBenena noj 6pojem AIT-840/24. [lpyroanenaHr je
TpaXHO Ja YCTaBHHU CyJ JIOHECe NPUBPEMEHY Mjepy KOjoM Ou
OUIIO O/ITIOXKEHO M3BPIICHE Ka3He 3aTBOPa.

3. Ilpaepo mme "C. M." (y HabBEM TEKCTy:
Tpehearnienant), koje 3actyna Mup3a [leBner6erosuh, agBokar u3
Ansokatckor gapymra "HEAD legal" n.0.0. Capajeo,
nonuujeno je 21. mapra 2024. roguHe anenanyjy Y CTaBHOM Cyay
npotuB uctux npecyna Cyna buX. Anenauuja je 3aBesieHa 10A

6pojem AII-1233/24. HakHajHoO, amnenanT je TpakHuo Aa Y CTaBHH
Cy/l JIOHece MPUBPEMEHY Mjepy KOjoM OM My OO OJIIOKEHO
U3BpIICHE HOBYAHE Ka3HE U OTy3UMarbe HIMOBHHCKE KOPHCTH.

4. ©. H. (y masbmeM TEKCTy: UEeTBPTOAISIIaHT), KOjer
sactynajy Cenan Ilehammn u Enmup Jaxwh, amBoxatu u3
CapajeBa, moguuo je 25. mapra 2024. roauHe amenanyjy
YcraBHOM cyny npoTuB HeTux npecyaa Cyna buX. Anenanyja je
3aBenieHa 1o Opojem AII-1260/24. YerBproamenaHT je Takohe
TPaXXHO Ja YCTaBHU CyZ JAOHECEe IPUBPEMEHY Mjepy KOjoM OH My
OMIIO OJUI0’KEHO M3BpIIEH:E Ka3He 3aTBOPA.

5. Nmajyhu y BuOy na cy amenamyjama OCIIOpEHE HCTe
mpecyne, Ka0 W Ja ce amenaiujamMa mokpehy clMyHa mpaBHA
NUTama, YCTaBHH CyA je, y ckiamy ca wiaHoMm 32 IIpaBuma
VYcraBHOTr cyzma, OMTYy4nO Jia CIIOjH arelanyje U JOHece jemHy
oTyKy noq 6pojem AI1-667/24.

II. IlocTynak npea Y craBHMM CyA0M

6. Ha ocHoBy unana 23 IlpaBuna YcraBHor cyna, on Cyna
buX u Tyxwunamrea bocHe u Xepuerosune (y JajblbeM TEKCTY:
TyXunmamrBo) 3aTpaskeHo je Ja JOCTaBe OArOBOPE HA areliamuje.
Cyn buX je pocraBuo OAroBope Ha CBE amenanuje, a
Ty>XHIanTeo je TO0CTaBIIO OJTOBOP Ha arelialyjy pBoareIanTa
u japyroanenanta. OIroBopy Cy IOCTaBJGCHH aleNaHTHMA pajy
CBCHTYATHOT HU3jallllberba. AMNCNaHTH Cy C€ H3jaCHWIM Ha
OITOBOpE, a Y HEKOJIMKO HaBpaTa Cy JOIyHaBald amenanuje
HOBUM HH(pOpMaImjaMa (HIp. Aa Cy MOYENH U3/IPKAaBaTH Ka3He).

III. YumeHU4YHO CTambe

7. UYumeHuue npexMera Koje IpOHM3/Ia3e M3 HaBOJA
anenaHaTa M JIOKyMEHaTa IPEeJ0YeHHX YCTaBHOM CyIy MOTy Ja
ce cymmupajy Ha cibenehu HauuH.

Onry:xuuna

8. OnryxHuoMm TyXunamrTsa aneIaHTHMA j€ CTaBJbEHO Ha
TepeT KaKo CIIHjeIu:

a. YerBpToamnenaHTy 1a je:

- YIPY)XHO BHIIE JIMIA C LMBEM NOUMBECHA KPUBHYHHX
Jjera IPONHMCAaHNX KPUBUYHKUM 3akOHOM Boche m Xepuerosuse,
Oenepanmje bocue n Xepuerosune u Penybmuke Cpricke, U TO
3n0ynoTpeda nonokaja mwim opnanthema u3 uiana 383 craB (3) y
Be3n ca craBoM (1) K3ObuX, npumame Harpajge wid Jpyror
00JIMKa KOPHCTH 3a TPrOBUHY yTHIajeM U3 unaHa 219 cras (3) y
Besu ca ctaBoM (2) K3buX, npame HoBua u3 wiana 209 cras (3) y
Be3sn ca craBoMm (1) K3buX, KpuBOTBOpEHmC WM YHHIITCHE
MOCTIOBHHX WIIM TPTOBAYKUX KEbUTA WIIM HCIIpaBa W3 wiaHa 261
craB (2) K3®buX, kpuBOTBOpEHE CIIy)KOEHE HCIIpaBe M3 WiaHa
389 craB (2) y Besu ca ctaBoM (1) K3DObuX u mospena obaBese
BOhema TProBaykMX W TIIOCIIOBHUX KHIMIA U CacTaBJbarba
(MHAHCH]CKUX U3BjelITaja M HHUXOBO (alCH(UKOBAKBE WIH
yHUIOTaBame W3 wiaHa 262 craB (2) K3PC (tauka 1 m3peke
OTITYKHHIIE);

- Kao Tmpemujep, HCKOpUIThaBamkeM CBOT CIy>KOSHOT
noJiokaja wiv oBnamhema W MPEeKOPAYMBIIN TPAHMIIE CBOjHX
ciyxOeHux opiamhema NMPHOaBMO MMOBHHCKY KOPUCT ceOM M
NpHUIIaIHUIMa yaApyXemwa, Te Oyuery Denepanmje buX HaHHO
MMOBHHCKY INTETY, a NMpubaBjbeHa MMOBHHCKA KOPHCT MpENasH
50.000 KM. 3arum, na je pamu mpubaBibamba KOPHCTH 3a ceOe 1
JIPYTOT KOPUCTHO CBOj CITY)KOCHH M YTUIIAjHHU TIOJI0Kaj IpeMujepa
oMoryhuemm na ciayxOeHo juie y ATeHIHjH 3a JIHjeKOBe M
MeIULMHCKa cpeacTBa bocHe m XepLeropuHe ynuile NpaBHO
muie  (tpeheanenanta) y  Perucrap  BenmenmpomeTHHKa
MEIMIMHCKAX Cpe/CTaBa, T€ Ja W3Aa J03BOTy 3a XUTHH
WHTEPBEHTHH yBO3 MEAMIIHCKUX cpezcTaBa. CTaBbEHO My je Ha
TepeT U Ja je y CIykKOeHy HCIpaBy YHHO HEHCTHHHT IOJaTak
KOjU je CBOjUM IOTHHCOM M CIyKOEHHM IIe4aToM OBjepHO, Te
TaKo HEUCTHHUTY CITy)KOSHY HCIpaBy yHOTPHjeOHO y CIyxOH Kao
Jia je UICTHHHUTA, a JIa je HOBall, 32 KOjU je 3Hao Ja je npuOaBibeH
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KPUBHYHMM JjelioM M Koju mpenasu m3Hoc ox 200.000 KM, y
cacTaBy yZApyXKema IPHKPUBA0, T¢ Ha JIPYTH HAYMH IOKYIIA0 1a
TIPUKpHUje HETOBY IPHUPOJY, paclojiarame, KpeTame, a TakaB
HOBAI] je IPHOABJBEH ITOYNHGEHEM KPHBUYHOT Jijella Ha MOAPYdjy
JIBa GHTUTETAa 'y HHOCTPAHCTBY (Ta4yKa 2 U3peKe ONTYKHULIE);

0. [Ipyroanemnanry na je:

- T0CTa0 MPHMAIHHUK YIPYKEHa C ILHUBEM IOUHICHA
KPHUBHYHHX Jjelia IPOIHCaHuX 3akoHOM bocHe u Xepuerosuse,
Deneparmje bocHe n Xepreropune u PenyOimike Cpricke U lajbe
HCTO KaKko je HaBEICHO 3a YeTBpToamenaHTa (Tauka | m3peke
OIITY)KHHLIE);

- kao gupekrop @Denepanne  ynpase  LluBuine
samtute/Havenuuk  @Denepannor mrabda [{uBwiHe 3amTuTe,
nckoprmhaBameM CBOT CITy)KOEHOT TI0JI0Kaja MM OBJIAIIherma u
NPEKOPAYMBIIY TIPaHHIE CBOJUX CIHyKOeHHX oBiamhema
nprbaBro ceOM U IPyroM KOpHCT, Te Oynery Peneparmje buX
HaHMO HMOBHMHCKY INTETy, a NpHOaB/beHAa MMOBHHCKA KOPHCT
npenasu 50.000 KM. 3atum, na je xao mupektop Denepanne
ynpase [luBuimHe 3amTuTe y CIyXO€Hy HCIpaBy U CIHC YHHO
HEUCTHHHTE MOJIaTKe, Te TaKBY HEUCTHHHUTY CIIyXXOEHY UCIpaBy U
CIIHC YIIOTPHUjeOHO Y CIY>KOU Kao Jia Cy UCTUHHTH, Ha KOjH HAYUH
je HOBall, 3a KOjH je 3Ha0 Jia je MPUOaB/bCH KPUBHYHHM JjCIIOM U
koju mpenasu uzHoc ox 200.000 KM, y cacraBy ympyxema
MPUKPHBAO, a TakaB HOBAIl j¢ TPHOABIbEH MOYUECEHEM
KPUBHUYHOT Jijea Ha MOAPYYjy ABA CHTHUTETA U Y HHOCTPAHCTBY
(Tauka 2 U3peKe ONTYKHHUIE);

1. [Ipoanenanty na je:

- T0CTa0 MPHIAIHUK YIAPYKEHa C LHBEM IOYHIHCHA
KPHBHUYHHX Jjela NPOMNKCaHUX 3akoHOM bocHe u Xepierosuse,
Denepammje bocue u Xeprerosune u Pemyonuke Cpricke, U qajse
HCTO KaKO j€ HAaBEICHO 3a YETBPTOAIeNaHTa M JpyroaneiaHta
(Tauka 1 U3pexe ONTyKHHUIE);

- HoBail, koju mpenasu usHoc ox 200.000 KM u 3a xoju je
3HA0 JIa je TPHOaBJhCH MOYHILCHEM KPUBHYHOT Jjena, ApiKao, a
3aTUM HHME PACIojarao U KOPHCTHO Y MPHBPEIHOM IIOCIOBAbY,
Te ra y cacTaBy yApyXKema INPUKPHBAO, a TakaB HOBAI je
MpUOaBJbEH TOUMEEHEM KPHUBHYHOT Ijena Ha MOAPYYjy [Ba
EHTHTETa M Y HHOCTPAHCTBY. 3aTUM, JIa j€ TO YIHHHO TaKO IITO je
KOPHCTHO HEHCTHUHUTE TIOCIIOBHE UCIIPaBe Kao Ja Cy HCTHHUTE, Te
na je, C UWbeM INpPUKPHUBAKA HABEJCHOT, Y IIOCIOBHE KIBHTE,
WCTIpaBe M CIHUCE KOje je IyKaH Ja BOJH 10 OCHOBY 3aKOHA YHHO
HEHCTHHHUTE MOJIATKe (TaukKa 2 U3peKe ONTYKHHUIIE);

1. Tpeheanenanty kao mpaBHOM JIUITY 14 je:

- noj Tau. 1 U 2 u3pexe ONTYXHULIE OATOBOPAH 3a YUHHEEHA
KpUBHYHA Jijeia y TpaHWIaMa OATOBOPHOCTH MPBOAIENIaHTa Kao
JEIMHOT O/ITOBOPHOT JIMIIA, 1a je I0CTA0 MPUIMAJHUK yAPYKEmba 1
JlaJbe Kako je HaBeAEHO 3a OCTaje alelaHTe y Taukd | m3peke
OIITYXXHHUIIE;

- HOBaIl, 32 KOjH je pyKOBoAehM opran 3Hao Ja MoTmde U3
KpUBHYHOT fjena u 4nju n3noc npenasu 200.000 KM, y cacraBy
yApY)KeHma PUKPHUBAO, a TAKAB HOBAIL je PHUOaBIbEeH MTOYHILEHEM
KPUBHYHOT Jijefia Ha MOAPYYjy JIBa €HTUTETa U Y HHOCTPAHCTBY, U
TO TaKO IITO je KOPUCTHO HEHCTHHUTE TIOCIOBHE HCIpaBe Kao Jaa
cy uctuanTe. Takohe, 1a je ¢ M/beM NMPUKPUBAKka HABEICHOT Y
MIOCIIOBHE KIGWTE, MCTPaBE U CIHCE KOje je MyKaH Ja BOIM IO
OCHOBY 3aKOHAa YHHO HEUCTMHHTE MOJaTke (Tauyka 2 H3peKe
OITY)KHULIE);

e. [leroontyxeHoj J. M. na je:

- ka0 MUHHCTpUIIa ¢prHaHCcHja y Bramn ®buX u 3aMjeruna
npemujepa y Bmamn ®buX, Te xao xomanmant ®denepamHor
mraba L{uBIIHE 3amTHTe, CBjJECHIM KpIICHEM 3aKOHA U APYTHX
npomuca W TPOMYIUTAHkEeM Iy)KHOCTH HAaa30pa, OYHUIIICAHO
HECaBjeCHO TIOCTyNaja y BpLICHY IYXKHOCTH, Ia je 30or Tora
HacTyIHJIa IMOBHHCKA IITETa Koja mperasu u3Hoc o 10.000 KM
(Tauka 3 M3peKe ONTYXKHHMIIE).

9. Ilpema mpaBHO] KkBamMuKauuju TyKHUIaIITBa,
areNIaHTHMa je CTaBJbEHO Ha TepeT Ja Cy HaBEASHUM pajmama
MOYMHIU cJbenieha KpUBUYHA Jjena:

a. Yerproarenanr:

- TI0J Ta4KOM | ONTY)XHHULE: yAPYKHBAbE PAlH UHIbCHA
KpUBHYHUX Jjerna w3 wiaHa 249 craB (1) K3buX y Besum c
KPUBHYHUM JjelIiMa 3710yrnoTpede mosoxkaja win oBnamhema U3
gnaHa 383 craB (3) y Be3u ca craBoM (1) K3DbuX; npumame
Harpajie Wik Apyror o0JMKa KOPUCTH 3a TPTOBHHY YTHIIjeM W3
unaHa 219 cras (3) y Be3u ca craBoMm (2) K3buX; npame HoBIa 13
ynana 209 ctaB (3) y Be3u ca craBoM (1) K3buX; kpuBoTBOpeme
WIH YHUIITCH-E TIOCIOBHUX M TPrOBAuKHMX KIbHMIa WM MCIIPaBa U3
ynaHa 261 ctaB (2) K3®buX; kxpuBoTBOpEH:E CIIy)kOeHE UCTIpaBe
n3 wiaHa 389 craB (2) y Be3u ca craBoM (1) K3DbuX u nospena
o0aBe3e BOherba TProBaYKUX U TIOCIIOBHUX KEGUTA M CACTaBJbamba
(MHAHCH]CKUX W3BjellITaja M HHUXOBO (aICH(HUKOBAKBE WIH
YHUILTaBame 13 uiaHa 262 cras (2) K3PC; u

- MOJ Ta4KOM 2 ONTY)KHHILE: 370yrnoTpeda Monoxkaja WIu
opnamhema u3 wiaHa 383 cras (3) y Be3u ca ctaBoM (1) K3DObuX
(y mpomykeHOM Tpajarby); IPHMarbe Harpaje Win Ipyror ooamka
KOPHCTH 3a TPrOBHHY yTHIajeM u3 wiana 219 cras (3) y Be3u ca
craBoM (2) K3buX; kpuBoTBOpeme ciyxOeHe UCIpaBe U3 WiaHa
389 craB (2) y Be3u ca craBoM (1) K3®buX u npame HOBIA U3
qana 209 craB (3) y Besu ca craBoM (1) K3buX, a ce y Be3u ca
wiaaoM 53 K3buX (ctuiaj);

0. Jlpyroanenanr:

- TIOJ Ta4ykoM | ONTY)XHHIIE: yIAPYKHMBAC Paay UHIHCHHA
KpUBHMYHHX Jjena u3 wiaHa 249 cras (2) K3buX, u nasee ucro xao
YETBPTOAIIENAHT; U

- MO Ta4KOM 2 ONTY)KHHILE: 37I0yrmoTpeda Momoxkaja Wi
opnamhema u3 wiaHa 383 cras (3) y Be3u ca craBoM (1) K3dbuX
(Y IpoIy:XeHOM Tpajamy); KPHBOTBOPEH-E CIIY)KOCHE HCIIpaBe M3
ynaHa 389 cras (2) y Be3u ca craBoM (1) K3®buX u npame HoBLa
n3 wiana 209 cras (3) y Be3u ca craBoM (1) K3buX, a ce y Besn
ca wianom 53 K3buX (crugj);

1. [IpBoanenanr:

- TI0J Ta4KOM | ONTY)XHHULE: yAPYKHBAKBE PAlH UHIbCHA
KpUBHUYHHX Jjena w3 wiaHa 249 craB (2) K3buX y Besu ¢
KPUBHUYHHM JijeTiMa 3JI0yrnoTpebe monoxkaja nin opiamhema 13
yinaHa 383 craB (3) y Be3u ca craBoM (1) K3®buX; npumame
Harpajie WM JIpyror o0iMKa KOPHCTH 32 TPrOBHHY YTHIIajeM U3
aana 219 cras (3) y Be3u ca craBoM (2) K3buX, npame HOBIIa 113
qana 209 cras (3) y Be3u ca craBom (1) K3buX; kpuBoTBOpeme
WM YHUIITEHE MOCIOBHUX WM TPrOBAauKHX KIbHTa WM HCIpaBa
n3 wiana 261 craB (2) K3®buX; kpuBoTBopeme ciyxOeHe
ucnpare u3 wiana 389 cras (2) y Be3u ca craBoM (1) K3ObuX u
noBpezna obaBe3e Bolhema TProBayKWX M TOCIOBHHX KEbHTa H
cacTaBjbama  (DUHAHCHjCKUX  U3BjeITaja H  FHHXOBO
(hancudprkoBame WM YHUIITaBamke 13 wiaHa 262 cras (2) K3PC;
"

- IOJ TAQUKOM 2 ONTYXHHIIE: Ipame HoBIA u3 wiaHa 209
craB (3) y Be3u ca craBoM (1) K3BuX; kpuBoTBOpeme WM
YHHIITEHE TOCIOBHUX MM TPTOBAaYKUX KEbUTA WM MCIIpaBa U3
qrana 261 craB (2) K3®buX u moBpema obaBe3e Bohema
TPrOBauKMX M ITOCJIOBHUX KEbHIa M CacTaBibara (PUHAHCH)CKHX
u3BjelITaja ¥ HHUXOBO (ajcH(UKOBame WM YHUIITABAKE W3
ynana 262 craB (2) K3PC, a cBe y Be3u ca wianoMm 53 K3buX
(cTHiaj);

1. TpehearnienaHt kao npaBHO JIHIIE:

- TI0J TA4KOM | ONTY)XHHUILE: YAPYXKHBABE DAl UHEHCHA
KpuBHYHHX pjena m3 wnaHa 249 craB (2) K3buX y Be3m ¢
KPUBUYHUM JjjelTiMa 3JI0yrnoTpede noyokaja win opnamherma nu3
ynaHa 383 craB (3) y Be3u ca craBoM (1) K3®buX; npumame
Harpaje Win Jpyror o0lvKa KOPHCTH 3a TPrOBHHY YTHLGjeM U3
qanaHa 219 cras (3) y Be3u ca craBoMm (2) K3buX; nmpame HoBIa 13
anmaHa 209 cras (3) y Be3u ca craBoM (1) K3buX; kpuBoTBOpeme
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WM YHUIITEHE MOCIOBHUX WM TPrOBAauKHX KIbHTa MM HCIpaBa
n3 wiaHa 261 craB (2) K30buX; xpuBoTBOpeme ciyxOeHe
ncnpase u3 wiana 389 cras (2) y Be3u ca craBoM (1) K3DbuX u
noBpesia obaBe3e Boljera TProBaYKHX M MOCIOBHHX KIBHIa H
cacTaBjbama  (PUHAHCHjCKMX  W3BjeIITaja ©U  HHHXOBO
¢ancudukoBame WK yHUIITaBambe U3 wiaHa 262 cras (2) K3PC;
u

- HOJ TauKOM 2 ONTYXHHUIIE: IIpame HOBIA u3 wiaHa 209
craB (3) y Besu ca craBoM (1) K3buX; kpuBoTBOpeme wnimm
YHUIITEHE MOCIOBHUX WM TPrOBAauKHX KIGHTA WM HCTIpaBa U3
ynaHa 261 craB (2) K3®buX wu moBpema oGaBese Bohema
TPrOBauYKMX W TIOCIOBHUX KEbHIA M CacTaBibarba (PUHAHCHjCKUX
M3BjelITaja U HBHUXOBO (aJCU(PUKOBAEmE WIM YHUILTABAKE U3
yana 262 cras (2) K3PC y Be3u ca unanom 53 K3buX (ctniaj), a
cBe y Be3H ca wiaHoM 124 cras (1) Tau. a) u 1) K3buX n unanom
125 cras (4) K3buX;

e. [leroontyxena J. M.

- TIOZ TAYKOM 3 ONTY)KHHLIE: HECABjeCTaH pall y CIy:KOu u3
ynana 387 craB (2) y Be3u ca ctaBoM (1) K3DbuX.

IIpBocTrenena npecyiaa — u3peka

10. Ipecynom Cyma buX 6poj C1 2 K 039029 21 K ox 5.
anpuia 2023. roJuHe anenaHTy ¢y MporjialleHd KpUBUMa Jia Cy
panmama onMcaHuM y Tad. o 2.1 10 2.5 onTyXHHUIE Y CBOjCTBY
CIy)KOCHUX M OJrOBOPHMX JIMI[A MOYMHWIM KPUBHYHO Jjesio
370ynoTpede MmoJoXkaja MiK oBnamhema u3 wiaHa 383 cras 3 y
Be3u ca ctaBoM 1 K3®DbuX y Be3u ca ui. 55 u 31 ucror 3akoHa.
JlpyroarienaHt je mporiamieH KpUBUM H 12 je TOYHHUO KPUBHYHO
Jjesio KPUBOTBOPEHA CITykOeHe uctpaBe 13 wiaHa 389 cras 2 y
Be3n ca craBoM 1 K3®buX. Amenantu cy ocyheHn Ha KazHe
3aTBOpa OJ] YETHPU 1O IIecT roiuHa. TpeheamenaHt, mpaBHO
JMIe, TPOIJIAIIeH je OATOBOPHUM 300T TMOYME-CHOT KPHBHYHOT
Jjena 3y0ynoTpede ToNokaja Wi oBnamhema, a CBE Y BE3H C
KPUBHYHHM jjesioM u3 wiaHa 128 craB 1 Tau. a) u ) K3dbuX,
ynmaHa 129 ctaB 1 tauka 4, wn. 132 u 133 K3dbuX. Crujenom
TOra, M3peueHa My je HOBYaHa Ka3Ha y m3Hocy ox 200.000 KM.
Hcrom mpecynom of mpBoarnenanta u Tpeheanenanra je ogysera
MMOBHHCKA KOPHCT NMPHOAB/bEHA U3BPIICHEM KPUBHYHOT Jijelia y
n3Hocy o1 694.747,78 KM, ox Kojer je 1o HOTBPAH O OLy3UMamy
IpeMeTa MPUBPEMEHO Ofy3eT muo y u3Hocy ox 87.000 KM.
Amenanti cy ocnobOoljeHH OnTy:x0e 1a Cy TOYHHHIM JApyra
KpPHBUYHA JIjeJIa HaBeJeHa y TaYKU 2 ONTYKHUIE (BUAM Tad. 8 U 9
OBE OJIITyKE).

11. Takohe, anenanTu cy ocinoOoheHn 3a cBa mjena omnucaHa
nox TaykoM | onryxHune (BUOM Tad. 8 M 9 OBe OmIyKe).
[MeroonTyxena J. M. ocrnoboljeHa je onTyxOu &a je MOYMHUIIA
KPHUBUYHO JIjEJI0 HECABjECHOT Pajia y CIyKOu.

12. Cyn buX je yrBpano na je Bmaga ®buX mpornacmia
crame Hecpelie NpOY3pOKOBaHO MOjaBOM KOpPOHABHpYCa Te
JIOHHjeNa 3akjbydak KojuM ce "3amyxyje OYLI3 nma Ha OCHOBY
Optyke 0 n3MjeHama 1 gomyHama OJuTyKe O yCIIOBHMa M HaYMHY
kopuinhema cpecTaBa 0CTBapEHHX 0 OCHOBY ITOCEOHE HaKHAJIe
3a 3aLITHTY Of NMPUPOJHUX M Apyrux Hecpeha o0e30ujeny y mro
KpaheM pOKy OIepaTHBHOCT CPE/ICTaBa HAMH]ECHCHHUX 32 HAaOaBKy
ompeme, kapanteHa u np.". Takobhe, Bmaga ®buX je monmjena
3aKJbyYaK KOjHM '"Jaje carfiaCHOCT 3paBCTBEHHM yCTaHOBaMa y
Oeneparyju buX nma Mory XuTHO Jja CIpoBey MOCTYIAK jaBHHUX
HabaBKH, y ckiany ca wiaHoM 10 3akoHa o jaBHUM HabaBKaMma,
paan HabaBke Ha TPXKMIUTY JOCTYIHHX  PECIIHPATOpa,
ME/IHLIMHCKE ompeme, MEIULIMHCKHX cpejcraga,
Ne3MH(EKIMOHUX CPE/CTaBa, Kao M JpYyre 3allTHTHE OIpeMe
HEOIXOHE y cUTyaluju OopOe MpoTHB TIIo0aIHe MaHaeMHje, a y
Be3u ca wiaHoM 187 3akoHa o 31paBcTBeHoj 3amTuTu'. Jlasse, cyn
je YTBpIMO Ja Cy anejlaHTH KPHMBH 3a KPUBHYHA Jjeria 3a Koja cy
ocyheHn 3ato 1TO Cy Mpemy3eiu pajimbe 3a Koje Cy MpOoryIalieH:
KPHUBHMa,  TO:

- YETBPTOANlEJIAaHT Yy CBOJCTBY CIyXOGHOI JHuIa, U TO
MMEHOBAHOT (DYHKIIMOHEpa y opraHuMa n3BpiiHe Biaactd ObuX,
y cxiany ca wianoM 2 craB (3) K3dbuX, xao npemujep Bmane
®buX xoju pykoBoam pamoM Biame m oxrosapa 3a meH pap,
casuBa cjegnuue Bmane u mormucyje akte Bnage, kako je To
nporrcano wi. 8 m 9 IlocnoBHuka o pamy Bnage dbuX, Te
CYIOTIINCYje OJUTyKEe O IUIaTHUM TpaHCaKIujaMa IyTeM padyHa
(cBe y cKiIagy C peleBaHTHUM 3aKOHMMa M JPYTHM IIPOIHCHMA
JIETaJbHO HaBEJICHUM Y TIPECy/in),

- JpyroamelaHT y CBOJCTBY CIy)KOGHOI JHMIA, H TO
HMMEHOBAaHOT (DYHKI[OHEpa y opraHuMma u3Bpiine Baactd ObuX,
y ckimagy ca umaHoM 2 craB (3) K3®dbuX, xao ampexrop
Oenepanne ynpase lluBmiane 3amture (y IajbEHEM TEKCTY:
OVII3), xao Hauemnuk Demepannor mrada Lusinae 3amrutre (y
nmaseieM Tekery: OIIII3), ¢ opnamhemnma ma pykoBomum
omroeapa 3a 3akonHut pax OVYII3-a, m kao Hapembomaear] 3a
KopHrheme CBUX CpEICTaBa YIpPaBe, T€ CIY)XOEHO JHIEe Koje
Hag3upe OmMIyKy O yCIIOBUMAa M HauMHy KopHumhema cpeacTaBa
OCTBapeHHX II0 OCHOBY IIOCeOHE HaKHAJe 3a 3allTUTY Of
NPUPOJHUX M JApyrux Hecpeha, koje mma osnamhema Ja Kao
HauenHuk DIIII[3-a 3axTHjeBa cazuBame U OJpIKaBamke CjeIHHIA
U Telne(OHCKHMX CjeHUIA, Te Ja IpulpeMa W JI0CTaBJba
MarepHjaie Ca3BaHUX CjelHHIA (CBE Yy CKIagy C peJICBAaHTHUM
3aKOHUMa ¥ JAPYTUM TIPOIHCHMAa JETajbHO HAaBEJCHUM Y
peCyin); .

- NIPBOAIENIAHT Y CBOJCTBY OATOBOPHOT JIMIA Y IPABHOM
iy — Tpeheamnenanty, Koje je PErHCTPOBaHO pjelICHEM O
peTHCTpaluji, y CKiaay ca uiaHnoM 123 cra 1 Tauka 6)
KpuBuunor 3akonuka PemyOmuke Cpricke, Mo pjemiemy o
peructparmju OKpyXHOT TNpPUBpPEOHOT cyda y bujessmHu, kao
OJTOBOPHO JIMILE y TPABHOM JIMILy, jEAMHH WIAH yHpaBe TOT
HpaBHOT JIMI[A, MOCTYyNajyhn y uMe, 3a pauyH U y KOPHUCT TOT
NPaBHOT JINIA, 1

- TpeheamenanT, TpaBHO JHMIE KOje j€ PErHMCTPOBAHO
pjememeM o peructpanuju OKpPYKHOT TPUBPEAHOT Cyaa y
Bujessunan, umja je ocHOBHa mjenmaTHOCT "ocrayma mpepaga U
KOH3epBHcame Boha u moBpha".

13. YV tauku 1.1 u3peke npecyzne (kako je Cyx HaBeo — Tauka
2.1 u3peke ONTYXHHUIIE) HABEICHO je Ja Cy alelaHTH OwiM
CBjeCHM Ja je TaukoM 6 3akjbydyka Brane nara carmacHoct
WCKJBYUMBO 3/IPaBCTBEHHMM yCTAHOBaMa 13, y CKJIAy ca WIaHOM
10 3akoHa o jaBHMM Ha0aBKama, MOTY XHUTHO Jia CIPOBELY
MOCTYTIAK jaBHUX HAOABKHM MEIMIMHCKUX CpezcTaBa U ap. Takohe
je HaBenieHo na cy 3Hamm aa VY13, yroBopHH opraH y mocTymnKky
jaBHe HabaBKEe MEIMIIMHCKE ONpeMe M Cpe/cTaBa, HeMa OpraH
koju o00e30jehyje crmpoBoheme jaBHMX HaOaBKH JIMjeKOBA U
MEJUIIHCKHUX CPEJICTaBa, y CKIIaLy ¢ openooM wiaHa 79 3akoHa
0 3paBCTBEHO] 3amITUTH W onapendom uwiana 109 3akoHa o
JIMjeKOBIMA ¥ MEAUIIMHCKUM CPEICTBHMA, T€ Ofipe00M wiaHa 77
[paBunHMKa O MeIMLMHCKUM cpencrtBuma. OcuMm  Tora je
HaBeJICHO JIa Cy allellaHT! 3HaIM U Aa he ce nmocao jaBHe HabaBKe,
MPOTHBHO ofpendaMa 3akoHa O jaBHUM HaOaBKaMa, 3aKJbyqeHeM
IUPEKTHOT cropasyma IOAWjenuTH TpeheamnenanTy KOju HHje
ymucaH y Permcrap BenenmpoMeTHHKAa MEJUIIMHCKHX CPEACTaBa.
Cyn je HaBeO -la je YTBPIHMO /A je YEeTBPTOAICNIAHT y CBOjCTBY
npeMujepa U MPEeKopavymBIIY IPAHUIIE CBOjUX OBJAIINeHa CTYIIHO
Yy KOHTAaKT C HPBOAIENIAHTOM, T€ JJOrOBapao MpeJMeT YTOBOPHOT
ofHOoca japHe HaOaBke. Jlayjbe je HaBeIEHO Ja je MOCTHIHYT
JIOTOBOD O IpeaMeTy yroBopa — 100 komama pecripaTopa, Mosieln
HC VEO003 (y maJbmeM TeKCTy: JIOTOBOPEHH PECIHpaToOpH), IO
kynonpoaajuoj mujerun ox 10.530.000,00 KM, koja je hopmupana
Ha OCHOBY mHoHyne mpasHor juna "Expotrade” n.0.0. Pujeka,
XpBatcka, Ha usHoc ox 3.900.000,00 EUR. [pyroamnenast je y
cBojctBy  mupekropa OVI[3-a, kopucrehum mpommpena
opmamhema HadenmHuka III[3-a, 3axtHjeBao obaBe3HO
TeneoHcko cazuBame cjeqaune OIII3-a. 3a cjequumy OVYII3-a
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JpyroamneiaHT je MPUIPEMHO TPHjeUIor OTyke O HabaBUU
Marepjaia u ompeme y m3Hocy oxn 7.000.000,00 KM te apyre
Marepujale 3a CjefHHIly, W3 KOjUX HHje BHIUBHB IIpEIMeT
HabaBKe, "CBjeCHO NMPHKPUBIIN IOJAATKE O IpenMeTy HabaBke'.
3atum ce Ha cjemuim DUII[3-a carmacmo ¢ JOHOIIEHEM
HaBeZieHe oJuTyke u 'y uMe koMannanta OIII3-a Ty je ogmyky u
HOTIHCAO.

14. HakoH TOra je, Kako je JaJjbe HABEICHO Y MPECYIH,
YeTBpTOanenanT pamgud obe30jehema moroBopeHor mpemMera
YroBOpa ¥ BICHHE HOBUaHHX CPE/ICTaBa 3a JJOTOBOPEHY KYIIOBUHY
CIOPHUX PECTUPaTOpPa, HCKOPHCTUBILH OBNahema IpeMujepa, y
nme Brage ®buX normmcao "mucmo Hamjepe" on 2. ampuia
2020. rommHe 3a kymoBuHy 100 KoMmMama JOTOBOPEHHX
pecrpaTopa, Te HCTOI JaHa ca3Ba0 XUTHY cjeqHuny Bmane
®buX. Ha cjemuuim je, y3 deTBpTOANeIaHTOBY CarjacHOCT,
nonecena Omtyka o o100paBary M3/Bajamba cpercTaBa u3 TeKyhe
pesepee Brage ®buX, xojom je ®YIL[3-y onobpeHo usnBajame
cpencrasa y m3Hocy on 4.950.000,00 KM. Takole je nonecena u
Omnyka o naBamy nperxonne carmacHoctd @LII3-y 3a HabaBKy
Marepujaia U olpeMe y yCIOBHMa IIOTOpIIaHe eMHAEMHUOJIONIKE
cuTyarje y ykynHoM m3Hocy ox 7.000.000,00 KM. Ha ocHoBy
THX OJUTyKa o00e30ujeljeHa Ccy cpencTsa JpyroaneiaHTy Ja
3aKJbY4YM yroBop ¢ TpelieamneaHToM, OJJHOCHO C IIPBOAIENaHTOM
Kao OATOBOPHUM JuIieM y Tpehearenanty. Mcror nana (2. anpuna
2020. romWHE) TpBOANENAHT j€ CaYMHHO U JOCTaBHO
TpehearrenanToBy noHyay 3a npoxajy 100 komana 1OroBOpeHUX
pecriupatopa 3a u3Hoc on 10.530.000,00 KM. Hcror pana
JIPYToarneanT je WCKOPUCTHO OBJalIhera AUPEKTopa, Te je Ha
OCHOBY JIOCTaBJbCHE MOHYyIE oxo0prmo W motmmcao "obOpacue 2
(yHoc (akTypa)", ¢ HamoroM 3a yHOC ¢akType nobaBipada
Tpeheanenanta y tpe3opeky ammkainujy UCDOY Ha usHOCE O
4.950.000,00 KM u 5.800.000,00 KM wako mnpeTxomHO HHje
3aKJby4eH KyNOIpOJajHH yroBop, HHUTH je Tpeheamnenant
JIOCTaBHO BjepPOJIOCTOJHY KESHT'OBOJICTBEHY HCHpaBY — (akTypy
WM TpodakTypy KOjoM Joka3yje obaBe3y miahama, Kako je To
MpoIicaHo wiaHoM 56 craB (2) 3akoHa o Oyperuma y
Oeneparju buX. [lase je HaBemeHO Aa je ApyroamenaHt 3.
anpmwia 2020. ToAMHE WCKOPUCTHO OBJamhema JUpEeKTopa
O®VII3-a ka0 yroBopHOr oOpraHa Te Ha0aBKe, CYMPOTHO
onpendama uiaHa 10 3akoHa O jaBHUM HaOaBKaMa ¥ CAOMIITCHY
AreHuyje 3a jaBHe HabaBke, Te 0e3 00pa3JIoKema ONPaBIaHOCTH
mpuMjeHe Tor wWiaHa aoHHo Omiyky o m3ysehy ox mpuMmjeHe
3akoHa 0 jaBHUM HabaBkama. Ha OCHOBY Tora, Ipyroarnenast je ¢
TpeheanenanToM mornmcao yroop o kymnompoaaju 100 komana
JIOTOBOPEHUX pecrupaTopa 3a ykymHy mjery oa 10.530.000,00
KM. Takohe je HaBeneHO 1a je YeTBpTOAIEIaHT HCKOPUCTHO
oBnamhema npeMujepa "3ajelHO ca 3aMjeHIKOM IpeMujepa’’, ma
je 3. ampuma 2020. roauHE MOTIHCA0 MPETXOIHO MPUIIPEMIEEHE
Hayore 3a wcmiaty. Ha ocHOBy Tora, TpeheamemaHnry je mcror
naHa c¢ padyHa Oypera ®buX mnpebaueH ykymaH H3HOC O
10.530.000,00 KM. Cyn je HaBeo da je CBE TO YYHMIEHO Ha
ocHoBy omtyka ODIII[3-a u Brage ®buX, xoje cy moHeceHe
370ynoTpeOdoM oBjamhema IpyroarnenanTa H 4eTBPTOAaIenaHTa
Kao CITy>KOSHHUX JIHIIA.

15. V Taukm 12 m3peke mpecyne (Tauka 2.2 u3peke
ONTY)XKHHIIEC) HAaBEACHO j€ Ja Cy alelIaHTH 3HAIM Jia je YTOBOPOM
on 3. anpwia 2020. roguHe yroBopeHa HabGaBka 100 komama
pecnimpatopa, momen HC VEO003, 3a kymomponajHy IHjeHY OJ
10.530.000,00 KM, kaxo je To Beh HaBeneno. Cyx je HaBeo ja je
MPBOAIEJIAHT 3HA0 Jla Y BPUjeMe H3/1aBarba MOHY/E U 3aKJbyueHha
yroBopa Kao MpoJaBad HUje UMAo Ha pacroliaramy JOTOBOPEHE
pecrnimpaTope, HHTH je MMao YroBOpPEHE INpaBHE IOCJOBE KOjH
06e30jelyjy ucnopyky yroeopene pobe. Kako je cynm Haseo,
npBoareNnaHT je pamu obe30jehema pecnmparopa CTYmuo y
nocnoBHe KoHTakre ca C. JI., OQrOBOPHHMM JIHLEM y HPAaBHOM
my u3 Lpae [ope. To nume My je moHyauio na paad HaOaBke

pecrnmpatopa, 3a mTo je u3 Oynera dbuX Beh nobuo HoBar, kKao
Kpajibll  Kymall 3akJbydd YroBop ¢ nobaBibadeM u3 Hapomme
Perryommke Kune. Tum yroBopom Oum 3a panuje npuxsaheHy
mjeHy 3a 100 komama pecrparopa kymio 100 xomanma apyrux
pecnmpatopa, mozmen ACMS12A (y IasbmbeM TEKCTy: CIIOPHH
pecnmpaTopn). [Ipu ToMe je mpBoamneIaHT yo30peH Jia je CTBapHa
LHjeHa THX Pecnuparopa 3Ha4ajHO HIKa, Te Aa he "ox pasiuke
TaKo YroBOpPEHE IMjeHe PECIUpaTopa OCTBAPUTH W JIOAATHY
KOpPHCT U 1a je mperxogHo 3a 200 komMama THX pecrnupaTropa
npasHo Jimne u3 beorpana, y3 nocpenosame C. JI., mnatuiio usHoc
ox mer (5) muwmona EUR", onHocHO nBocTpyko mame. Cyn je
JlaJbe 3aKJbYYHO Ja je YETBPTOAIENAHT MCKOPUCTHO OBIamhema
IpeMujepa, fa je CauuHuo ¥ MOTIMcao U "mucMo Hamjepe” on 14.
arpuita 2020. roquHe, nako je 2. anpmia 2020. rogurae Beh 6no
noTnucao "mucMo Hamjepe" (Bumu Tauky 14 oBe omiyke). Y TO
HaKHa/HO IMCMO HaMjepe YeTBPTOAIEeNaHT je, Kako je CyJ HaBeo,
YHHO HEHCTHHHUT HABOJ Ja j€ Kao MpeMHjep MOTIHCA0 KYIOBUHY
CTIOpHUX pecrnupaTopa. HakoH Tora, npBoamnenant je 15. ampuna
2020. roauHe Kao Kpajiby Kymall MOTIHCA0 aHEKC YTOBOPa KOJUM
npoxasan 13 Kune nponaje kymniy, npaBHoM Jivity u3 [Toaropure
(pna T'opa), 100 xomana ciopaux pecruparopa. [IpBoanenant
je 15. ampuma 2020. roguHe mytem e-maila on C. JI. mpumuo
npodakType 3a CHOpHE pecnuparope, U To jemdy "c yBehaHoM
mjeHoM pecnmparopa ox 3,9 mmmmonma EUR", a npyry
HemoTnucady — mpocdaktypy Tor  yeehaHor m3HOoca Yy
npotuBBpujenHoctd ox 30.000.000,00 RMB (Bamyra HP Kune),
koje je C. JI. mperxomuo mnpubasunma on C. II. u3 Bemuke
bpuranmje. IlpBoamenanT je wHcTOr naHa, IO OCHOBY THX
npodakTypa, U34a0 Halor OaHIM 3a IO3HAKy y HHOCTPAaHCTBO
n3Hoca ox1 7.620.300,00 KM y kopwuct npasHor sinia u3 Kune. Taj
Hajior je peamm3oBad 16. ampuma 2020. romune. Cyn je masee
3aKJBYUHO Jia je ApYyroarenant, y nepuoxy 1o 24. ampuia 2020.
rofvHe, TNpekopauwBmM opiamhema aupektopa DVYII3-a
Hanoxno C. A., nomohHuim mupexropa ®VYI[3-a, "ma y cBum
JOKyMEHTHMa CIHCa Ha0aBKe pecnHpaTopa H3BpIIA H3MjCHE
mpenMeTa yroeopa', ma J1a YMjeCTO paHHje YrOBOPEHOT Mojelna
pecrmpaTopa yHece MOAeN CIOpHHX pecruparopa. OcuM Tora,
HAJIOXKKO jOj je Ja ce y crmuc HabaBKe YIIOXKH CrelupHKaImja
MoOZiesla CIIOPHHMX pEeclHpaTropa, Te Na YHHINTH CTPaHMIe
JNOKyMeHata W crenudukaiyjy  Mojena  JIOTOBOPEHHX
pecnmpatopa. Cyn je HaBeo Ia je OpyroameiaHT MOMOhHHUITY
IIIPEKTOpa JI0BeO y 3a0iyny "ma ce paay O TEXHHYKO] TPElIy, Y
mTa je OHa TOoBjepoBama”, ma Ja je y4YWHWIA OHAKO Kako je
JPYToanesaHT HaloXHo.

16. ¥ Ttauku 1.3 m3peke mnpecyne (tauka 2.3 u3peke
ONITY)KHHIIC) HABEIEHO je Ja je MpBOaleNaHT y Mepuoay on 3.
anpmia 10 4. maja 2020. roauHe pacroarao HOBIEM 3a KOjH je
3HA0 1A je CTeYeH YUHI-CHIM pabaMa HaBeAeHNM y Tad. 1.1 u
1.2 u3peke mpecyae Tako IMITO je BPIINO Iutahama W WCIUIaTe y
bocHn 1 XepueroBUHM M MHOCTPAHCTBY y YKYITHOM H3HOCY OJI
oko 400.000,00 KM. [dame je HaBemeHO 1a je mpBoamenant 27.
anpwia 2020. romune, "y OMKCaHO] HaMjepH pacrojiarama',
MOAWTa0 y TOTOBHHH HoOBaIl y uzHocy ox 100.000,00 KM koju je
ymotpujebno "Ha meMy mo3HatH HauuH". C IMJbeM NPHKPHBambA
Te TOTOBHHCKE WCIDIaTeé M CBpXe Kopumhema HOBYAHUX
CpencraBa, mpBoarenanT je 5. maja 2020. romuHe WM3[a0 HAJIOT
kmurosohu B. K. na caunnu omiyky o mosehamy OnarajHuuKor
MakcumyMma Ha 120.000 KM, Te na omtyky matupa ¢ gaHom 27.
anpmwi 2020. TomwHEe, HAaKOH dYera je, C IIWBEM JaJbEber
NPHUKPUBaka MPUPOJE THX HOBYAHUX CPEACTaBa, Hajoxkwo B. K.
Jla CauMHU OJUTYKY O pacHoJjell THX HOBUAaHHX CPEACTaBa 3a
HaBOJHHU OTKYI MajinHa, mro je B. K. u ypamuna.

17. Y Tauxu 1.4 nzpeke npecyze (1o Tauku 2.4 ONTYKHULIE)
CyIl je HaBeo Ja Cy IPBOAIeJaHT ¥ YETBPTOAIENAHT 3HAIHM 11a je
TpehearenlaHToBa OCHOBHA JjelaTHOCT 'ocTaja Tpepaja u
KOH3epBHcamke Boha m moBpha" m fma Huje ymmcan y Perumcrap
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BEJICIPOMETHUKA METUIIMHCKUX CPEICTaBa, IUTO O, peMa YIaHy
77 TlpaBiIHNKA O METUIIMHCKHM CPEACTBAMA, OMO YCIIOB 32 YBO3
U TIPOMET MEIMIMHCKUX CPEACTaBa. YIPKOC TOME, IPBOAIEIaHT
je TpaXHO Of UYeTBpTOANeNaHTAa Jda C€ HCXOAW YIIUC
Tpeheanenanta y Perucrap BenenpoMeTHHKA MEIUIMHCKHX
CpeZcTaBa U H3/1aBarbe JI03BOJIC 32 YBO3 MEIMIIMHCKUX CPEACTaBa
AreHuyje 3a JIMjeKOBE W MEIOMIMHCKAa cpencTBa bocHe u
Xepuerosune (y passmeM Tekcty AJIMC). YerBproanenaHT je,
kopucrehn ciayxOeHn moinoxaj, Hamoxuo X. ., mupexropy
Kannenapuje npemujepa Bname ®buX (y mabmeM TeKcTy:
Kanuenapuja npemujepa), 1a y UMe T¢ KaHIENapuje U y HMe
IpeMyjepa y KOHTakTUMa ca CIY)XOCHHMM WIH OATOBOPHHUM
muauMa AJIMC-a ucxomm ymuc Tpeheamenanta y Perucrap
BENIETIPOMETHHKA ~ MEIMIMHCKHX  cpefcraBa. llpema TuM
ymyrereumMa X. I'. je m mocrymao, Te je y HENOCPETHHM
koHTakTHMa ca X. A., wianoM Crpyunor Bujeha AJIMC-a, no6uo
koHTakT-TeseoH U. @., rnasHor uncnextopa AJIMC-a. C mum
je 23. ampuma 2020. romuHe TeneOHCKUM IIyT€M OCTBAapHO
HEIOCPEJHN KOHTAKT, HAKOH 4era je MUCTOI JaHa IpBOAIeNaHT
nogHro AJIMC-y 3axtjeB 3a ymmc y Perucrap BenenpomerHHKa
MEIUIIMHCKUX cpenctaBa. Jlaske je HaBeleHo Oa je 25. ampuia
2020. rommne Ha MehyHapoauu aepoapom y CapajeBy
JonpeMibeHO YKymHO 80 KoMaza CIIOPHHX Pecruparopa, HaKOH
gera je 27. ampuma 2020. roguHe Tpeheamenant ynmcaH y
Perucrap BenenpoMeTHHKA MEIHIIMHCKUX CPEICTaBa HAKO HHjE
HCIyaBao ycloBe nponucane onpendooM wiaHa 109 3JIMC-a.
Hanme, y ckimany ¢ onpenbdom umana 109 cras (1) Tauka a),
TpehearrenanT HHUje IpHje IOYETKa OaB/beHa HABEACHOM
njenataomhy cBojy njematHoct npujaBuo AJIMC-y, HUTH je
HCITyH-aBao ocTajie ycioBe mnporucane wianoM 109 cras (1) Tau.
0), m) u n). Mcror nana tpeheanenanr je noOHo carigacHOCT 3a
XUTaH YyBO3 MEIMIMHCKHX CpelcTaBa Koja HHCY YIHCaHA Y
perucTap MeIUIMHCKUX cpencraBa buX, mok je 27. maja 2020.
TOJIMHE JIONIpeMJbEeHO MpeocTamux 20 cnopHux pecriuparopa. To
je, KaKo je HaBeleHO, OMOTYhHJIO NpBOANENaHTy W HErOBOM
MpaBHOM JiHLLy (TpeheanenanTy) CTUIAmHE HIMOBHHCKE KOPUCTH 'y
caMo HBEeMy Ta4uHO TI03HATOM U3HOCY, Il He Mame 071 694.747,78
KM". Taj uzHOC 4mHE cpezcTBa Oiiokupana mo pjeniewy Cyna
buX on 8. maja 2024. roaune, no tpeheanenantoBoM pauyHy (y
yKymHOM H3Hocy on 1.096.520,78 KM) u noTpormieHa cpeictsa
ommcana y tauku 1.3 wm3peke. To je Oyuery Demepammje buX
MPOY3pOKOBANIO MTEeTy 'y HEYTBpl)eHOj HOBYAHO] BHCHHH" jep
KyIUb€Ha a 3aTUM M HCIOpydYeHa MEIWIMHCKa ompema, 100
KOMaJa CHOPHUX pecrnuparopa, "He Iocjelyje HH MHHHMYM
NMOTpeOHMX OWTHUX KapaKTepUCTHKA 3a aJeKBaTaH TPETMaH
manyjeHata koju 30or obosbema COVID-19 umajy cpemmbe u
TeIIke KIMHWUYKE CIIMKE, 300T Yera ce He Mpernopydyje BUxoBa
NpHUMjeHa y je[IMHUI[AMa HHTCH3MBHE Here, OJHOCHO OHM HHUCY
HaMHjeHBECHH 32 YIOTpeOy Y WHBa3MBHOM JIHjeUeHY, TIOCeOHO 3a
6onecuuke obospene o COVID-19, koju cy y KpUTHYHOM CTarby
U KOjUMa MOXKe TpeOaTH QyroTpajHa MHBa3HBHA M BUCOKO-HHCKA
BEHTHIAIHja".

18. Y tauku 1.5 m3peke npecyne (110 Taukw 2.5 ONTYKHUILIE)
yrBpheHo je na je y meprony on 25. mapra mo 25. anpmia 2020.
TO/IMHE APYTOAIENAaHT, IPEKOPAYMBIIN TPaHHUIIE OBIaIIhema, 0e3
MOKPEHYTOI' TMOCTYIKa jaBHE Ha0aBKe y CKJIagy ca 3aKOHOM O
jaBHOj HabaBIH, ¢ IMbeM 00e30jehera OCHOBa 3a 3aKIbYyUCHE
yroBopa O KyNOBHHHU 3allITUTHE ONpeMe, M03Ba0 INpBOAreaHTa
Kao oxarosopHo ymie y Tpeheanemanty na mocrau DVYI3-y
MOHY/y 3a TPO/JIajy 3alITUTHE onpeme. [IpBoanenanT je UCTH JaH
TO ¥ YYMHHO, T€ MyTeM e-maila J0CTaBHO MOHYY, HAKOH Yera Cy
y MehycoOHUM KOHTaKTHMa YTBphHBAIM LMjEHY M KOIUYUHY
3alTUTHE ompeme. YeTBproamnenanT je, MPEeKOpadnBIINA TPAHHIIC
opiamherma mpeMujepa, CTYIHO Y KOHTAKT ¢ IPBOAIEIaHTOM, Ma
je 2. ampmna 2020. romgmHe Hamoxkuo b. Il., cexperapuim y
Kannenmapuju mpemujepa, na myreM e-maila mpBoarenaHTy

JIOCTaBH "3aXTjeB — MO YKYIHUX NOTpeda", y uujeM caapxajy cy
y TabemapHOM IpWKa3sy HCKa3aHe KONMYMHE IoTpeda ¢
HPETIIOCTaBJEEHIM IMjeHaMa  CXOZHO PAacIIOIOKUBHM
cpencTBUMa y OyleTy, Te 1a IPHUIPEMH MTOHYIY IO IOCTaBJFEHOM
qujely JOKyMeHTa. UeTBpToamenaHT ce MpU TOME KOPHUCTHO
JIjeJIOM CIy>KOSHOT JIOKyMEeHTa 3aBoja 3a jaBHO 3IpPaBCTBO
®buX "l[lnan ucka3zaHux moTpeda 3a 3ApaBCTBEHE YCTAHOBE y
®buX", xoju je ycBojuo Kpmsnu mtad MuHICTapCcTBa 3/1paBCTBA
ObuX. IlpBoamenant je ucror maHa Ha e-mail Kanmemapuje
npemMujepa IOCTaBHO IOHYTy HACJIOBJbEHYy Ha Kymia — Buamy
®buX ¢ uckazaHoM ykymHoM wujeHoM 6Oe3 I1/1B-a y usHocy ox
2.900.000,00 KM, kojy je ¢hopmMupao Ha OCHOBY JOCTABJHEHOT
iaHa notpeda, a kojy je 3. ampwia 2020. roxuHe IUPEKTOP
Kannenapuje npemujepa, IO UETBPTOANEIaHTOBOM HAJIOTY,
JOCTaBHO Jpyroamenanty myreM ammmkaunmje Viber. Jlo
peanmzamyje HHje JONUIO YcJbe[ HeNOCTaTka OJOOpeHUX
cpencraa @VYI[3-a, a 3aTUM HM HUCTPAXHHUX AaKTHUBHOCTH
HaJJIeKHUX OpraHa.

O0paziiokem-e NpBoOCTeNeHe npecyae

19. ¥V obpaznoxemy npecyne Cyn buX je ykazao 1a je 3a
pasymujeBame ONTY)XKHHIIE "OUTHO pa3yMHjeBambe 3aKkoHa O
jaBHuM HaOaBkama'. Takohe, Cyn buX je ykazao Ha oxapeljene
OKOJIHOCTH KOj€ Cy IpeTxoause ToM aorahajy u Koje cy OUTHE 3a
npecyheme.

20. Hajmpuje, cyn je HaBeo na je Brmaga ®buX, HakoH mTO
je TporiameHo cTamkbe mnaHgemuje, goHujena OIyKy o
Hpornanieny crama Hecpehe y3poKoBaHe KOPOHABUPYCOM U HH3
3aKJbyvaka 3a TPHMjCHY HaBeACHE OJUIyKe. 3aKJbydkom Opoj 4
Bnane ®buX 3amyxen je "®YL[3 nma Ha ocHOBY Omiyke o
n3MjeHamMma u JomyHama OJUlyke O YCJIOBHMa H HAuUHY
KopHIIliea CPeICTaBa OCTBAPEHUX 110 OCHOBY MOCEOHE HAKHAJE
3a 3aIITUTY OJ] MPUPOTHUX M Ipyrux Hecpeha oGe3dujeny y mro
KpaheM poKy onepaTHBHOCT CpelCTaBa HAMHjEHCHHUX 32 HA0aBKY
orpeme, kapaHteHa u ap."

21. 3akspyukom Opoj 6 Bnama ®buX je mama "carmacHocT
3ApABCTBEHUM YCTAaHOBaMa Jia MOTY XHTHO [ia CIIPOBELY
MOCTYIAK jaBHUX HabaBKW, y ckiamy ca wiaHoMm 10 3akoHa o
jaBHMM Ha0aBkama, paay HabaBKe HA TPXKMINTY JOCTYITHHX
pecriupaTopa, MEIULMHCKE OIpeMe, MEAUIMHCKUX cpeacraBa’.
IMokpeHyta je pacmpaBa O CYCHCHIOBamy 3aKOHA O jaBHUM
Ha0aBKama, Te je JOHHjeT 3akbydak Opoj 5 KOjUM je HaJIOKEHO
Brnamgn ®buX nma ce obparm CaBjeTy MUHHCTapa M 3aTPaKH
"XuTHY m3MjeHy wiaHa 10 3akoHa 0 jaBHUM HaOaBKama Kako Ou
ce 00e30mjenuo u3ysehe oa mprMjeHe TOT 3aKOHa KOJ HabaBKe
ompeMe U JIp. 3a Cy30ujame mupema koponasupyca”. Kako je Cyn
buX To KacHuje y nmpecyau HaBeo, CBpXa U IIMJb HaBeCHE OJUTyKe
Brname n nparehux 3akipydaxa Op. 4, 5 u 6 je Omna "ounrienHa
Hamjepa Brname ma ce mosuBameM Ha wiaH 10 3akoHa 0 jaBHUM
Ha0aBkama, pamn epuxacHe OopOe TPOTHB MaHIEMHje,
3]IPaBCTBEHMM YCTaHOBama IIOBjepH MOCTYIAK jaBHUX HaOaBKH
OJICTYNameM Of OJpendu 3akOHA O jaBHUM HabaBKama M TaKo
nojenHocTaBu moctynak". Tume je Braga 3a mocTymke jaBHHX
Ha0aBKM  CYCIIEHJOBaJa TIPEMjeHy 3akOHa y  KOPHCT
3APABCTBEHUX YCTAaHOBA. 3IPAaBCTBEHHMM YyCTaHOBaMa Cy Jara
IIMPOKa JUCKPENHOHa OBJamhema Ja HabaBibajy MEAUIMHCKY
OIpeMy U CpeJICTBa IpeMa COICTBEHO]j TpoljeHH, 6e3 yrBpheHnx
mporenypa Ho 3akoHy O jaBHMM Ha0aBkama, amd C
PErUCTPpOBAaHMUM  BCICTProBUMMa MCAUMIMHCKUX CpEACTaBa U
mjexoBa. Mako je HaBenmeHO na je TakBa omityka Bmame ®buX
CIIOpHA, CyJI jy je TyMa4no kKao "moOpoHamMjepaH Harop Brane na
ce onakiia M yOp3a HabaBka CBHX HEONXOIHHX CPEJACTaBa H
onpeme".

22. Cmwenehn naH AreHuuja 3a jaBHe HabaBKe H3faia je
CAOIIITEHE KOjUM je yKa3ana Ha IOCTYIKE jaBHUX HAaOaBKH Y
Clly4ajy XHUTHOCTH, Kaja ce KOpPUCTH 4wiaH 21 3aKoHa O jaBHUM
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Ha0aBKama, a CAONIUITEHE j€ jaBHO yMyheHO CBUM YTOBOPHUM
opranuma, na u ®YI3-y.

23. Nmajyhm y BUIy onTyXeme, Cyl jé HaBeO HEKOJHKO
IIUTamka Ha Koja ce Mopaiio oaroBoputu. Hajnpuje ce mocraBmino
mutame na au je OVYL3 morao OMTH YroBOpHH OpraH CIOpHE
jaBHe HabaBKE M KOjU je MOCTymaK Tpebao OWTH CHpOBEIEH Y
CKIaxy ca 3aKOHOM O jaBHUM Ha0aBKama. 3aTUM, YKOJHKO ce
paIy 0 He3aKOHUTO] jJaBHOj HAaOABIH, J1a JIU Ce PAIIIIO O pambaMa
3710yTI0Tpede CITy’kOEHNX M OJTOBOPHHX JIMIA paJy NpHOaBhama
KOpHCTH 3a cebe wmimm 3a apyre. Jlajbe, yKOIMKO ce paad o
370ynorpedama, ja M Cy alelaHTH HOCTYNAIH YAPYKEHO, Kao
KpuMHHaiHA Tpyna. Ocraja muTama Of 3Hayaja 3a yTBphuBame
ONTY)XHUX TBP/IbH THLAJA Cy C€ IPUOABIbCHE KOPHCTH, LITETE U
KBaJINTETa HabaBJbeHUX pecrmparopa. Jlasme, Oynyhu ma ce y
ONTYXXHHIM TBPAWIO 12 Ha0aBJbEHHW CIOPHM PECIMPAToOpy He
3a/10BOJbaBajy HH MUHMMYM kBanmutera, Cyn buX je cmarpao na
je Omao mOTpeOHO OATOBOPHTH M Ha NMUTAEmE 1a JIM je TIpHje
OJUTyKe O HaOaBIM M MMOKPEHYTOT MOCTYIKa OuiIa yTBpheHa Bpcra
U KapakTepUCTHKE pecnupaTopa Koju Tpeba na ce Habase,
KOJIYHMHA M KO je TO Tpedalio a AeUHHMIIIE.

24. Cyn je majbe yKa3ao Jia je Yy TOKy MOCTYyIKa Kao J0Ka3
cnpoBeneH jgokymeHar "Ilmam motpeba 3aBoga 3a  jaBHO
3IpaBcTBO" y KOjeM je MckazaHa morpeba 3a HabaBkoMm "300
pecnmpatopa 3a gjeny u oxpacie”. OmiyKy o HabaBIH, YuMeE je
3BaHMYHO 3aIl04e0 TMOCTYMaK jaBHe Ha0aBKe, HOHHO je
JIpyroaneianT y CBojcTBY mupekTopa OVYII3-a.

25. Name y obpasznoxewy Cyn buX je nareo qa ®VYII3 kao
YTOBOPHH OpraH HHje MOTrao Ja IOKpeHe MOCTYyIaK jaBHe HabaBKe
pecrmpaTtopa Tako Ja IpyroaneianT JoHece OUTyKy o usysehy oz
MpUMjeHe 3aKoHa, No3uBajyhn ce Ha wiad 10 3akoHa O jaBHUM
HabaBkama. Hamme, kako je oOpasnokeHo, Kaja ce OMLIydHO 3a
jaBHY Ha0aBKy pecrnuparopa YrOBOPHM OpraH je Mopao Ja
npuMujeHr wiaH 21 3akoHa O jaBHMM HabaBKama, Te je
JpyroarnenaHToBa obaBe3a Owia Ja Ha 3aKOHUT W IIpaBHJIaH
HauMH TyMaud onpende 3akoHa o jaBHUM HabaBkama. Cyn je
JlaJbe HaBeo /1a OH ce TPABIITHOM IIPHUM]jEHOM 3aKOHCKHUX OJIpeon
n30jerio aBaHCHO IUIahame HeKBATM(PHUKOBAHOM 00aBIbady, Kao
Y HE3aKOHWTA jaBHA Ha0aBKa KOJOM C€ JIOJHUjENUIIO JeceT
mumona KM Oyuerckor HoBia. Cyn buX je 3akmbyuno na
yroopuu oprad, OVYII3, Huje camocTanHO, CaBjeCHO |
nmpo)eCHOHATHO TOKPEHyOo TMOCTYIaK jaBHe HabaBke, HHUje
n3abpao oaroBapajyhn mocTymak TO 3aKOHY W TPABWIHO H
3aKOHHUTO YTBPIHO €JIEMEHTE jaBHE HaOaBKE U MpEIMET, HUTH ce
NPaBWJIHO M 3aKOHWTO OIPEAHjeNIMO0 32 YTOBOPHY CTpaHy.
YroBopHu opran HHje omabpao jemHor on 273 perucTpoBaHa
BellenlpoMeTHHKa MeauiuHcke onpeme. Cyq je 3aKibydno a cy
JIPYroafeNaHT M YeTBPTOAICNaHT [jeJI0Ba 3ajeAHHYKH, T C
YMUIIIJbajeM JIa IPBOATENAHTy 1 TpehearenanTy nprudaBe KOpHCT.
Jlo Tor 3akJpydka Cya je JOIIa0 aHAIM30M CYOjeKTHBHHUX, alld U
00jeKTMBHHX JOKa3a — pe3ynTaTa NpuOaB/bEHNX IpeTpechiMa
MoOWIHUX TenedoHa, Koje cy y MeljycoOHO] KOMYyHHKAIIHjH
KOPHCTHIIM aleNaHTH, a KOjH Cy M3BEJICHN Ha TJIaBHOM HPETPECY.
Cyn buX je HaBeo na je "BaH pasyMHE CyMmbe" YTBPIHO 1A je
JIOTOBOp 0 omabupy Tpeheanenanta kao noOaBibauya MEAUIIMHCKE
ompeme "y CBHjECTH [ApyroarenanTa U 4eTBpToaneianTa) tpedao
OuTH TajaH", W3 Yera NMpOMW3JIa3u CBHjECT areliaHata o 3abpaHu
TakBOr Mel)ycOOHOT TPETXOJHOT JIOrOBaparma, a 3aTHM |
Herupame Ja cy uMmann MelycoOHy KOMyHHMKauujy mnpuje, y
BpHjEME 1 HAKOH 3aKJby4eHba YTOBOPA.

26. Y Be3m C THUM, CyJ je yka3ao Ha KOHTaKTe m3Mely
amenanata of 25. mapta 2020. romuHe ma Hagasbe. Hamme, cyn je
HaBeo Ja je IpyroarnesaHT 1mo3Bao mnpeoarenanrta 26. mapra 2020.
roaute, HakoH mTo je DYLI3 oxpikao BaHpeIHY CjeIHHIYy Ha
Ko0joj je pasmarpan mpernen "[lnmana norpeba MemuIMHCKE
orpeMe U cperncraBa', KOju je KacHuje Ono KopumiheH Kao OCHOB
3a HabaBKy MEIMIMHCKE M 3alUTHTHE ompeme. Taj KOHTakT ce,

KakKo je cyJ HaBeo, IeCHO TPHje HEro IITO je MPBOAIEIAHT YITyTHO
3axtjeB O VYI[3-y ¢ mpBoM HoHYOM (jerHa Macka — je[jHa MapKa).
Wmajyhu 1o y By, CyI HHje NPUXBATHO TBP/IY Ja alelaHTH
HuCy MelhycoOHO KOMyHHWIMpaan, Te Ja ce pagd o
CAMOWHMIIMJaTUBHO] TOHYOW KOjy j€ TpPBOAIENaHT II0CIao.
CymnpoTHO TOMe, Cy[I je 3aKJbY4YHO Ja je IPBOAIEIaHT MO3BaH 1a
JIOCTaBH MOHYAY, OJJHOCHO Ja je Beh mocTojao JoroBop o u3bopy
TpeheanenanTa kao 1o6aBsbaya.

27. YMUIIUBaj, OJHOCHO JIOTOBOP O MPETXOJHOM H300pY
Tpehearrennanta kao Jfgo0aB/baya MEMO CBHX YCIoBa Koje
nporucyje 3aKoH O jaBHUM HabaBKaMa, Kako je CyH 3aKJbY4Ho,
OZHOCM ce W Ha 4YerBproamenaHra. Haume, 10
YETBPTOAIETAHTOBOM HAJIOTy, U3 HEroBor KaOuHeTa je
HpBoaIeNanTy gocTaeibeH e-mail ¢ "[TnaHom notpeda 3a HabaBKy
MEINIMHCKE W 3aIlITATHE onpeMe’', y3 MOJIOy Jia JOCTABH MOHY/TY.
To, mpema 3akJpydKky cyna, Aokasyje ma je 2. ampmma 2020.
TOJIMHE II0CTOjao JOTOBOP HpBOAMENaHTa M YeTBPTOANEIaHTa Ja
npBoarenanT Oyne u3adpaH Kao A00aBibay MEAWIMHCKE U
3aIITUTHE ONPEME HaKO jOII HUje OO MOKPEHYT MOCTYNaK jaBHE
HabaBke Te onpeMe. Cy[ je ajbe HaBeo Ja je MpBOAreIaHT HCTOT
JlaHa JIOCTaBWo mMoHyay kymiy "Bmamu ®eneparmje buX" 3a
MEIUIMHCKY M 3alITUTHY ONPEeMy C jeIHAKUM KOJWYMHCKUM
BpHjeqHOCTHMA Kao y TalbelapHOM mpukasy motpeda, Koju je
nperxonHo w3 KaHmemapmje — mpemmjepa  IOCTaBJbEH
MpBOAIENIaHTy. Y OJHOCY Ha Taj 3aKJby4dak CyJ je yKa3ao Ha
HNOpYKy Kojy je npyroamenaHt mociao X. I., mupekropy
Kannenapuje mnpemujepa, Koju je W caciyliaH y TOCTYIKY.
Canipixaj opyke mokasyje 1a je apyroarnenant odasujectro X. I
"ma My je OWO [mpBoamenaHT| W JAa Cy pa3MaTpaid HpeaMeT
MOHYJIE Y OHOCY Ha HMCKa3aHe moTpede 3a Ha0aBKOM MEIUIINHCKE
u 3amTuTHe ompeme". Cyn je HaBeo 1a je TO TOTKPH]jerbeHO
canpikajeM KoMyHHKanuje n3Mmely gerBproanenanta u X. I'. Cyn
je HaBeo 1a je yerBproameiant y Viber mopymm wuckasao
"OYeKUBakE JIa je 3aKJbydeH yroBop ¢ [tpeheanenantom]". Mcti
3aK/by4aK Kao 3a MEAMLMHCKY OIpeMy CyA je HM3Beo M 3a
pecnmpaTope, OJHOCHO 3aKJby4YHO je [a je MpHje JOCTaBbama
MOHYZIe W 3aKJby4eHha YroBopa IOCTOjajla KOMyHHKaIja Mehy
areslaHTIMa, OJHOCHO JOTOBOp Ja IIpBOArleaHT Oyne u3abpaH
6e3 003upa Ha (He)nocTojame yciaora 3a To. Cya je y Be3u ¢ THM
IMUTHpA0  TMOPYKYy  KOjy je  TpBOANeNaHT  JOCTaBHO
gerBpToanenanty 29. mapra 2020. TomuHe, Y K0joj je HaBeICHO:
"A. M je pekao 1a Bawm ce jaBuM y Be3u pecrmparopa ma Kamga
Oynere MMajaM MUHYTY jaBUTE ce", a 3aTHM je HaBeO U OCTBapeHE
Tene(oHCKe KOMyHUKaipje u3Melhy Tux amenaHata. Ha ocHoBy
TOra, Cya je 3aKjbyuro fAa je "nmume A." yrmo3Hato ¢ HabaBKOM
pecrpaTopa M Ja YETBPTOANENAaHT Kao IpeMujep OouIydyje o
HabaBiW. Jlasbe, Cyn je HaBeo JOKa3e W3 KOJHX IIPOU3NIA3H
3aKJby4aK O KOMYHHKALMjH TPBOAIENaHTa M YeTBPTOAIICNaHTa Yy
BE3H C PECIIMPATOPHMA, OTHOCHO O CTamby LHjeHa U MOHYIH, T O
TOME J1a je pBoarieIaHT 4eKao Ha 0JJ00perme YeTBPTOAaIeIanTa J1a
MOJKE 3aM0UeTH pean3aliijy HabaBKe pecrupaTopa.

28. Cynm je 3akbyuno Ja Cy amnejaHTd MelycoOHO
KOMYHULIMPAIM W TIPUIIPEMalH 3aKJby4eHe YroBopa, U TO Y
BpHjeMe TpHje 3aKJbyderha yroBopa KOjUM je 1ocao jaBHe HaOaBKe
noBjepeH TpeheanenanTy kao mpaBHOM Jmiy. M3 cnpoBeneHHX
JoKa3a Cya je 3aKk/byddo Ja je CTBapHy BIAacT O u300py
no0aBJpava, BPCTE M MpeMeTa YroBopa a 3aTUM M O MPOMjeHH
no0apJpava mpeaMeTa yroBopa MMao derBproarnenant. C npyre
CTpaHe, JPYyroameiaHT je (OpMalHO JOHOCHO OJUTyKe, MHMO
3aKOHOM TIPOITMCAHUX YCJIOBA, 3HAjylil Ja YeTBpTOAleaHT BaH
CBOjHIX CITy>kKOeHHX OoBaitherma (haBopusyje mpBoarenanTa.

29. Cyn buX je y mpecymy HampaBHO DasiMKy u3Mel)y
"HelOBpILICHE HE3aKOHWTE jaBHEe HabaBke pecrmparopa’, Koja
HHje pean30BaHa jep Ce YrOBOPEHH PECIUpATOpH HUCY MOIJIH
Hah¥W Ha TPXKWIUTY HAKOH INTO je 3aKJBYYEH YrOBOP O jaBHO]
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Ha0aBIM, ¥ pealn3oBaHe HabaBKe CIIOPHUX PECIUpaTopa, Kao U
Ha0aBKe 3aIITUTHE MEUIMHCKE OIIPeMe.

30. [Jakme, cyn je HajupHje yTBPIWO Ja Cy JOKa3aHe
ONITYXXHE TBPAIE Y OJHOCY Ha Tauky 1.5 m3peke mpecyne (BUIM
Tauky 18 oBe ommyke). ¥ Be3u ¢ TUM, Cyl je 3aKJbY4HO Ja je
HEZIOBpIIIeHAa Ha0aBKa 3allTUTHE MEAHMLMHCKE OIpeMe IodYerna
KOHTakTOM m3Mel)y npyroamenaHra W mpBoamenanTa 25. Mapra
2020. romuHe yBede, HAKOH Uera je yCIHjeansIa pBoareIaHToBa
noHyna koja je nocraBjbeHa OVI[3-y. V e-mailu, koju je
TpehearrennanToBa  3amocieHnna cibenehn  JaH Iocnaga  Ha
ciyx0enn e-mail ®YI[3-a, HaBeneHO je ma ce MOHyzAa 3a Macke
JOCTaBba  "CXOZHO Tele(OHCKOM  PasroBOpy  JIUPEKTOpa
[mpBoamenant] w rocmommHa [apyroamemant]". Ha ocHoBy
Npe3eHTOBaHe KOMyHHKamuje (e-mailovi), amm ¥ HcKasa
cacmymanux cjenoka, Cyn buX je 3akipyuno na je mocrojao
JIOTOBOD 3a N300p MpBoarneanTa kao 1obaepada 6e3 crposoljerma
OWI0 KakBOI MOCTYIIKA y CKJIagy ca 3akoHOM O jaBHUM
Ha0aBKama, Te J1a HHje MOocTojala MoHyaa TpeheamnenanTa, Beh je
MIPBOAIENAHT IO03BaH JAa je nocrasu. [Ipu Tome, 3a cyn je 6uino
VHIMKATHBHO JIa C¢ Taj KOHTAKT KOjU j& MHUIMPAO JPYrOarelIanT
OCTBAapHO WCTOI JaHA KaJa je OJp)kaHa BaHPEIHA CjeJHHIA
OIII3-a Ha k0joj je pasmarpan mpernen "[lmana mortpeda
MEIULHCKE OmNpeMe M MEAWIMHCKUX cpencraBa’ koju he
CITy’)KUTH Ka0 OCHOB 3a Ha0aBKy ompeMe U cpencTtasa. Takohe, cyn
je ykazao Ha 3amucHHK ca cjemaune OIII3-a, Te ma je
obpasnoxeme 3a [Inan norpeda nao ynpaso apyroamnenasrt. [Ipu
TOME CyJ HHje NPUXBAaTHO NPBOAIEIAHTOB HABOJ 1A je IOHYyIE
Clla0 CaMOMHHUIMjAaTHUBHO. To, MpeMa 3akJbydKy Cyaa, TOBOPH O
MOCTOjalby YMHIIUbaja KOJ alelaHaTa y MpaBIly IOTOBOpa O
MPETXOMHOM  HE3aKOHUTOM  m300py  Tpeheamemanrta kao
nobaBjbaya MHMO CBHX 3aKOHOM TIIPONMCAHHX YCIOBa, 0e3
MIOKPEHYTOT' TIOCTYIIKA, OJHOCHO CYHNPOTHO onpenbama 3akoHa o
jaBHEM Ha0baBKaMa. YMHIbaj Ha CTPaHM alelaHara y IpaBily
JIOTOBOpa O HE3aKOHUTOM HM300py MpBOAreaHTa ce OTHOCH M Ha
yerBproanenanra jep je u3 KabOumera mpemmjepa DPbuX
npBoanenanty nociaH "[lmam motpeba 3a HabaBKy amjena
MEIULIHCKE W 3aliTHTHE ompeme" u "Moiu" ce Ja J0CTaBH
TIOHY/IE.

31. Jlaswe, cyn je ykaszao Ha nopyky u3 Viber komynukanuje
KOjy je MpBOAIENaHT MOCIa0 YETBPTOAIEIAHTOBO] CEKPETapHIH
b. L. 2. ampuma 2020. roguHe: "AKO HHCTE MPOHAILTM TOOpOT
nobaBJpava M 3a OcTajie CTBapH CTOjUM Ha pacrojiaramy ca OBUM
aBHOHOM KojuM he mohu pecrmparopu’". O Tome je cBjenounna b.
II, xa0o 1 0 e-mailu KoOju je mpBOANEIaHTy IOCTaBJbCH W3
Kannenapuje nmpemujepa na ce npunpemu nonyzaa. Jlamwe, cya je
H3BEO 3aKJbYUaK O MOCTOjarby IOroBopa M3Mel)y yeTBpToaneaaHTa
1 mpBoarienanTa, a He PL[Y3-a, oqHOCHO IpyroarenanTa, Koju je
jenuHM Morao OHTH YTOBOPHH OpraH 3a Ty Ha0aBky. [lo Tom
JIOTOBOPY, KaKO je HaBeJEHO, MPBOAICNIAHT je JOCTaBHO TOHYIY
Kannenapuju npemujepa, a He DI[Y3-y kao ommantheHom
YrOBOPHOM oOpraHy 3a Ty Ha0aBky. To je, kako je Cya HaBeo,
notBpano U cejenok X. I'., mupektop Kanrenapuje npemujepa.
Hako je Taj cBjenok 3a onpeleHe nujenoBe MCKa3a M3 HCTpare
HaBeo J1a UX je Aao "mon mpujeTmoM of xanmema", Cyn buX je
NPHUXBATHO HCKAa3 TOT CBjeJlOKa M3 HCTpare Kao WCTHHHUT |
BjepOJIOCTOjaH M carniacaH ¢ IpyruM JokazumMa. Cya je HaBeo U 1a
CBje/IOK HHje MMao INpPHMjea0N Ha HA4yMH caciylllama, Kako je
HaBeJICHO Yy 3aIlHCHUKY, Kao U Jia je IpyTre AUjeNloBe HCKa3a Jare y
ucTpasu moTBpauo kao TtauHe. Cyn je ykasao u Ha Viber
KOMYyHHKAIMjy M3Mel)y IpyroarnesaHTa M 4eTBpTOAINeNanTa u X.
I'' Cyn je nmame HaBeo 1a je JIOrOBOp arenaHata o u300py

Tpehearenanta ka0  no0aBjpaya  MEAMLMHCKE  OMNpeMe,
ykibydyjyhu u pecrnmparope, mnocrojao "6e3 o03upa Ha
00jeKTMBHE OKOJHOCTH KOje Cy TMOCTOjaie Ha CTpaHH

[Tpeheanenanra)". Hanme, kako je HaBeIEeHO, Pajivi ce O MPABHOM
JMIy KOje HHjeé MMalo HHKAKBO IPETXOJHO HCKYCTBO Yy

MOCJIOBaby C TOM BPCTOM po0e U yciyra, MpaBHOM JHUIy Oe3
noTpebHnX pedepeHIN u GOHHTETA, KOje HHje OMIIO yNHCaHO Y
Perncrap BenenpoMeTHHKa MEIWIMHCKUX CPEICTaBa M ONpEMe.
Cyn je najbe HaBeo Ja JO peanr3alyje Te HE3aKOHWTE jaBHE
Ha0aBKE 3alITUTHE MEIULMHCKE ONpeMe HHje IOouuio 300r
HeJoCcTaTka (PUHAHCH]CKUX CPEICTaBa, Kao M 300T Tora IITO Cy UX
OTKPUJIM OPTaHH TOBCHbA.

32. V omHOocy Ha jmoKa3aHy HE3aKOHUTY jaBHY HaOaBKy
pecrmparopa, Cyn BbuX je HaBeo 1ga cy deTBpTOamelaHT M
JpyroaneyaHT BOJBHO MPEy3eN KPHBHYHONPABHE paibe
3no0ynoTpede, cBjecHH Aa je 3axibydkoMm Opoj 6 Bmage ®buX
JaTa MOryHOCT 3IpaBCTBEHMM YCTaHOBaMa Ja IIOCTYIaK
crpoBeny y cknany ca wiaHoMm 10 3akoHa o jaBHUM HabOaBKama.
OcuMm Tora, 3Hamm cy na OVYI[3 mema opran xoju obe30jehyje
cripoBolere jaBHMX HAa0aBKM y CKJIamy ¢ ozapenbama wiaHa 79
3akoHa O 37ApaBCTBeHOj 3amrTuTH, Wwiana 109 3akoHa o
JMjEKOBMMa M MEIULIMHCKUM CpeICTBUMA M wWiaHa 77
[IpaBuiHMKa 0 MEIUIMHCKUM cpeacTBUMa. [Ipu Tome cy 3Hanu
ma he ce moctymak jaBHe HabaBKe OOaBHTH JAUPEKTHUM
3aKJbYYCHEM YroBOpa HMPOTHBHO ozpendama 3akoHa O jaBHUM
HabaBkama ¥ Ja he ce HaOaBKa noaujennTy Tpeheanenanty, Koju
HHje ynucaH Yy Perucrap BenenpoMeTHHKa MEIUIMHCKHX
cpencraBa. Cyn buX je 3akbyduno a je 4YeTBpTOANENaHT y
cBOjcTBY mpemujepa Deneparmje Npekopayuo U HCKOPUCTHO
cBOja oBnamhema Koja cy MponucaHa oapenooM wiaHa 9 3akoHa
0 Brmamu ®buX Tako mITO je CaMOBIACHO MPEIY3UMAa0 PaIbe
YrOBOPHOT' OpraHa CynpoTHO opiamhemnMa npemujepa Biane, a
HapOYMTO CYIPOTHO LUTHPAHOM 3aKJbYUKy Opoj 6 Brname dbuX.
IIpu Tome je, kako je cyn HaBeo, 3Hao Aa HU Braga ®buX Hutn
OVII3 He Mory OWTH YrOBOPHM OpraH HpHMjeHOM dwiaHa 10
3akoHa O jaBHMM HaOaBKaMma, Kao M Oa TpeheamenaHT HE MOke
OWUTH YBO3HHK OJHOCHO BEJICTPrOBal MEIUIMHCKHAX CPE/CTaBa.
VYmopkoc TOMe, YeTBpTOAamenaHT ra je HeopnamheHO WU
HPOTHBIIPABHO 071a0pao 3a MoHyhaya OJHOCHO YrOBOPHY CTpaHy
NP HE3aKOHHTO] jaBHOj HA0ABLM pecrnuparopa Kako O
NPBOAIEIAHTY M HETOBOM IPABHOM JIMIy OMOIyHHO CTHLAme
MUMOBHHCKE KOPHCTH.

33. Cyx je HaBeo 1a je JIOKa3aHO Jia j€ YCTBPTOAICIIAHT
01a0pao TpBoaIeNiaHTa Ha MPENopyKy MM 0 YIIYTH H3BjECHOT
"A.", KaKko TO TIPOUCTHYE U3 YJIOKEHHX MaTepHjaJHUX IOKasa,
omHocHO W3 SMS komyHmkamwje ox 29. mapra 2020. rommHe
(Bumu Tauky 27 ose omiyke). Tom SMS mopykoM je, Kako je
HABE/ICHO, 3alloyeT IMOCTyNaK IperoBapama OKO HabaBKe
pecrnuparopa u3mely npBoarienaHTa u 4erBproarenanra. Takohe,
Cyl je YTBpAMO Ja je JaH MpHje TOr KOHTAKTa MPBOAIEIaHT
pasMjemuBao nopyke ca K. M. y Be3u ¢ pecriuparopuma Te 1a My
je mocnao mopyky: "OmmmyHo Opare, nMaheln caMHOM OJIUTy4aH
nmocao". Cya je 3ak/bydno Ja je TPBOATENAHT "HCIHTHBAO
TPXKHUIITE ajli CHTypaH y ycmjex nocna”. Takohe je 3axspyuno ga
ce paJy O MPOTHBIPABHOM U BaHHHCTHTYLOHAJIHOM JIjeIOBAmbY
OCTBapMBamEM  KOHTakTa  m3Melly — mpBoamenaHta |
YeTBPTOANEIaHTa, IPUBATHIM TEIePOHOM, Y KOjH Ce, KaKO j& CyI
HaBEO, YETBPTOAIENIAHT HUje CMHO YKJBYUHTH jEp je TO HU3NA3HIO0
13 OKBHpa H-ETOBHX OBNamhema kao npemujepa. Cya je ucrakao
na Brnaga ®enepanuje HUje TOHHjENa OMTYyKY O jaBHO] HaOaBIU
MEIMIMHCKAX pecrnupartopa, na mnpemujep Denmepanmje Huje
MOrao OHWTH y YJO3M 3acTylIHHKa YTOBOPHOI' OpraHa W Ja
YrOBOpHA CTpaHa 3a jaBHy Ha0aBKY MEIMLIMHCKUX pecruparopa
HHje Morya OWTH (upMa Ymja je OCHOBHA JjeNIaTHOCT '"ocrana
mpepaga M KOH3epBHcame Boha m ToBpha", koja Huje Owima
PErUCTpOBaHa, 1A TakO0 HU KBaJM(UKOBaHAa 3a BEJICTPrOBHHY
MeIMIMHCKUX cpenctaBa. Kako je Cyn buX 3akspyuwo,
YeTBPTOAMEIIAHT HE CaMo Jia j€ OATOBOPHO HA OYMIJIE/IaH MO3UB 32
BAaHMHCTHUTYLIMOHAJIHY KOMYHHMKauujy Beh je, NpeKopauMBIIH
rpaHuie CBOjux oBnamihiersa, 3ajeAHO C  IPBOAIENAHTOM
JIOTOBOPHO HAa0aBKy U MPHIIPEMHO je 32 KOMIUIETHY pealn3aliyjy,
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a OM Ha Kpajy IpyroameiaHT caMo (OpMalHO CIIPOBEO jaBHY
HabaBKy Kao JIMIE KOje je 3a TO OBJAINeHO Y CBOjCTBY 3BaHUYHOT
yroBopHor opraHa. Ha ocHOBY koMyHHKanuje ocTBapeHe u3mehy
npBoanenanTa u 4ersproanenanta, Cyn buX je 3axspyuano nma ce
pamy O AMPEKTHHUM MPEroBopuMa y MoIney u30opa Bpcre M
npenmera yrosopa. Cyn buX je yka3ao Ha kKoMyHUKauujy usmehy
MpBOANENIaHTa M YeTBpToalesaHTa, e-mailove y kojuma je
BHJUbMBA crenudukanyja pecrmparopa. Konrakr n3melhy Ta nsa
areNlaHTa  ce  Jajbe BOAMO IOCPEICTBOM CEKpeTapHie U3
Kannenapuje npemujepa b. 1., amn npema geTBpToanenaHToBUM
IUpEeKTHUM ymyTcTBuMa. Jlajbe, cyn je HaBeo [na je
YeTBPTOAIENaHT ¢ MpUBATHOT e-maila mpocisehuBao mopyke Ha
ciyx0enn e-mail Kabuunera, a Te mopyke cy "OYHIIIEIHO CaMO

¢opmanHo  mpocibehuBane  DenmepanHOM  3aBONY  jaBHOT
3npaBcTBa’. Mehytum, KOoMyHHKanmMja W JUPEKTaH TIPOIEC
mperoBapama Cy HacTaBJbeHH wu3Mel)y —MpBoamenaHrta |

yerBpToanenanta. CyJ ce mo3Bao Ha opyky ox 1. anpmia 2020.
TO/IMHE KOjy je mpBoarenaHT nocnao K. M., koju je cBjenouno y
MOCTYIIKY, a Koja riacu: "bpare, 30BeM Te Op30, YeKaM HbUX.
Pamumo mocao ox 10 munmiona, camo na Buaumo mra'. To je cyn
JIOBEO Y Be3y ¢ OpojeM pecriupaTopa U3 micMa Hamjepe (Koju je
on 200 mpenparbeH Ha 100), mTO je Cya Aajbe MOBE3ao0 C
JIMPEKTHUM IIPErOBAPA-EM IIPBOAICIAHTA U YETBPTOAIICIaHTA.

34. Cyn buX je HaBeo 1a O[UTy4HH 3Ha4a] Y HU3Y HHAUIIN]A,
OIHOCHO YHMILCHHYHUX IIOjEMHOCTH KOjeé Yy CBOM CalejCTBY
yryhyjy Ha camo jeliaH 3aKJby4ak, a TO je Jia je YSTBPTOAICIaHT Y
MIPETOBOPHMa C PBOATIEIAHTOM IIPEKOPavro CBOja oBnamhermha 1
JjenoBa0 BaHMHCTHTYLMOHAIHO, IPEACTaB/ba YUILCHHIA Ja je
MPOLIEC IIPEroBapama Pe3yATHpPao MOCTUTHYTHUM JOTOBOPOM O
MpeIMETy YroBopa Koju je 3axsbydeH 3. ampmia 2020. rommHe
m3mehy OVYII3-a u Tpeheanenanra, u T0 32 yrOBOPEHH MOJIET
pecnmpatopa (HC VE003), y xomuuman ox 100 komrmuieta u
ykynHe mujene ox 4.200.000,00 eBpa. IloTBpay aneKkBaTHOCTH
THX  pecriupatopa  3atpaxmwna je b, LI, mpema
YEeTBPTOAIEIaHTOBOM YITyTCTBY, o Aokropurie A. Y., xoja je
Takohe cBjemoumia y mocTynky. Takobe, cyn je yrBpamo jaa je
npBoarienant 2. ampwia 2020. rommHe no6mo om K. M.
HENOTIIMCAaH YTOBOp O KYIONpoAaju pecnmparopa usMehy
Tpehearenanta ¥ npasHor smna u3 Xpearcke. Cyn je 3aKkJbydHo
Jia je TpBOAIeNaHT Mo Ca3Hame O BPHjETHOCTUMA YTOBOPHOT
OJlHOCA, Ha  OCHOBY  JMPEKTHE  KOMyHHKaldje  ca
YeTBPTOANEIaHTOM. Y HAcTaBKy jaoraljaja mpBOarenaHT je€ HCTOT
JIaHa OCTBApHO KOHTAKT C APYroarenaHToM, a 3aTUM je 1ociao e-
mail Ha anpecy ®YI[3-a. Y npusory Tor e-maila je Ora nmoHyaa
pecnirpaTopa ca Crielu(pHUKaINjoM, KOJHYHHOM U IHjEHOM KOjV je
Beh noroBopro ca yerBproanenanToM. Cibenehn JaH je IoTnucaH
yroBop mMmehy ®VYII3-a m Tpeheamenanrta mo NOHYOH OX
nperxonHor aana. [Ipenxmer yrosopa jeqnax je Beh moctaBbeHOM
W YHampHjeI IPUIPEeMIBEHOM yroBopy u3Mel)y TpehearenanTta u
muia w3 XpBarcke, KOjU je YCIMjeAMO0 HaKOH YCI[jelTHHX
JIOrOBOpA TpBOAIIeNIaHTa 1 YeTBPTOAIIeIIaHTa.

35. YnpaBo Ha OCHOBY TOT YrOBOpa, OJHOCHO Ha OCHOBY
TaKO0 HWCKa3aHe IMjeHe, KacHMje je wuciuaheH HoBaIl
Tpeheanenanty. Ha Taj Haumn, kako je ykaszao Cym buX,
(dopmMupaHa 1HjeHa je KacHHuje KopHumheHa Kao HEMPOMHU]jeHEHa,
HaKo Ce TNPOMMjEeHHO TPEeAMET YroBOpa W HAaKo Cy KacHuje
npeMeT yroBapama Owimm pecrpatopu npyre Bpere. Cyn je
HaBEO Jla KOMYHHKaIMje u3Mel)y amnenaHara jjenyjy y HOTIyHOM
CKJIay U "MPECTaBIbajy CUCTEM MHAMIH]a KOje y CBOM CKIIOITY U
MOBE3aHOCTH UCKJbYUY]jy CBaKy ApYyry MOrylHOCT OCHM OHe 1a je
[geTBprOanenant] mpekopayMo rpaHuie opjamfema U
CaMOBJIACHO M TPOTHBIPABHO Mpey3e0 yJIOry 3acTylMHHKa
yropopHor oprana". IIpMBaTHO je OCTBapHO KOHTaKkT C
IPBOAIENAHTOM M J0r0Bapao MpeAMET jaBHE HabaBKe, CBE KakKo
6u morozoBao mpBoarenanty u Tpeheanenanty. Cejenokuma b.
[I. ce Ha IIaBHOM MpeTpecy M3jacHWIA y TOIJIeAy MOHYyZIE 3a

Ha0aBKy YTOBOPEHHUX PECIUPATOPa, T€ je Cy/ 3aK/bYUHO Ja "TakaB
MOCTYTIaK, Ha TaKaB HAYMH, HUje TPEACTaB/bao IPaKCy Ipema
cBUM ToHyhaunMa, y OJHOCY Ha CBe HOHyxe, Beh oumriemHo
MOTOIOBaE,  TPeMa  YETBPTOANENAHTOBHM  YIIYTCTBHMA,
MO3HAaTOM U ofabpaHoM nonyhauy". Cejemokuma 1p. A. Y., xoja
je b. IL. cana cnuke amapara 3a Koje je cMaTpaia Jia Cy moy3IaHu
W IyropoyHH, Y CBOM HcKasy je Haeema mga joj je b. LL
oxroBopria: "Ma yommirte He 3HaM IITO je OBO TIpeMujep y3eo 1a
pamm, cBe je npebarmo Ha Kabumer... ['je cy mraboBu u THjena
pasHa...". Mako je b. I]. Ha rimaBHOM npeTpecy U3jaBria 1a je HeKe
panme, KOHKpeTHO HHpopMucame B., koja je y To Bpujeme Ouna
CeKpeTapulla TeHepajgHe Jupekropuiie KiMHHUYKOr LieHTpa
YHusepsurera y CapajeBy, Npeny3uMala CaMOWHHIMjaTUBHO,
Cyl je cMaTpao 1a Ha Taj HAa4YMH JKEeIM Ja eKCKYJIIHpa
YeTBproamneianTa. To HapOYWUTO 3aTO IITO je Ta CBjelOKUmA
pekima fma je CBe OCTale pamme Ipeay3uMana  [peMa
YETBPTOAIEIAHTOBOM HAJOTy W YIYTCTBY, a IITO je y HCKa3y
MOTBpAWIA U cBjenokuma Ap. A. Y. , xojoj je b. L1. pexna na he o
TOME yNO3HATH YeTBpTOaIeJIanTa "fa Heka ouTyqn”.

36. Y cBpXy peanm3aiyje T¢ HE3aKOHUTE jaBHE HabaBKe, C
IIMJBEM Jla CE MPBOAIENAHTy OMOTIyhin OCTBapHBame MMOBHHCKE
KOPHCTH, CyJ je HaBeo Ja je UYEeTBPTOANeJaHT HCKOPUCTHO
CITy>kKOCHH TI0JI0Kaj ¥ TIOTITHCHBALEM JBa MFCMa HaMmjepe, Kao 1
CYIOTIHCHBAEM Yy IBA HaBpara Hajora 3a HCIUIAaTy HOBIA Ha
TpeheanenantoB pauyH. Cyn je Ha OCHOBY HM3BEICHHX JOKa3a
3aKJbYYHO Ja Ccy "mHcMa Hamjepe" MO JOKYMEHTaIlje KOjy Cy
3aXTHjeBaIM ~ KMHECKH  IOCJIOBHHM  CyOjeKTH,  NPOAABLH
MEIMIMHCKAX CPEACTaBa U OIpeMe, Kao IOTBPAY Ja Cce paiu o
HabaBIM Koja je moTpeOHa 3a onmpeheny apxaBy. M mopex
HECIIOpHE YHMICHHIE Ja je 'mHCMO Hamjepe" pamma y
HA[UISKHOCTH TpeMHujepa, Kao M Ja je Taj JOKyMeHaT OHo
HEOIXO/laH 3a KYIIOBHHY MeIWIMHCKUX ypehaja n3 Kune, Cyn
buX je oljeHOM CHOpOBeNeHUX JOKa3a 3aKJbyyno Ja je
YeTBPTOAIleTIaHT HCKOPUCTHO CBOja OBJalIhersa Kaja je MOTIIHCao
HaBeZieHa MUcMa Hamjepe. Ha OKOJNHOCT Kpewpama CHOpPHHX
mrcama Hamjepe uckase cy ganmu cejemorm b. 11, K. M. u X. T,
koje je Cyn buX mpuxBaTtiHo Kao peleBaHTHE M BjepOIOCTOjHE,
JOK je Ha OKOJNHOCTH IIOTIHCA Ha THM JOKYMEHTHMa, IO
NpHjeIUIOTy  YeTBPTOAlleJJaHTOBE  ONOpaHe,  CHPOBEICHO
rpagosyomko BjemrTadere. Kako je cyn 3akbydno, WHTEPHH
JIOTOBOpH M3Mel)y mpBoamenaHTa W dYeTBpTOANeNaHTa IoceOHO
Jonase N0 W3pakaja y caiap)Kajy IMcama Hamjepe, Koja Ccy
caulieHAa Yy CBpXy oOMoryhaBama peanu3anyje TMpeTXOIHO
JIOTOBOPEHE HE3aKOHWTE jaBHe HabaBke pecrnmparopa. Cyn je
HABEO Ca/pXKaj MUcamMa y KOjuMa Ce MOMHEbE "MpelCTaBHUK",
MOJie]l M KOJIMYMHA MAKO je YrOBOp O KYIOIPOAAjH YTOBOPEHOT
THIIA pecrmpaTropa TeK Tpedano aa Oyxe 3akipydeH (3. ampuia
2020. romuHe), a mrcMo je matupaHo 2. anmpuia 2020. romuHe.
Iopyka xojy je b. II. mocmana npeoanenanty "100 u (", nmpema
OIljeHH CyZa, YNpaBo TOTKpEIUbyje HaBOJAC ONTYXO0e naa je
YeTBPTOAIENaHT, MUMO oBnanherma, yroBOpHo 1 KonnuuHy. Ja je
YeTBpTOANeNaHT OHO WCTpajaH y ToMe Ja o0e30ujenu
peanmm3anyjy HE3aKOHUTE Ha0aBKe pECIUparopa, Kako Cy[I
HaBOJIY, TIOTBPhyje M TO WITO je, Mako CBjecTaH Ja je Beh paHmje
MoTmMcao TwmcMo Hamjepe ox 2. ampmwia 2020. roawHe,
HCKOPUCTHO oBJamhema mpeMujepa T€ CAYMHUO U MOTIHCA0 M
npyro "mucMo Hamjepe" onx 14. anpmma 2020. romuHe Y UHjU
caZp)kaj je YHHO HEHMCTHMHHT HaBOJ Ja je OH Kao Ipemujep
MOTIHCA0 KYIIOBUHY MOJIeNa CIIOpHUX pecrmparopa (ACMS812A)
nako je 3Hao na Bmaga ®BbuX Huje noHWjena OMIyKy O jaBHO]
Ha0aBIW pecIpaTopa, HUTHU j€ OH y CBOjCTBY NpEMHjepa, y UMe
Brnazne, normucao yrosop o Toj HabaBuu. CyJ je 3ak/bydro ja
TaKBO YETBPTOAICIAHTOBO TMOHAIIAke MOTBphyje na je OH
TMOCTYIAO0 CBjECHO, "MUMO HOPMAaTHBHUX IIPaBHUJIA, & CBE C LIMJBEM
nocTu3ama 3a0pameHe Mocjbemuie, 300r dYera ce Te
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MHKPMMUHHCAHE Pajiibeé MOTY IIOJIBECTH IO CYIITHHY OOMIBEK]ja
KPUBHYHOT Jjena 370ynoTpede”.

37. Onbpara je THOKymlajla Jia  pelaTuUBU3Yje
YeTBPTOAIENaHTOBY YIIOTY y OZHOCY Ha CHOpHa "micMa HaMjepe"
no3uBajyhn ce Ha ucka3 cBjegoka I. M. koju je Ha IJIaBHOM
MpeTpecy TOBOPHO O TOME Kako ce 'mpemujep y BpHjeMe
MaHAEMHje MaKCUMAaJIHO aHT'2)KOBA0 Ha CIIPOBOhEeY eKOHOMCKHX
Mjepa W yOnakaBamy ylapa Ha EKOHOMHjy', Te Ha MCKa3
cBjenokumse b. I1. OnOpana je ykasuBania Ja je MOTIIYHO jacHO Ja
YeTBpTOANeNanTy "HHWje OWiaa ofx IOCeOHOT 3Hauyaja O3HaKa
pecnmpaTopa Ha 'MHCMKEMa Hamjepe' y BpHjeMe MHKpHUMHHAIH]E,
a OH HUje OMO MOTHHCHUK YroBOpa HUTU j€ YUECTBOBAO Y
Ha0aBIM, Te Ja j€ HEroBO MHCMO OWIO caMo MOTBpIa JAa ce
pecrimpatopu HabaBibajy 3a motpede Deneparmje buX, a He y
npuBatHe cBpxe". Cpjemokuma b. II. je Takohe y wuckazy
HaBOAWJIA Jia je APYro MHCMO HaMjepe MOTHHCAHO "C Hory', ain
WCKa3W THX CBjelOKa W CIPOBEICHO BjellTaucme, Koje je Cyx
NPUXBATHO, HUCY YBjEPUIM CYJ Ja YETBPTOAICIAHT HUje UMAO
CTBapHa Ca3Hamba KOJU Cy PECHUpaTOpH IpeaAMET HabaBKe,
OJTHOCHO Ca3Hame O MOTIMHCAHOM "TMCcMyY Hamjepe".

38. Jasbe, Cyn buX je 3akibyuyro 1a je YeTBpTOAIENaHT,
HaKOH ILTO je, CYNPOTHO OBJamhemrMa, CaMOBIIACHO IPEy3e0
pamme YroBOpHOT OpraHa W JOTOBOPHO MpEIMET jaBHE HaOaBKe
nako Bmama ®buX HuHje poHHWjena OmIyKy O HabaBIH
pecnmpaTopa, UCKOPHCTHO CBOja OBiamhema Tako IITO je HCTH
JIaH KaJia je moTmucao mpBo "mrcmo Hamjepe” (2. ampuiia 2020.
TOJIMHE) Ca3Bao0 XWTHYy cjemnuny Bnane. Ha Toj cjemuuim cy
JOHHjeTe OMIyKe Koje Cy Owmie HEeonXoJaH IpeayclioB 3a
MocTH3ame 3a0pameHe Mocjbeue — MpubdaB/babe MMOBHHCKE
KOpHCTH TpBoamenanty u Tpeheanemanty. CasmBameM XUTHE
cjeqaunie Bnage ®buX, y3 dYeTBpTOameIaHTOBY CariacHOCT,
noHeceHe cy Omnyka o onoOpaBamy M3/Bajamba CpelcTaBa H3
tekyhe pesepse Brame ®buX, kojom ce ®VYII3-y omobpasa
n3/IBajame cpencrapa y usHocy oj 4.950.000,00 KM, u Oyka o
naBamy mperxomHe carmacHoctd  DUII3-y 3a  HabaBky
MaTepHjaia U OIpeMe y YCIOBMMA MOTOPIIAHE CIHIEMHUOJIOIIKE
CHUTYyalllje U3 CpelcTaBa MoceOHe HAKHA/IE Y YKYITHOM H3HOCY Of
7.000.000,00 KM. Tum omnykama cy obe3bujeheHa cpencrsa 3a
3aKJbYUCHE YTOBOPA KOJH j€ APYTOAIENIaHT, Y CBOjCTBY JUPEKTOpa
DVII3-a, 3. anpuna 2020. roguHe NOTHHCAO C MPBOANEIAHTOM.

39. Cyn buX je ucrakao na je NOHOIICHE W YCBajame
OUTyKa O W3[Bajakby W IOJNjelH HaBEACHHUX CPEACTaBa, Kao H
MOTIMCHBAKE HAJIOTa 3a HCIUIATY, 3aKOHHTa aKTHBHOCT Biane
Kao KOJICKTHBHOI' JIp>KaBHOT opraHa u mpemujepa. Ocum Tora,
HHje CIIOPHO HU Jia Cy T€ OJUTYKe JJOHHjeTe jeJHOINIACHO, O YeMy
CBjeZIOUH Canpikaj 3alMCHUKA ¢ XuTHe cjequuiie Brmage dbuX.
MebytuM, U3 cripoBeIeHHX JOKa3a Cyl je 3aKJby4ro 1a je, 3a
Ppa3IUKy O] OCTAHX YiaHOBa Brnase, 4erBproamnenant 3Hao 1 OHo
CBjecTaH Jla Cy TUM oJuTykama oOe30mjehena cpencrBa koja he
mpeko DVYII3-a Outk [g03HaueHa paHHje  0Ja0paHOM
Tpehearenanty 3a KyHmOBMHY peCIIHpaTopa 3a HPETXOIHO
yroeopeHy mujeHy. Cyz je HaBeo Ja To ymyhyje Ha 3aKJby4ak o
YEeTBPTOANEIAaHTOBO] 3JI0yNOTpeOu oBiamhema jep ce Kao
MIPEMUjep carjiacho ¢ yCBajameM TaKBHX OJUTyKa U ITOTIHCAO UX C
[IJbEM pean3allije He3aKOHUTE jaBHEe HaOaBKe.

40. O OKONHOCTMMA y KOjUMa Cy JOHECCHE HaBE/ICHE
omnyke Bnane ®buX cajenounia je E. K., koja kao cexperapka
Brnane ©buX pykoBomu I'eHepanmHMM CekpeTapHjaToM Koju
npunpeMa cjeauuiie Bnage. 13 mweHOT HcKasa, KOjH je IPUXBATHO
Kao BjepozoctojaH u penesantad, Cyn buX je yrBpamo nma Huje
Omra yoOmdajeHa mpakca na omiyke Bmage ®buX, kojuma ce
pacronaxxe (pUHAHCHjCKMM CPEACTBMMa OYUETCKHX KOPHCHHKA,
Oyny Oe3 crmenudukaryje cpencraBa v ompeme koju he OurtH
npeamer HabaBke. Cyn je HaBeo Ja TO MOTBphyje M caapikaj
parnjux omnyka Biane ®buX on 20. u 25. mapra 2020. romuse y
KOjuMa je caJp)KaH Tperiel] motpeda MaTeprjaia H onpeMe KOji

he 6urn npeamer HabaBke. MelyTimM, TakBe crielbuKanje Hitje
6mto y omrykama ox 2. anpma 2020. roaure.

41. Kannenapuja Brage 3a 3akoHOmaBCTBO 1 yckialjeHOCT ¢
npormcuMa EBporicke yHHMje je faja MO3UTHBHO MHUIUBEHE O
NpUjeIIory OUIyKe O onxo0paBamy W3/Bajakba CpelNcTaBa U3
tekyhe pesepse Brnane ®buX, HaBonehu 1a Ha TEKCT mpujezsiora
OJUTyKe HeMajy Mmpumjendu, o yeMy ce uzjacHuo u csjenok K. C.
Wnax, Cyn buX je ykazao nma je "moceOHO WHAMKATHBHO Ja
YIIpaBO OJUTYKe KOje Cy HECYMIbHBO OMIIE Y BE3H C HE3aKOHHTOM
jaBHOM Ha0aBKOM pecnHparopa He caJpke crenuduxamnmje
mpenMera 4dja je HabaBka HeomxonHa". M3 yommTeHor u
HeonpeheHor HaBozma nga ce 'cpencrtBa 0m00paBajy y CBpXY
HabaBKe cpelcTaBa ¥ ONpeMe Yy YCJIOBMMA IIOrOpIIaHe
SMUJIEMHOJIONIKE ~CUTyallje H3a3BaHe KOPOHABHPYCOM Ha
nozpy4jy ®Penepammje bocre n Xeprierosune", kako je HaBeo
Cyn buX, Bnaga Kao KOJIGKTUBHU OpraH y JOHOLICHY THX
OJUTyka HHje MoIya 3HaTW IuTa he OMTH mpeameT HabaBke.
MebytuM, cyn je yTBPAHO Ja je YeTBpTOameNaHT 3HA0 y KOjy
cBpxy he cpenctsa 6utu uckopumhena ¢ 003UpoM Ha palmbe Koje
cy mperxoawie omtykama Brage ®buX, 3a xoje je HeCyMHBHBO
yTBpljeHo 1a uX je oH mpemy3eo. CTora je Cya 3aKk/byddo Ja je
MOCTOjaJla YeTBPTOAICIaHTOBA HaMjepa Jla CBOjOM carjiacHOIIhy
IPH JIOHOLICHY THX OMTYKa YYMHH ONEPAaTHBHUM CPEACTBA 32
KyIOBHMHY pecnmparopa. Kako je cya HaBeo, 4eTBPTOAIeIaHTOB
YMUIUBA] MPUINKOM [aBama carjacHOCTH OHO je ycMjepeH
VIIPaBO Ha pealu3alyjy HE3aKOHHTE jaBHE HabaBKe KOjy je
YHaIpHjeJ JOrOBOPHO.

42. Omnyke Brmame ®buX koje cy JoHHjeTe
YEeTBPTOAIETIAHTOBUM pafmaMa 370ynorpede, y3 omryke PIII3-
a, Omje Cy OCHOB 3a CayMm-aBame Halora 3a HCIUIATy KOju je
YeTBPTOAIEeTIaHT, HCKOPHCTHUBILH OBJaIlielha IpeMujepa, 3ajeIHO
ca 3aMjeHUKOM TpeMujepa, notmucao 3. ampuna 2020. roguse. Ha
OCHOBY Tora, ¢ pauyHa Oypera ®buX wucmiahena cy HoBuaHa
cpenctBa y Bucuau on 10.530.000,00 KM Ha tpeheanenantoB
padyH.

43. Cyn je majpe pasMOTPUO paiibe YeTBPTOAIETaHTa U
MpBOAIENIaHTa Ha peann3anuju ymuca tpeheanenanta y Perucrap
BEJINIPOMETHHKA MEIUIIMHCKUX CpelcTaBa M, Y BE3H C THM,
AJIMC-oBor wu3faBama JO03BOJE 33 YBO3 MEAULMHCKUX
cpencraBa. Cyn buX je HaBeo na je y Be3sw ¢ TUM Tpebajio
UCIUTATH [ JU CE PAJWiIo O IPABUIHOM M 3aKOHHTOM YIIUCY
Tpehieanenanta y Perucrap BenenpoOMETHHKA MEIUIIHHCKHX
cpencraBa AJIMC-a 11 y Be3u C TUM H3[IaBamy J03BOJIE 32 M3BO3
Oynyhu na je To 60 011 3HAaYaja 3a MPOIjCHHBABE YMHUIILBAja U
Hamjepe. Tpebano je MCIUTATH Ja JIM Cy YCTBPTOANCIAHT M
MPBOAIENAHT 3JIOyNOTpUjeONIn oBNalhea NPHIMKOM YIIHCA,
OHOCHO Ja I je YIUC W H3[aBame I03Boyie 00e30mjeheHo
YIIPaBO pajbamMa THX arenaHaTa.

44. Cyn buX je yka3ao na y BpHjeMe JOCTaBJbama MOHYIE U
3aTMUM  3aK/bydera YroBopa O Ha0aBUM  MEIUIIMHCKHX
pecrimpatopa Tpehearnenant Huje OMO perucTpoBaH 3a HabaBKy
MEIMIMHCKAX CcpefacTaBa. 300r Tora ce Tpebayia pasjacHUTH
OTITY’KHA TBP/IEba JIa j€ Ta YHEEHHUIIA caMa TT0 ceOH OMTa CMeTHa
3a 3aKOHHTY Ha0aBKy MEAMIMHCKHX CPEICTaBa OJHOCHO
BEJICTIPOMET THX CPEIICTaBa, Ka0 M TBP/Iha Ja CY YEeTBPTOAIICIIAHT
W TpBOANENaHT OWIM CBjeCHM THX 4YHMIbGHHIA M Ja Cy
3N0YNOTPHjeOIH CBOja CykOeHa opnaiherma. M3 crpoBeneHnx
J0Kasza CyJ je YTBPIMO Jia je NpBOAnejaHT HCKOPHCTHO CBoja
opramifielba OJTrOBOPHOT JHIla y Tpeheanenanty jep je Owo
cBjecTaH Ja TpehieameaHT HE HCIyHaBa 3aKOHCKE YCIIOBE 3a
peructpaijy 'y Perucrap BenenpoMeTHHKa MEIUIIHHCKHX
cpeicTaBa, Ila TAak0 HHU 3a W3aBambe J03BOJE 3a YBO3
MEIMLMHCKUX CpelcTaBa. YOpPKOC TOMe, Yy HamMjepu Ja
TpeheanenanTty u cebu He3aKOHHUTO NMPUOABH HMOBHHCKY KOPHCT,
O]l 4ETBPTOAIENIaHTA je 3aTPaXHO JIa OH y CBOjCTBY TpeMHjepa,
npekopauereM — oBnamhera, HCXOOW  HE3aKOHHMT  YIHC
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Tpeheanenanta y Perucrap BenenpoMeTHHKAa MeEIUIMHCKHX
cpencTasa.

45. Y omHOCy Ha HaBENCHO, Cyl je IMjEHHO HCKa3e
cacIyIIaHHUX CBjelOKa ONTYXO0e, Te CBjeloKa YeTBPTOAIETIaHTOBE
onopane A. 3., Kao U yI0KeHy MaTepHjasIHy JOKYMEHTALH]y, ILITO
je cBe 3aruM J0BEO y Be3y C peJeBaHTHUM ojpendama
OnmankeTHUX nponmca. Cyq je 3aKk/bydHO [a je 4eTBPTOAIeNaHT
npekopaurio opnamhema npemujepa ObuX kanma je, xopucrehu
CBOj CITy>KOEHH I10JI0Kaj, HAJIOKHO CITY>KOSHUM JIMIIMA KOjiMa je
ono mampehen, n to X. I', medy Kanumemapuje npemmjepa
Denepanyje, na ce kog AJIMC-a ucxoau ymuc TpeheanenanTa y
Perucrap BenenpomMeTHHKa METULITHCKUX CPEACTaBa, IITO je OHo
YCIOB 32 YBO3 M HPOMET MEIULMHCKMX CPEICTaBa, Kao U
H3/1aBae JI03BOJIE 32 YBO3 MEAMIMHCKUX cpencraBa. X. [ je y
HCKa3y OIHCAo INTa Ce JEIIaBajlo M Kaja je W KaKo YIO3HAo
npBoanenanTa. Vcka3 cBjemoka X. I. KkopecrmoHmmpa ca
caapKajeM  YIOKEHHX  MaTepHjalHHX  J0Ka3a, OJHOCHO
koMmyHHKaijama koje je X. I. octBapumo ca X. A. u
yerBproanenantoM. CyI je HaBeo HCKa3e M OCTaMX CBjejoKa
KOjH Cy OIHCAIIH CBOj ZIMO TI0CIA, KO X je ¥ KaJia KOHTAKTHPao y
BE3H C PETUCTPALNjOM U YBO30M.

46. O1jeHOM WCKas3a CBjelloKa CYI j€ 3aKJbY4YHO JIa XUTHO
noctyname ciyxOeHnka AJIMC-a y mOCTYNKy ymuca MpaBHHX
nuua y Perucrap BenenpoMETHHKA MEIMIMHCKHX CPEICTaBa M
M37aBamke JI03BOJIC 332 YBO3 MEIWIIMHCKHUX CPEACTaBa HHUje OMIO
HeyoOn4JajeHo y ToKy Hannemuje. CBH caciyllaHU CBjeJJOI Cy
carJacHO ITOTBP/IVIIM 1A je CBE IITO je OWIIO Y BE3H C HaHIEeMUjOM
MMAaJIO TIPHOPHTET | J1a CE Ca CBHM 3aXTjeBHMa MOCTYIIAIO0 Y LITO
kpahum pokoBuma. CiyxOennmu AJIMC-a cy TBpAWIM Ja cy y
KOHKPETHOM CJIy4ajy OHMJIM HCITyH-CHH CBH YCIIOBH 33 H3IaBAam-e
no3posie 3a ymuc Tpeheanenanra y Perncrap BenenpoMeTHHKa
MEIMIMHCKHX CPeJICTaBa U U3aBarbe 103BoJIe 3a yBo3. MehyTum,
CYIIPOTHO TBpE-aMa caciymanux csjenoka, Cyn buX je yrBpauo
na TpehearenaHT HHUje HCIyHmaBao 3aKOHCKE YCJIOBE 3a YIHC y
Perucrap BenenpoMETHHKA MEIHIMHCKUX CPEICTaBa M H31aBambe
JI03BOJIE 32 YBO3 MEIHLIHCKHUX CPENCTaBa jep HUje OMO YIUCaH y
Perucrap BenenpoMeTHuKa MEAUIMHCKUX cpeicTaBa. TakaB ynuc
je, Kako je obOpasnokeHo, mpema uimany 77 IlpaBunmHuka o
MEIMIMHCKAM CpEICTBUMa, OHO YCIOB 3a yBO3 M HPOMET
MEIMIMHCKAX cpeactaBa. OcuM Tora, CyA je YTBPAMO Ja
TpeheanenanT HUje WCIyHaBaO HU YCIOBE KOjU Cy TMPOIMCAHU
onpendoom umana 109 3akoHa O JMjeKOBUMA M MEIHUIIMHCKAM
cpencteuMa Oyayhm 1a mpuje modeTka OaBibema [jelaTHoMIhy
mpoMeTa METUIMHCKHX CpEICTaBa HHUje CBOjy [jelaTHOCT
npujaBno AJIMC-y, kako je To mponucano craBoM (1) Tauka a)
HaBefeHor wiaHa 3akoHa. OcuM Tora, Cyx je YTBpAMO Ja
TpeheanenanT HUje UCIYHaBAO0 HU OCTalle YCIIOBE IPOIMCAHE
ynanoM 109 cras (1) Tau. 6), 1) ¥ 1) UCTOT 3aKOHA.

47. Kako je cyn HaBeo, TpeheamenanToBa OCHOBHA
MPUBPEHA JjENIaTHOCT KOja je PErHCTpOBaHa pjelICHEM O
peructpaimju  OKpy)XHOT THpHBpeqHOr cyna y bujesbunn je
"ocTana mpepana U KoH3epBHCamke Boha u mospha", Te ce Morao
0aBUTH HCKJBYYMBO PETHCTPOBAHOM IjenarHomihy. Y Bpujeme
copHor Tmpomera Tpeheanemant Huje OWO yIHCaH KoOJ
IpuBpenHOr Cyna 3a JjeNaTHOCT BEJICTPTOBHHE MEAHIMHCKUM
CpeICTBUMA, HUTH je M3BpIISHA TaKBa PErMCTpalja IPUBPEIHE
njenataoctr kof [lpuspensor cyna. Crora je cy/ 3aKk/byddo Ja
cy ciyxoOena ymia AJIMC-a "cBjecCHO WTHOpHCaNa, 3aHEMapuiia
YUCHUILy []a C€ PaJiiio O TPaBHOM JHMIy KOje HHje HMaio
VIMCaHy HPHUBPEAHY [IjeJaTHOCT BEJIETPrOBUHE MEAMIIMHCKHAM
CpeACTBHMAa y BpHjeMe HabaBKe MEIHMIMHCKUX pEcrHparopa
npuje ymuca y Perucrap BenenpoMeTHHMKa MEIHIIMHCKHX
cpencrasa', Te Cy Tako 3aHEMapiUla MPOIHCAHE 3aKOHCKE YCIIOBE
NPWIMKOM OUTy4HBamka O YHUCY TOI' IIPAaBHOI JULA y PCFI/ICTap
BEJICIPOMETHHKA MEIULIMHCKUX CPEJICTaBA.

48. U3 chopoBeneHHX JOKa3a CyAd j€ 3aK/bydHO Jda Cy
YeTBPTOAIleJ]aHT ¥ TPBOAMENAHT OWIM CBjeCHH YHILCHUIE Ja
TpehearenlaHT He WCIyHmaBa 3aKOHCKE YCIOBE 3a HabaBKy
MEIMIMHCKAX pecrnuparopa, HUTH ycioBe 3a ymuc y Perucrap
BEJICTIPOMETHHKA MEIMLIMHCKUX CPEACTaBa. YIIPKOC TOME, OHH Cy
370yNoTpHjedmw  cBoja  ciayxOeHa opnamhema, H  TO
YETBPTOAIENAHT KaJa je Ol CBOjUX HOApeheHMX HaMjelITeHHUKa
3aTpa)XHO Ja Ce MCXOAM YIHC TaKBOI NpaBHOI JIMIA 3a
BEJIETPTOBHHY MEIMIMHCKHX CpEICTaBa, a HPBOAIENTaHT Kao
OroBOpHO Jmne Yy TpeheamemaHTy kaga je  JIOCTaBHO
JIOKyMEHTAIWjy KOjOM je JOKa3MBao JIaXKHY TBPAIY Ja HErOBO
MPaBHO JIMIE HCIymaBa ycioBe U3 wiaHa 109 3akoHa o
mjexoBuMa buX. Kako je Cyn buX HaBeo, W3 cmpoBeneHHX
JIOKa3a TPOWCTHYE Ja je IpBoamenaHt, pagu ymmca, AJIMC-y
"mpemao mokase na [rpeheamenaHT| HCHymaBa 3aKOHOM
Iporucane yciose", ¥ TO yroBop O paxy Ha oxpeheHo Bpujeme
n3mehy tpeheanenanta u A. b. u P. C. u octany nokymeHTarmjy
3a ta muia. Cyn buX je HaBeo [1a je TOKOM cpoBOherma MOCTyIKa
yrBpauo aa A. b. u P. A. xox tpeheanenanra Hucy obaBibane
Ouno KkakBe IOCIOBE M pajHe 3anatke, Beh cy Omie camo
(UKTHBHO TIpHjaBjbeHe, Kako O TpeheameraHT Morao OHTH
ymucal koa AJIMC-a. Te unmeHuHIle, KaKko je CyJ HaBeo, Mopaie
cy Ourm mosHare cmyxOennumma AJIMC-a Beh w3 came
MPUIOKEHE JOKyMEHTaIlWje, a MOCeOHO Ha OCHOBY HHXOBOT
Ca3Hama Jia ce YIHC TOr MpPaBHOT JIMIA TPAKH Kako OM My ce
omoryhro xutHu yBO3 jep To "Tpaku PDeneparmja”. 300r cBera
HaBEZICHOT, CyJ je 3aKibydno Ja TpeheamenaHT HHUje MOTrao
JNOOWTH HM JIO3BOJIy 32 HWHTEPBEHTHH YBO3 MEIMIMHCKHX
cpezcTaBa.

49. Nmajyhn y BuIy HCKa3e CBjelOKa O XUTHOCTH Y BpHjeMe
MaHAeMHYje, TPHOPUTETUMAa W KpaTKUM pOKOBHMA, CyO je
3aKJbYyYHO Ja je ymuc "M3Hyl)eH ycibell BaHPEIHE CHUTYaIlHje
Y3pOKOBaHe IporjiameHoM HecpehoM, MmoTpedoM ma ce XUTHO
noctymna", Kao U uumbeHUIoM na "dezaepanuja yBo3u'", 0JHOCHO
ycIbell MHTepBeHIrje caykOernx mua u3 ®buX y ToMm mpasiy.
300r Tora, KaKo je cyn HaBeo, ciayxOeHa ymna y AJIMC-y "Hucy
y IMjeNOCTH TMPABWIHO TPUMHjeHWIa oapende 3akoHa o
JIMjeKOBUMa M MEIMIMHCKMM cpexnctBuMma'. KpmsHa curyarnmja
NOMyT TporjamieHe Hecpehe y3pokoBaHe MaHAEMHjOM je
3axTHjeBajla Jla Ce TaKBe IpOLEAYpe IOjeHOCTaBE M CKpare
POKOBH, IITO Cy OWJIC U CMjepHHIIC €BPOIICKHX PEryJIaTOPHHUX M
CaBjeTONIaBHUX THjeNa EBporicke KomucHje 3a MOCTYNKE jaBHHX
HabaBku. Mehytnm, kako je HaBeo Cyn buX, To cBakako Huje
3HAQYWIO Ja Ce THMe OoMoryhaBa KpIICHe WIM H3UTPaBame
NpOMUCa y MOCTYNIMMa jaBHUX HA0aBKHM, Ka0 Y KOHKPETHOM
cny4uajy. KasuBama u TBpambe CBjenoka, cnyxoenrka AJIMC-a, o
BaJbAHOCTH JIOKYMEHTAIWje C acleKTa 3aKOHa M MOJ3aKOHCKHX
aKata HHCY y KOHKPETHOM CITydajy Owim mpuxBatibuBH 3a Cyn
buX. Kako je cyn HaBeo, TymMaueme 3aKOHA W TIPABIJIHOCT H
3aKOHHTOCT yMHCa y KOHKPETHOM ciydajy je oOaBe3a u
HamexHoct Cyna buX, xoju je o THM NpaBHMM NHTamUMa a0
CBOjy OIljeHy 3a MOTpede KOHKPETHOT MpeMeTa, Kao pjelaBambe
HPETXOAHOT TUTAkbA.

50. Mehytum, cyn je 3akspydno aa cy cimyxoenum AJIMC-
a moctyranu bona fide kako 6u y Bpujeme manaemuje omoryhumm
XUTaH yBO3 MEIMIMHCKE orpeMe, "Makap IO IUjeHy KpIIemha
nporuca”. OcuM Tora, CyJ je HaBeo Jia U3 CIPOBEICHHX J0Ka3a
NPOM3JIa3k 1a Cy TH CIY)KOSHHUIM IpPEeNopyYdd yBO3 IPEKO
JIPYToT TPaBHOT JINIIA jep Cy OWiIN CBjecHH Ja TpehearenanT He
UCITyEhaBa 3aKOHOM IponucaHe yciose. Cy je ajbe HaBeo 1a je
YIOPaBO YETBPTOANCAHTOBOM pPAJHOM — HaJoroM miedy
Kanuenapuje Bnane ®buX na ce ucxonu tpeheanenanros ymuc,
moyeo  He3akOHMT ymuc  Tpeheamemanta y  Perucrap
BEJICIPOMETHUKA MEIMIMHCKHUX CpefcTaBa. Y TOM MpaBily, Kao
MoTKperwbyjyhu nokas, cyn je uujenno u ucka3z E. K. koju je
M3jaBHO J1a My je HPBOAMENIAHT Ha MUTake J1a JIM je PErHCTPOBaH



Broj 83 - Stranica 66

SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 3. 12. 2024.

32 TPOMET, OJHOCHO Kako he mpeBasuhu uMmeHULy 12 HHje
peructpoBan omroopuo "ma he mnpemujep 00e30MjenUTH
rapaHIyjy 3a APYIITBO O JOJIackKa oIlpeMe, OZHOCHO maa he ce
npeMujep MOOPUHYTH 3a JI03BONy 1O moiacka ompeme". To je
MOTBpleHO U cajpikajeM mpBoarenanToBor e-maila ymyhesor E.
K. y xojem je naBemeno: "LLITo ce Thue no3BojiE 3a pam ca
MEIULIHCKOM ONPEMOM, JIMYHO IPEMHjep pjellaBa J03BOIY H
Hama ¢upma he mMarm 1o nonacka pobGe". CraB onbpane na
YCIIOBH 3a BEJNETPrOBHHY MEAMIMHCKUX CpelcTaBa Tpeba 1a ce
[jeHe Y MOMEHTY yBO3a Cy/ je, mo3uBajyhu ce Ha oJpenly uiiaHa
109 3axoHa 0 JMjeKoBHMa, cMaTpao "arncypAHUM U MIPOUCTEKIUM
13 TIOTPEIIHOT TyMayera 3aKOHCKHX mponwca'.

51. Jame, cyn ce 0aBHO MHTameM Ja JU je H3Iara
carjlacHOCT 3a yBO3 (HE)IpaBIJIHA, OJHOCHO Ja JIH je MOpao
MIOCTOjaTH IePTU(UKAT 3a TIPOU3BO. Y HACTABKY j€ CyZ IOJATHO
[MjEHHO Hala3 W MHIUbewe Bjemraka JI. I1., cBjemoka ondpane,
nmupektopa Muctutyta 3a Merpornorujy buX. Konauno, cyn je
YTBPIMO JIa Cy Y OJHOCY Ha IPBOAIEIAHTA OIMCAHUM paJihaMa
JIOKa3aHe [BHj€ KPHBUYHOIPABHE palmbe KPUBHYHOT [jena
310ynotpede — 3axXTjeB @ Ce HE3aKOHUTO HCXOAW YIUC
Tpehearrenanta y Perucrap BenenpoMETHHKA MEIUIIMHCKHX
cpeacTaBa M Ja C€ MHCXOAW U3[aBame J03BOJIE 33 YBO3
MEIMIMHCKAX ~ cpeacraBa.  MehytuM, y  oAHOCy  Ha
YeTBpPTOAIeaHTa JO0Ka3aHa je jeAHa KPHUBHYHOIPABHA DPamba
KPHBUYHOT [ijeia 3JI0ylmoTpede — 3axTjeB Ja ce HE3aKOHUTO
ucxomqu ymuc tpeheamenmanta y Perucrap BenmenpoMeTHHKa
MEIUINHCKHX CpeJICTaBa.

Y oaHocy Ha apyroamnejiaHTa

52. Cyn buX je HaBeo ja je yTBpAMO Ja je APYroarenanT
kao mupekrop OVYI[3-a, mo ¢yskumju u Havemnuk DIII3-a,
370yNOTpHjeOro CBoja oBJamhema Tako MTO je Ta oBiaamhema
NPEKOPaYNo W HMCKOPHCTHO IPH HE3aKOHWTO] jaBHOj HaOaBIH
pecrmpaTopa ¥ 3allTUTHE OIpeMe, Te 1A je IIOYNHNUO U KPUBUYHO
Jjesio KPUBOTBOPEH:a CIy>KOCHE McrpaBe U3 wiaHa 389 cras 2, y
Be3H ca craBoM 1 K3DbuX.

53. Cyn je ykazao ma je TyXWnamTBO ONTY)KHHM aKTOM
"MOCTAaBWJIO MOTpenIHy onTyxHy Te3y" ma PYLI3, xoju 3actyma
JIpYToarenanT, HAje Morao OUTH YrOBOPHH OpraH IIPH CIIOPHUM
jaBHHM Ha0aBKamMa MeIWIMHCKHX CpeACTaBa "HU MO/ KOjUM
okonHoctiMma". Ty TBpamY M apryMmeHTauujy TyXumamTBo je
rpamio Ha Tome 1a OVYII3 Huje ucmymaBao ycinoBe U3 oapendn
TPH TPONHCA, M TO: WiaHa 79 3aKoHA O 37PaBCTBEHO] 3aIUTHTH,
ynaHa 109 3akoHa o JMjeKOBUMAa U MEIUIMHCKIM CPENICTBAMA TE
uynana 77 IlpaBunauka o MemuiHCKuM cpeactBuma. Cyn je
OIIMjEeHHO J1a je TakaB cTaB TyXuiamTsa norpemias jep je ®YII3
MOrao OMTH YrOBOPHH OpraH y KOHKPETHOM CIIy4ajy, ajli caMo y
IIBa Cilydaja M IO HCIYHBEHY OIpeheHHMX 3aKOHCKHX YCIOBa.
[pBo, ®YLI3 je Morao OMTH YroBOpHH OpraH MPHMjEHOM YllaHa
10 3akoHa O jaBHMM Ha0aBKaMa CaMO Ha OCHOBY OJUTyKE U IIO
opnamhewy Biane buX. Melhyrum, Taukom 6 3akbyuka Brane
®buX ox 16. mapta 2020. rouHe AaTa je CaraacHOCT UCK/bYYUBO
30paecmeenum ycmanoeama aa 'y ckiany ca wianom 10 3akona o
jaBHAM Ha0aBKaMa MOTY XHTHO CIPOBECTH IIOCTYINAK jaBHUX
Ha0aBKM MEUIIMHCKHUX CpercTaBa. Takpa cariacHOCT HHjE JaTa U
OVYI3-y. [dpyro, ®YILI3 je morao OWUTH YroBOpHH OpraH M
TIPYMjEHOM IIOCTYIKa M3 wiaHa 21 3akoHa O jaBHMM HabaBKama
Koju je mpenuheH 3a Kpu3HE CHTyaluje, KOjU je OO H
HperopyyeH y caomuTeby AreHIyje 3a jaBHe HabaBke. Tana 6u
ce cmpoBena oarosapajyha mpormemypa koja OH yKJbydHBaia
yuemhe KOMHCHje 3a jaBHe Ha0aBKE YrOBOPHOT OpraHa ca
CTPYYHO KBAJIM(HUKOBAHHUM JIMIIEM 32 TAKBY jaBHY HaOaBKY HIIM
ad hoc o6pazoBany oroBapajyhy KOMHCH]Y U3 OIpea0H 3aKoHa O
3[paBCTBEHO] 3aIUTHTH, 3aKOHA O JIMjEKOBUMA M MEIHIIMHCKUM
cpenctBuma Te [IpaBUnHMKa O MEAMLIMHCKUM CpEACTBHMA.
MeljyTuM, Taj MOCTyNaK y KOHKPETHOM CITY4ajy HHjE€ CIIPOBEICH.

54. Cyn je yxazao 1a je Beh yTBpamo na cy 4eTBpTOoaneaanT
U JIPYTOAreiaHT y JBa CIyJaja He3aKOHHUTE jaBHE HabaBKe BOJHHO
Hpey3eNy KPUBIYHOIPABHE pPalibe 31oynorpede Te je y oba
cllydaja yTBPAMO JpYroareinaHtoBy KbydHy yaory. Cym je
3aKJbY4YHO [la je JApYroamesiaHT y CBOjCTBY CIY>KOEHOT JIHLa, Kao
mupektop DVYI3-a, nmo ¢ysxkumjun u HavenHuk DIII3-a,
370ynoTprjeduo cBoja opnamhema, a 6e3 mwerosor ydemha Te
jaBHe HabaBKe ce He OM Morie peanm3oBatH. Hamme, kako je
00pa3oKeHo, HaKOH IITO je YeTBPTOaleNanT, y3 m3BjecHor "A.",
o1abpao mpBoareyanTa 3a MoHyhada OJHOCHO YTOBOPHY CTpaHy
NPUINKOM jaBHE Ha0aBKe pecmuparopa, 0e3 OWiIo KakBHX
KOHCYNTalMja ¢ OPYroameilaHToOM, OPYroameiaHT ce IMOjaBUO y
YJI03U 3aCTYITHHKA YTOBOPHOT OpraHa Kao ITyKM HW3BpILHJIALL,
peammzarop Te Beh paHmje moroBopeHe jaBHe HaOaBke. Kaxko je
Cyn buX HaBeo, T0Ka3aHO je 1a je ApYyroameNaHT y CBOjCTBY
mapekropa ®VYI(3-a, xopucrehm u mpommpeHa opnamherma
Hayennuka @IIII3-a, 3axtujeBao obaBe3HO TenedoHCKO
casuBame cjennuue PIII[3-a 3a kojy je, y CBOJCTBY AUpEKTOpa
OVYI1I3-a, npunpemMuo npujesior o4Tyke o HabaBLy MaTepujana u
ompeme y usHocy ox 7.000.000,00 KM on 1. anmpuma 2020.
TOJIMHE Te JApyre Marepujayie 3a cjeaHuny. Mehytum, w3 Te
OJUTyKe HHje OMO BHJUBMB IpeIMeT HabaBKe, IITO je, KaKo je Cy.
HaBEeO, APYTOAIeNIaHT CBjECHO MPUKPHO. 3aTUM C€ Ha CjeIHHIII
OIIII3-a carmacMo C JOHOWICHEM TE OMIyKEe H Yy HME
komanganta PIIII3-a Ty omtyKy je u moTmIcao.

55. Y KOHTEKCTy TBpARH ONTYXKOe J1a je HaBedeHa OJUIyKa
JIOHUjeTa y3 JPYyroamenaHToOBO CBjECHO NPHKPHBAME MOJAaTaka O
CBpPCH 32 KOjy ce (pMHAHCHjCKa CpENCTBa 3ampaBo 00e30jehyjy,
CyZI je IIMjEeHNO HCKa3e CBjeloKa onTyxoOe. Vckaze THX cBjeqoka
CY/I j€ OLIMj€HHUO TOY3JaHUM H YBjepJEHBUM 32 YTBpHEHE OLTyIHE
YHEGCHHIIE O HAMjEPHOM M CMUIIUBCHOM NPHKPHBAkbY I0JIaTaka o
npeaMeTy HabaBKe ¢ MIJbEM HheHe He3akoHuTe peanmsanyje. Cyn
je Takohe OIHMjeHHo Ja CY TH MCKa3Uu KOH3UCTCHTHH U C JIOKA30M
onoOpane — nckasom cejeznoka E. K., koju je cyn Takohe mpuxsatio
Kao MCTHHUT. MImeHoBaHu cBjenony, kako je Cyn buX HaBeo,
Koju cy kao uiaHoBH llltaba L{uBuiaHe 3amTuTe Y4eCTBOBAIH y
JIOHOLIIEY TE OJUTyKE, CarJIaCHO Cy NMOTBPAWIN Ja Y TPEHYTKY
KaJla je OIyKa JOHWjeTa HUCY 3HAIM 3a IITa he TavyHO OMTH
yIoTpHjebsbeHa cpelcTBa y 3Hocy of cenam mumona KM koja
Cy U3JIBOj€Ha, ajli Jia Cy CBEjEHO IJIacalli He 10BoJehy y nmuTame
HaMjeHy W Wb W3/IBOjeHMX (puHaHCHjcKkux cpencraBa. OHH cy
W3jaBWIM Oa cy cMarpaimd na he MuHHCTapCTBO 3/paBCTBA U
3aBoJ 3a jaBHO 3APaBCTBO ONPENHTH CIENU(PUKALHN]y OIpeMe H
cpencraBa koju he ce Ha0aBUTH 3a Taj M3HOC HOBIA, jaa he
yianoBy llItaba n3 cextopa 31paBcTBa NeUHICATH Ta IUTaka Ca
OVII3-om, ogHocHo na he DVYII3, mpuje cBera aupekTop, ca
3aBoZioM 3a jaBHO 31paBCTBO M DemepallHIM MHHHCTAPCTBOM
3apaBcTBa "HahW pjelieme y OKBHPY CpecTaBa JOHECEHHX OBOM
omrykoM". Cyn buX je HaBeo ma cy CIpOBEAEHH [IOKa3H
MOKa3aql Jla y KOHKPETHOM CIIy4ajy HHIINTAa O] TOora HHje
YUIHUECHO.

56. llujenehu wuckase HaBenmeHux cBjenoka, Cyn buX je
3aKJbydHO na ce Ha cjemHuiama llltaba "y KOHTHHYHTETY
pacmpaBibaiio 0 THotpedama 3IpaBCTBEHOT CHCTEMa, Ja Cy ce Y
YOIIIITEHO] PAcTpaBd TOMHEbAIA M PECHHPATOPH, KOjU cy 0e3
MKAKBE CyMIb€ CMaTPaHH HajBAKHUJUM MEIUIIMHCKUM CPEICTBOM
y 60p6u potus COVID-19 u nma cy ce Kao TakBU HAJIA3WJIM Ha
npBoM Mjecty y [lnany motpeba Koju je YCBOjEH Ha CjeIHHIIA
KpwuzHor mraba ®eziepaHOr MHHACTAPCTBA 37PABCTBA U C KOJUM
cy wianopn lltaba Owm ymosnaru". MehyrtuMm, uako je
HecrniopHO 712 je Ilman motpeba y kojeM je nckazaHa motpeda 3a
"300 pecrimpatopa 3a mjey u oxpacie” Ouo 6aza 3a Oymyhe
omyke lITaba, KaKo cy TO CBjelOLM HAaBEJH, CIIOPHA OJUTYKa OJL
1. anpuna 2020. roguHe YMju je caaprkaj OHO OMIITer Kapakrepa
HIYMM HUje ynyhuBama 1a ce CpeicTBa H3IBajajy yIpaBo 3a
HabaBKy pecruparopa, OUIIo Koje BpCTe U Crelu(pUKaImje, mTo je
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Tpebano OUTH jacHO Ha3HAa4eHO ¢ OO3MPOM Ha MPAKCy yCBajama
OJUTyKa ca Creni(UKanjoM, OJHOCHO IPETJIeNoM CpelcTaBa M
onpeme koju he ce HaGaBuTH. [lasee, Cyn je HaBeo Ha TBPIY
cBjeoka A. A., KOjH je jeAMHY U3jaBHO Jia je G0 yro3HaT C THMe
3a mTa he ce cpeacTBa yTpoLIMTH, HUje MOrao MpUXBaTUTH. Taj
CBjEIIOK je Kao M3BOp CasHama Ja Cy y MUTAkby PECHHpaToOpH
Haeo E. M., koju je, mehyTuM, Ha TJIIaBHOM HpeTpecy
NEUANPAHO ¥3jaBHO Ja My je IpYroamenaHT 'caMo pekao jaa
Tpeba ca3BaTyu cjenHMITy U aa he o/tyka Kojy My je nocrasuia [C.
A.] OuTn Ha THEBHOM peny'.

57. damwe, Cyn buX je ¢ moceOHOM MaKHOM LIHjEHHO HCKa3
cejenokume C. A., koja je y OVYII3-y 3anocieHa Ha MjecTy
MoMOhHMIIE  JWpeKTopa 3a  (DPUHAHCH)CKO-pauyyHOBOJCTBEHE
MOCJIOBE, jaBHEe Ha0aBKe M CKIIUINTCHC. Jlpyroamenant je Toj
CBje/IOKUIBH [JA0 IMPEKTHA 3aTyXKemba, 300T Uera je cy/ HaBeo Ja
je oHa "HajynmyheHHja 0 OKOJHOCTUMA KOj€ Cy TpaTHiIC Ca3HBabEe
CjeqHUIle, T€ MPUIIPEMY U YCBajame CIIOPHE OJUTyKe O HabaBLU
mareprjana u ompeme". Cyn buX je HaBeo ma je "Hapouura
MHBOJIBUPAHOCT CBjEIOKHIbE KAaKO y Te aKTMBHOCTH TaKO U JIpyre
palme Koje Cy IpaTwiie pealn3alyjy He3aKoHUTE jaBHe HabaBKe
pecnimpatopa” pasnor 300r Kojer je Ta CBjeOKHEa IMOCCOHO
3aMHTepecoBaHa 3a ¥cxox nocrymka. Cyn je HaBeo 1a je Ta
CBjCZIOKHIba Ha TJIABHOM TIIPETpecy TOTOBO Y IIMjeJIOCTH
OICTYyNMJIa OJ CBOJUX M3jaBa M3 HUCTpare, mnpaBaajyhu To
MOCTYyMabUMa TY)KHJIala KOjU Cy, Kako je W3jaBuiia, HA OCHOBY
CHOT Ka3uBama "MPaBIIN KOHCTPYKIHje KOje Cy IS y TIPHIOT
Te3M Kojy cy 3actynaimu'. Melhyrum, cyn je KOHCTaToBao Iia Ta
CBje/IOKHMba HHje MCTaKIa OMIo KakBe MprMjende Ha 3aliCHUKE
u3 ucTpare. Y CYIITHHH, HA TJIABHOM MPETPECY CBjeHOKHbA je
YIJIaBHOM HaBOJWNIA J1a je CjeAHHIy ca3Bana 3amjeHuua LllTaba,
ontyxena J. M., ma jy je oHa o0aBHjecTHJa O KyHNOBHHH
pecrimpaTopa Te aa je n3noc nosehaH 1o Hajory onryxeHe J. M.
Melytum, Te HaBoje Cya HHje TPUXBATHO jep je 3aK/by4HO Jia
OHH HEMajy YIOPHIITE Y APYTHM CHPOBEACHUM JO0Ka3uMa, Kao U
la Cy u3jaBe Te CBjeHOKHIe KOHTpaaukropHe. Cyn buX je
LIjEHHO J]a UCKa3 CBjEIOKHILE O Pa3io3nuMa 300r KOjUX OJUTyKa
HUje cCroenuuKkoBaHAa  TPEACTaB/ba  IOKYIIA]  yMambemha
JIPYTOAIeNIaHTOBE OITOBOPHOCTH, AJTH U COTICTBEHE OJITOBOPHOCTH
y MPUKPUBaky MojaTaka o npeameTy HabaBke. Cyi je 3aKJbydro
Jla ce CTBApHM pa3jio3n HecHeln(pUKOBamba OrNeNajy YIpaBo y
HaMjepH Ja ce TpPHUKpHje MpeaMeT HaOaBke W THUME CIPHjedHr
MoryhHocT 1a 6mno ko o wianosa llltaba oTBOopH pacmpaBy u
nmpoOyieMaTu3yje muTamke HabaBke, Kao IITO je TO paHHje OHO
ciyvaj kama Huje 6uo oapehen mpenmer HabaBke. Cyn je naibe
HaBEO pasjiore 300T KOjUX je MPHXBATHO KA0 MCTUHUT HCKA3 TE
CBjEJIOKMIbEG W3 HCTpare, y KOjeM je HaBela Ja je of
JIpyroarnenaHTa cazHaia Ja he ce cpecTBa KOPUCTUTH 3a HAOaBKY
pecnmpatopa. Jla je TakBO Ca3HAame CBjeNOKHEA MOTJIA MMaTh
caMo o JpyroanenaHra, kako je HaBeo Cyn buX, morephyje u
YHIEHUIA Jla M3 CHPOBEICHUX JI0Ka3a jacHO IPOUCTHYY
aKTUBHOCTH  YeTBpPTOANeNlaHTa ¥ JpyroamenaHTa  Ja
MHUHHMMH3UPAjy ¥ MapruHAIM3UPajy YJIOTe CBHX CIIY)KOSHHX JIMIIA
KOja Cy MMaJia WM MOTJIa IMaTi OMTHOT WIIH MPECYIHOT YTUIIaja
Ha IUTaHHpaHy HaOaBKy pecnmpaTopa, Ia Tako u onTyxkeHe J. M.,
K0joj cy, npemMa omjern Cyma buX, ymumssajHo yckpahuBammi
peneBanTHE HH(OPMAIIFje O MIaHUPaHO] HAOABIIM PECTUPaTOpa.

58. Cyn je masbe yTBpAMO Ja je IpyroarneiaaHT, HaKOH IITO
cy cpenctBa obe3bmjeheHa MOHHjETHM OfTyKama, HCKOPUCTHO
opnamhema aupekropa u 2. ampmia 2020. ToIuHe, Ha OCHOBY
nocTtaBjbeHe ToHyne Tpeheanemanta 3a mpomajy "100 komama
pecrmparopa HC VE003" 3a m3noc ox 10.530.000,00 KM,
on00pro u mormucao obpacte 2 (yHoC (akTypa), ¢ HaIOroM 3a
yHOC (akType noOaB/paya TpeheamenqaHta Yy — TPE30pCKY
arnkaijy UIC®Y Ha nsnoce oz 4.950.00,00 KM u 5.800.000,00
KM. To je ydYMHHO HaKo TpPETXOAHO HHUje OHO 3aKJby4eH
KyIOTIPOJIajHA  yTOBOp, HUTH je Tpeheamemant mocTaBHO

Bj€pOOCTOJHY JOKYMEHTAalHjy — KIbHTOBOJCTBEHY HCIPaBy
(dpaxrypa mm npodakTypa) kojom 6u mokazao obaBesy ahama,
KaKo je TO NPOIHCAHO WIaHOM 56 cTaB 2 3akoHa 0 OyleTHMa y
ObuX.

59.V morneny okOJHOCTH caunmbaBamba Obpaciia 2 0JHOCHO
YHOLIEHa MojaTaka y Tpe3opcky ammukaumjy UCDVY, cyn je
yKazao Ha uckase cgjenoka H. @., M. I'. u J. U., cBu 3amocnennnu
OVI3-a, Te J. 3. u C. A. Tu cBjenonw Cy ce H3jalImkaBaiyd Ha
OKOJIHOCTH TIOCTYIIKa yHOCA ITOfIaTaKa y TPE30PCKy aIlTMKaIujy 1
u3pamy CIOpHHX oOpasama, naTyma u Ap. Y Be3H C HaBOJHOM
TPeLIKOM Yy AaTyMy oxoOpema, Cyn buX je HaBeo aa je cBjecTaH
NOCEOHMX YyCIIOBAa paja y CIOPHOM MEPHOAY, Y3POKOBaHHX
BaHPEIHNUM OKOJIHOCTHMA M3a3BaHUM HaHnemujoM. Wnak, cyx je
3aKJBYUHO Ja Cy HEyBjepJbHBE U3jaBe CBjEIOKHIbA Ja je CIIOPHU
IaTyM oo0pema "HeHaMjepHa Ipelka U pe3yiaTaT HellaKmbe 300T
HCUPIUBEHOCTH U MamKka KoHIeHTparmje y pany". Haume, Cyn
buX je oumjeHno na cy cariacHe u3jaBe THX CBjellOKa Y MOTJIEAY
OJUTYYHHX YHE-EHHUIIA ""CMUIIUBEHO UCKOHCTPYHCAHE U YHAIIPHjel
JIOTOBOpPEHE C LIJBbEM J0BOEHma ApYyroamesiaHTa y MOBOJEHHJU
nosoxaj". 3akJbydak cyJa O CBjeCHOM W IMJbAHOM YCKIahUBamy
M3jaBa TPOKMCTCKAO je W3 HAaYMHA Ka3WBama CBjCJIOKHEba HA
TJIABHOM IMIpeTpecy, INTO je MOoceOHO BHAJBMBO M3 HCKa3a
cejenoknme H. ®., kxoja je Ha mwmTame Tyxkwoma: "atym
omobpema 2. ampmima 2020. romuHe, mTa TO 3Ha4M?", Hana
"MCXUTPEH U HecrpeTaH oarosop': "Ja cam mpasmiia oBaj oOpazaig
U morpujenimwia HapaBHo natym. OBrje je Tpebao na Oyme aaTtym
3. 4.". TBpme Te CBjCIOKULE Ja je PIIMKOM HaBoOlerma 1aryma
onobpema y JomeM JijeBoM yriay (2. ampun 2020. roamHe)
MOTPHjelIna, a a je JaTyM y JECHOM TopmeM yriy (3. anpmi
2020. ronuHe) UCIpaBaH W Aa Ty HUj€ YYHHHIA MPOITYCT, 300T
4era ynpaeo Taj IaTyM TpeOa NPHXBAaTUTH Kao PEICBAaHTaH, CyH je
OLIMjEHHO ITOCEOHO HEYBjepJHUBHM Kajlla ce MMa y BUIY Jia je 00a
JatyMa, Kako je camMa IIOTBpIIa, DHcala WCTH JIaH.
HeysjepsprBo je, mpemMa MUILBCHY Cy/a, 1a je MjepoJaBaH Oarr
OHAj IaTyM KOjH je MCIOJ BEHOT MOTNHICca Herrcad pykoM. Cyn je
HaBEO J1a je UCTH CIy4aj U ¢ MCKa3oM cBjenokume C. A., Koja je Ha
TJIABHOM TIpeTpecy IMo3BaHa Na 00jacHM INTa je HaBEACHO Kao
ocHOB Ha OOpacity 2 KOjU joj je TpemoveH M INTa 3HAYH
"mpenpauyn 773/2020" nmanma "koH(DY3HO H3jAlIEBCHE KOjE TPH
TOME YONIITe HE HYIW OJrOBOp Ha IMOCTABJbEHO MHTAE, AN
YBOZIHM T€3y O HABOJHO] TPelIly y AaTyMy onoOpema”. [Ipu Tome
je CBjeIOKHba, Kako je cyl HaBeo, Oe3 muieme, He Hynaehn Omio
KakBy Jpyry MOTryhHOCT, WHCTaKkia Kako je "KOJNECTHHHIA
Hperucana JaTyM ¢ TIOHy/Ie, HaKo je Y TOKy caciyllama H3jaBiia
Jla JIMYHO HHje ydecTBoBaia y Toj mpouenypu”. Cya je cmatpao
WHAMKATHBHUM Ja HaBOJHA Tpellka y NaTyMy OfoOpema Huje
JeIMHU TIPOIYCT KOjU je y KOHKPETHOM CIy4ajy HauHumbeH
MPUIINKOM YHOLIEHA T0JjaTaka y Tpe3opcKy arumkajy MCOY.
Cyn je ykazao ja je yoOudajeHa Tpakca Jia ce IoJamy yHOCE U3
npenpadyHa Wik ¢GakType, ajqd Ja je HeCmOpHO YyTBphHeHo ja je
TpeheanenanToBa nmoHyna yHeceHa kao npenpadyH. Cyn je naybe
00pa3Nokno J1a Ce CTBAPHH Pa3Jio3n 300T KOjHX je HABENICHO Ja ce
pami o TmpeapadyHy "oriemajy ympaBo y TpaBIamy YHOCa
MojiaTaka y TPE30PCKY aIUIMKaLjy paad pearnsanuje ruahama
MaKo y TOM TPEHYTKY HHje MOCT0ja0 JOKYMEHT KOjU TpeIcTaBIba
BjepOJIOCTOjHY KHGHTOBOJICTBEHY HCIpaBy KOjOM Ce JOKa3syje
obaBe3a 3a miahame cx0JHO WwiaHy 56 cTaB 2 3akoHa 0 Oyyernma
y ®enepanuju buX."

60. ITpumikom yrBphuBama Tnx unmennia Cyn buX je y
LMJjENIOCTH MPHXBATHO MCKa3 CBjenokuibe J. 3., CTpydHOr JiHIa
3amocieHor 'y MunnctaperBy ¢unaHcnja DbuX, koja je
rocTymnajga Kao OyJeTCKH MHCIEKTOp y crpoBolemy Oynerckor
Hamzopa y DOVYII3-y. Pepepumyhn ce Ha nuo 3amucHUKAa O
MHCIICKIIMjCKOM Haa3opy y KojeM ce OaBuiia pean3alijoM
mwiahama MO OCHOBY yroBopa ox 3. ampmiaa 2020. roauwe,
CBjEZIOKHIba j€ Ha TJIABHOM IPETPECy H3jaBmiia Ja je Ha OCHOBY
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pacnonoxuBe JOKyMeHTanyje yrpauna aa je VY13 2. anpuna
2020. roguae yHno OOpaszam 2 3a yHOC (akTypa y TPE30pCKy
aTUTMKAIIFjy, Ha KOjeM je Ha3HaueH npenpadyH opoj 7737/20, a He
nionyna. [Torephyjyhn kaxo joj je mpuiIMKoM Haf3opa JOCTaB/beHa
YIpaBo TOHYJa, a HE MPEApadyH, CBjeIOKHEA je Y HACTaBKY
HaBeNla Kako je Ta MOHyZAa €BHICHTHpaHA M Yy KHH3U YJIa3HHX
¢axtypa OVYI1I3-a, nako ce MOHyJAe HE MOTY €BUAECHTUPATH Kao
ynasHe axtype. Cjenokuma je Oria U3pHUnTa y TBPAKBU 1A je
obaBe3a riahama npema odpacuymMa 2, OTHOCHO KEbHTOBOJICTBEHA
obaBe3a 3a IUIahame IO IMOMEHYTOj NMOHYAW HacTaja 2. ampuia
2020. romuue. Cyn je y IHMjeJIOCTH TNPUXBAaTHO HCKa3 Te
CBjCIIOKHIbE KA0 HCTUHUT U jacaH.

61. Ilokymaju apyroamenaHToBe OoIOpaHe Aa CAaYUE-EHUM
O6pacuem 4, Kao U YI0KESHHM MaTepUjalIHUM JOKa3HuMa OCTIOpH
TBPABY ONTYXKOE J1a je ApyroamelaHT OJOOpHO M IOTIIHCAOo
O6pazary 2 HUCY yBjepHiIM Cyq Ja Tpeba IOHHjETH Ipyraduju
3akspydak. Haume, cyn je oOpasnoxuo na je cBjemokuma H. .
HaBena ga OOpasan 4 Ciiy)Xu Ja ce perucrpyje no0aBjbad KOjH
“Ma CHCTeMCKH Opoj, a MHjema 0aHKy, IITO je Y KOHKPETHOM
ciyvajy ypalieHo y omHocy Ha TpeheanenanTa. Mako je HecopHO
ma Opoj TpaHCAKIHUjCKOT padyHa Jgo0aBjbaya MpPEICTaBIba
obaBe3Ho mosbe Obpacta 2, Cyn buX je 3akbydno Ja u3MjeHa
Opoja padyHa 3a yIuiaty o nosyzau on 2. anpmia 2020. roause 3a
Tpeheanenanta Huje Omna CcMeTHa 3a Kpewpame obaBese
nonymaBameM Ob6pacia 2. [Ipomjere y cucreMy Koje ce oJHoce
Ha MOJIaTKe O padyHy IPaBHOT JIMIa Koje ce Bpire kpo3 Obpasar
4 Ouie Cy HEOIXOJIHE 3a peaT3alHjy yIUIaTe Koja je HeCYMEIHBO
n3BpiieHa 3. anpuia 2020. roauHe, kana je natupan u Obpasar 4.
300r Tora, CyI HU y TOM JAHjeTy HHje OLMjeHHO O0jeKTHBHHM H
WCTUHUTHAM HCKa3 cBjenokumbe H. ®. ma je ympaBo 30or Te
MPOMjeHe CBHUACHLMjE Y CHCTeMy KoJ MUHHCTapCcTBa (pHHAHCH]a
Y KOHKPETHOM CIlydajy Mopaja 3acTaTH ca IOITyHhaBambeM
Oobpacma 2 v momynuty OOpasan 4, Ha KOjeM CTOjU JaTyM 3.
anpuin 2020. roguse.

62. Omjenom cnpoBeneHux nokaza Cyn buX je name
YIBPOHO [a je IPYroameNaHT ¢ IM/beM peanu3alije paHuje
JIOTOBOpEHE jaBHE HabaBKke pecrnimpaTopa n3mehy
YeTBpTOoanenanTa u TpeheanenanTa, Ha OCHOBY JIOCTaBJbCHE
nonyne tTpeheanenanra, Hajnpuje ogo6pro u mornucao O6pasaig
2 ¢ HaimoroM 3a yHoc TpehearenantoBe (akType y TPe30pcKy
ammkanyjy HWCOY. 3atum  je wuckopuctno —omnamhema
mupektopa ®VYII3-a kao yroBopHOr opraHa Te HaOaBKe H,
cynpoTHo onpeabama wiana 10 3akoHa O jaBHMM HabaBKaMa U
CaoMIITeHy ATCHIMje 3a jaBHEe HabaBKe, 0c3 0OpasJokKeHma
OMpaBIAHOCTH TIPHMjeHe TOI YiaHa 3aKOHa JIOHHO OIYKY O
n3y3ehly ox mpuMjeHe 3akoHa O jaBHUM HabaBkamMa M C
TpeheamenaHToM  TOTOHCA0  yrOBOp, YHjH j€  IPEAMET
Kymonpoaaja pode — pecrmparop uaBazuBan "HC VE003", 100
Komaza, o mujeru ox 10.530.000 KM.

63. Jlo Tor 3akJbyuka CyJ je IOIIA0 M Ha OCHOBY H3jaBa
cejemoka A. X., E. B. u C. A. (u3 wuctpare), koju cy Owm
JIPEKTHO YKJbydeHH y u3pany Omtyke o u3ysehy ox npumjene
3akoHa O jaBHMM Ha0aBKaMa, Kao0 W Yy CaudbaBame
KyTonpoajHor yroBopa. CBjeIoI Cy U3HH]EIN CBOje Hecllarame
ca cripoBoljermheM jaBHUX HabaBKU mpuMjeHoM wiaHa 10 3akoHa o
jaBHuM HaOaBkama. Cyn buX je 3akibyuno nma je omiyka o
n3y3ehy on mpuMjeHe 3akoHa O jaBHMM HabaBKama, a Koja je
JIOHHUjeTa T10 IPYroarneaHTOBOj OUTyLH, CynpoTHa wiaHy 10 u He
canpxku obpasnoxeme. [Ipu Tome, Cyn buX je marmacwo na Ta
0JIUTyKa KOja ce OHOCH Ha HabaBKy HaBEICHUX PECHUpATOpa HHje
VJIOXKEHA Ka0 MaTepHjalHd JO0Ka3 3aTo INTO j€ YHHUIITEHA.
Mebytum, umajyhn y Buay na je yrBpheHO Kako je caiapikaj
OJUTYKE OCTa0 MACHTHYAH M HAKOH M3MjeHe O3HaKe pecruparopa
(monen HC VE003 npomujemen y mogen ACM812A), Cyn buX
je 3aKibydak O H30CTaHKy o0O0pasloKemha O ONpaBIaHOCTH
npuMjeHe wiana 10 3akoHa o jaBHMM Ha0aBkaMa NPIHO W3

OJUTyKE y K0jOj je o3HaueH mojen pecruparopa ACMS8E12A240,
OJTHOCHO CIIOpPHH PECTIPATOPH.

64. ame, cyn je ykazao jaa je cBjenokuma C. A., 4uju je
UCKa3 U3 UCTpare Cy/[ IPUXBAaTHO, YIIO30pHIIa IPYroareiiaHTa Ja
npuMjeHa wiaHa 10 3akoHa o jaBHMM Ha0aBKama, OJHOCHO
H3y3UMame O] OpelOu TOT 3aKOHAa HHje OWIO TMPHMjEHHBO Y
KOHKPETHOM ciy4ajy. Ocum Tora, u cBjenok A. X. je yKa3ao Ha
HETPaHCHAPEHTHOCT IOCTYNKA, C KOjUM ce HHje cnarao. Mmak,
CBjE/IOK je HaBeo Ja o AreHIuje 3a jaBHe Ha0OaBKe HHUKaza HUje
JOOMO aKT J1a je MOCTyNaKk OMo He3aKOHWT, HUTH UM je M3pedeHa
IpeKpiuajHa caHkiuja. Ha OCHOBYy cBera HaBeleHOT, Cyxd je
3aKJbYUHO /1A je OJUIyKa O u3y3ehy on mpumjeHe 3aKoHa O jaBHUM
Ha0aBkamMa Koja je IOHHMjeTa IO JPYTOAalelaHTOBOj OTYIIH
cynpotHa wiany 10 3akoHa 0 jaBHUM HabaBKaMa M CaOILITCHY
Arennpje 3a jaBHe HaOaBke. [Ipy ToMe y omIymu HHje HaTo
obOpaznokeme y ckimamy ca wiaHoM 10 3akoHa O jaBHUM
Ha0aBkama. Y CaomuUTemy ATeHIMje, y3 ofjalimeme Kama ce
MOCTYIaK MOXKE TTOABECTH 1o WwiaH 10, AeIMIUpaHo je HaBeACHO
Ja je TMOTpeOHO OOpa3loXKHUTH Kako OM BpHjeMe MOTpeOHO 3a
CIIpoBOlerse TIOCTYIIKA TPOY3POKOBAJIO HETaTUBHE TTOCIBEIHLIE, TC
a Cy YrOBODHHM OpraHH Ha OCHOBY TaKkBe IPOIjeHe OaMax
HOCTYIIWIA U TIpey3eiu paime. TakBor oOpasioxkerma, Kako je
HaBeo Cyn buX, mema y ommymu on 3. ampuna 2020. roause.

65. Cyn je yTBpOMO Ia JApyroameilaHTOBa OITyKa [a
3aKJbYYd YroBOp C TpeheamenaHToM H3y3UMameM Of OApenOH
3akoHa O jaBHMM Ha0aBKama, OIHOCHO IIyT€M JUPEKTHOT
criopazyma, 0e3 003Mpa Ha ynos3opema Jia je TaKBO IOCTYIIAame
MPOOIEMaTHYHO, YIPaBO MOTBphyje HEroBy Hamjepy la IyTeM
HETPAHCIIAPEHTHOT TIOCTYIIKA pean3yje HabaBKy pecnuparopa ¢
yHanpujen ogabpanuM nobaspadeM. Ha Taj HauMH je NCKIbydeHa
Omto kakBa MOTyhHOCT J1a ce HabaBKa ¢ TUM J00aBjpayeM JI0Bee
y IIUTamke ¥ €BEHTYaIHO CIIPHjedH, CBE KaKo OU ce IPBOANENaHTy
u TpeheanenanTy oMoryhmio J1a CTeKHy HIMOBHHCKY KOPHCT.

66. HakoH noHeceHe outyke o u3y3ehy caunmeH je yroBop
0 KyNOIPOJAajH YTOBOPEHHUX PECIHPATOpa, KOjH je ApyroaneaanT
MOTIHMCA0 ¢ TpeheamemaHToM, Kojer je 3acTymnao mpBoarenast. O
OKOJIHOCTHMA 3aKJbY4eHba YTOBOPA HEMOCPE/IHA Ca3Haba UMAJIA je
cejenokuma C. A. Cyn buX je HaBeo 1a je pUXBaTHO JIMjeIOBE
WCKa3a T€ CBjCJOKHILC W3 HCTpare, KOjU Cy joj MPEIOYCHH Ha
TJIaBHOM TIPETPECY, Kao TayHe W UCTHHUTE jep CBjelOKUIA HHje
MOHyIWJIa BaJbaHO OOpasNokeme 3allTo je Ha TpeTpecy
CBjeZoUIIIa qpyraddje o OHOTa MITO je pekna y ucrpasu. Cyn je
MOTBPIMO CBOj 3aKJ/bydaK Ja je ApyroamenaHT Ouo "MyKu
M3BPIIWIIALL, pPeajM3aTop paHHje MOroBopeHe HabaBke" jep je
CBje/IOKMIba HaBella Jla HUKO, HU oHa HuTH Ofcjex 3a HabaBke
KOjUM PYKOBOJIM, HHje HH Ha KOjU HAauMH y4eCTBOBAO y 01abupy
Tpeheanenanra. To je, kako je HaBema, Omia OJIyKa
ZpyroareiaHTa, OIHOCHO IupekTopa. Crora je cya 3aKJbyqno Ja
MOHyZa 32 HabaBKy pecrmparopa IMo Kojoj je 3aK/by4eH YTOBOp
HHje OMia mpeaMeT pa3Marpama HUTH JieTaJbHe aHalu3e, Ia HH
BaJIOpU3aIldje 0 K0joj je roBopmia cejefokuma C. A. Ta noHyma
je camo mpuxsalieHa y3 KOHCTaTalyjy y yroBOpy Jia ce paiu o
"MOHYIH KOjy je Kymar] onadpao kao HajrmoBosbHH)Y". Cyq je naspe
HaBeo Ja je m30op TpehearenanToBe MOHyIE Kao HAjIIOBOJHHHjE
mpoOJIeMaTH30BaH M NMPHIMKOM HHCIIEKIH]CKOT Ha/30pa, IITO je
MOTBpAUIA CBjeoKUiba J. 3. CBjeIOKUIbA je TOHOBMIIA OHO IITO je&
KOHCTaTOBaHO Yy 3allMCHHKY O HMHCHEKIMjCKOM  Haa3opy,
uctnuyhn nma ce "He MOKe YTBPAMTH Kako je wu3abpaHa Ta
nonyza". Onbpana je cripoBena foka3 caciymameM A. B., koja ce
VONIITEHO H3jalllibaBaia O 3aJaTKy KOjH je noOmiia o1 cBoje
medune C. A. 1a yHOCH moHyAe koje cy nonasmine y OVI3 n
YHju je McKka3 OMOo carjiacaH MaTepHjajHUM JOKa3uMa y CIHCY.
Nako je cym Te nokase koju cy ymyhuBamun Ha oppeheHy
KOPECHOH/ICHIIMjY C HEKHMM Of TNoHyhaya mNpHUXBATHO Kao
Hoy3JlaHe ¥ TauyHe, CyJ je YTBpAHO '"&Ia TaKkBa, MAaKO YIHTHA
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Baylopu3anyja”, HUje W3BpILEHA Y OAHOCY Ha TpeheamenaHToOBY
TIOHYTY.

67. IpyroarrenantoBa onbpaHa je oqadup tpehearenanrose
MOHyJE Kao HajIIOBOJbHUjE IpaBlajia YMELCHUIIOM Ja ce U3
caapKaja ocTaluX MNpuMJbeHMX HoHyma y DVYI3-y "jacao
3aKJbydyje KaKo je Ta IMOHy/Aa Ouiia HajlmoBOJFHU]A U 10 IIUjEHU U
KOJIMYMHH U poky ucmopyke". Mehytum, Cyn buX je naBeo nma
Yak M Kaja OW NpHXBaTHO TBpAMY cBjenokmme C. A. ma je
TIPETXOHO ¥ W3BpIIEHA BaJOpH3allija Te TIOHY/E, OJJHOCHO Ja je
NpUMHjEleH  "HPOCTH  MeTOx  JIamdKe  KoMIaparwje
crenmdukanmje ypehaja u cmjeprnina Cjercke 31paBCTBEHE
opranusanyje”, Kako je TO M3jaBWiia Ta CBjeNOKHEA, U TO "Of
JMLa Koja HeMmajy oiroBapajyhe KommereHumje', TO HIaK
030MJBHO JOBOAM Y NHUTAamke TBPIEbY OAOpaHEe Ja je MOHyxa TOT
MpaBHOT JIMIA 3aucTa Omia HajlmoBOJbHMjA. TO W3 pasiora IITO
HUTH jeqHa Jpyra moHyna Huje Hyawia 100 pecnmparopa c
KapaKTepUCTHKaMa Koje je€ MMao KOHKPETHH PECHHparop 3a
LUjeHy U C POKOM HCIOpyKe Kao IITO je Ouo ciay4aj y
TpeheanenanToBoj moHyau. Cyx je 3akibydHo Jla BaJlOpHU3aLije
TIOHY/Ia U TpOIjeHe (YHKIMOHAIHOCTH NOHYeHUX pecrnmparopa
Yy KOHKPETHOM CITy4ajy "HITaKk Ha KOHILY IIOCTajy 3aHeMapJbUBE U
MpeNieBaHTHE" KaJia ce MMa y BUy u3jaBa cBjerokumse C. A. na joj
je IpyroamenaHT Aa0 YIIYTCTBO JAa C€ YrOBOp MHpHUIpEeMH ''TO
OCHOBY IMOHyZAe Kojy cy mobomwmu ox Kannenapuje Brane
®Denepamnyje, a koja je rmacwia Ha 100 xomama pecnmpaTopa
osnake HC VE003 u mmjeny ox 10.530.000,00 KM". Hako je
TIPHJIMKOM YHAKPCHOT NCIIMTHBA:A O] IPYroareaHToBe o0paHe
PpazjallmkeHo J1a je IpBoarnenanT 0cTaBuo nonyay ®VYI3-y 3a Taj
THUII pecrparopa ImyTeM e-maila, mro je moTBpheHo u cagpikajem
MaTepHjalHOT J0Ka3a YIoXeHOr y cnuc mpeamera, Cyn buX je
cMaTpao J1a je ol OUTyYHOT 3Ha4yaja YMI-CHHUIIA 2 je CBjeJOKHba
TIOTBpAMJIA J1a je Ta TOHy/a IIackia Ha YTOBOPEHE pecrupaTope
(HC VEO003). 3a Te pecripaTope je J0Ka3aHo Jia Cy Kao MpeMeT
YTOBOPHOT OJTHOCA jaBHE HabOaBke Beh paHuje moroBopenu m3mel)y
YeTBPTOAIENIaHTa U NPBOAIICIIAHTA, IPH YeMY j¢ CBUACHTHO 11 je
JpyroamneiaHT camo peanu3atop Beh paHuje DOroBopeHe jaBHE
HabaBke pecruparopa. Cyn buX je HaBeo ma y mpuior tome
TOBOPH U YHMIHCHHMIIA /1A je eBU/ICHTHO J1a je CBe (haKTHUKE Paiibe
y BE3U C pealu3alijoM INpeiMeTHEe He3aKOHHWTE jaBHE HabaBKe
pecnmpaTtopa mpeTxoHo Beh npemy3eo deTBpTOAnenaHT, rna Tako
U TIpOBjepy TEXHHYKE BaJbaHOCTH PECIHPATOpa IMOCPEICTBOM
cekperapuiie cjenokume b. L1., kako je To Beh HaBeneHo (BumM
Tauky 35 oBe o/uTyKe). UnmheHnYHEe TBPIhE U3 ONTY)KHHIIE IIpeMa
KOjUMa je MpeaMeT KyHonpoJajHor yroeopa ox 3. ampmia 2020.
roguHe Owno 100 xKomaza yroBOpEeHMX PecrupaTopa M YIpaBo
pecriupatop uHBazuBHu HC VE003, 100 xomana, 3a yKyImHH
n3Hoc o7 10.530.000,00 KM, momaTtHO cy MOTBPIMIIN CBjeIOIH X.
I1. u H. K. Tu cBjenouu pange Ha npotokory OVYII3-a, a muxoBu
WCKa3W Cy Y OIUTyYHOM JHjelly MOTKPHjEIUbEHH U MaTepHjaTHOM
JIOKyMEHTAIMjOM, 300T 4Yera MM je Cyl y IMjeJIOCTH MOKIOHHO
Bjepy.

68. 3a KPUBMYHO [jeJI0 KPHBOTBOPEH-A KCIPaBe 3a Koje je
npyroanenant ocyhen, Cyn buX je moHOBO HaBeo nma ce
HE3aKOHHUTA jaBHAa HabaBKa yrOBOPEHUX PECIUpaTopa HHje MOria
peanmm3oBaTH jep ce OHM "HHUCYy MOrIH 00e30HMjenuTH Ha
tpxumry". dame, Cyn buX je ykazao na Tyxwunmamrso "Huje
jacHO OJpenwsio KOji Ce JOKyMEHTH KPUBOTBOPE a IIOTOM
yHHIITaBajy". MehyTum, onTy)XHY TBpIEY Ja je IpyroarenaHt
HAJIOKHO CEKpeTapHIy /a "y CBUM JOKYMEHTHMA CIica HabaBKe
pecripaTopa W3BpIIM H3MjeHE MpeaMera yroopa" cyn je
npuXBaTHO M "pasymuo jga ce pamu o Omiymu o wu3ysehy ox
npuMjeHe 3akoHa O jaBHHM HaOaBkama, [ToHynu 3a 3aKibydere
yroBopa U YroBopy o Kymompoaaju pooe". axie, kako je Cyx
buX HaBeo, Mako MpeaMeTH KPHBOTBOPEHA M YHUILTEHA HUCY
npermsHo onpeljeHn, 3a Cy/ ¢y OMIM OAPeIUBH M3 KOMIUICTHOT
OIMCca KPUBUYHOMPABHUX paimu. IIpu TOMe, TBPAMIO ce Aa cy

JIOKyMEHTH (OJUTyKa, TOHYyJa, YTOBOP) KPHBOTBOPEHHU, OJHOCHO
na cy pujeun "pecrmparop naBasuBEM HC VE 003" 3amujemene
pujeanma "pecrmparop wuHBasuBHM ACM 812 a BEIING
Aerospace Changfeng Co". Cyx je yTBpauo Aa je ApyroamenanT
MOYHMHUO KPHBUYHO [IjeJI0 KPUBOTBOPEH:-A CITyKOeHE UCTIpaBe, il
Kao MOje/IMHALL, a He Kao NPUIMaHUK yAPYXKeHa, y OKBUPY IUIaHA
YIpYXeHa, Kao IIAHUPAHO KPUBHUYHO JIjelI0 Y Be3H C KPHBHYHUM
TjeJIOM yIpY>KMBama paay YMibeHha KpHBUYHUX JIjena, Kako je TO
HaBEJICHO y ONTYKHUIIHL.

69. OOpasnaxyhu TakaB 3akijpydak, Cy[ ce MO3Bao Ha
HCKa3e BHIIE CBje[JOKa, TC HA CIIPOBEICHE MaTepHjasiHe JOKase.
Cejenoxumsu C. A. Cy U y OIHOCY Ha Taj OHO TPE3CHTOBaHHU
HCKa3u U3 UcTpare y KojuMa je Apyraddje Ka3upaja y OJHOCY Ha
WCKa3 ¢ TJIABHOT TIpeTpeca. Y HWCTpa3H je HaBOIIIA Jia joj je
JpyroarneyaHT pekao "ma Oamy MarepHjaie KOji Cy ce OIHOCHIN
Ha Mozien pecriuparopa HC VE 003 jep je HanpapibeHa Ipemka y
YrOBOpY, a Cy UCTpaBke yuuibere 23/24. anpta 2020. roaune".
CBjenokuma je HaBoWIA 1A jOj je TOKyMEHTAIU]y JOHHO JINYHO
HPBOAIENAHT U J1a je IPYroalnenaHTy y pasroBOpy OKO HCIIPaBKe
yroBopa "CKpeHyIa HaxXiby Jja ako e MOTIHCYje HOBH YTOBOD CBE
Tpeba BpaTHTH y NpPBOOWTHO CTame, ma M ymiaheHn aBaHc".
MeljyTiM, Kako je W3jaBuiia, JPYTOAITEIaHT joj je OATOBOPHO Jia
"Hema HuIITa of Tora". Ha rimaBHOM mpeTpecy CBjelOKUEbA je T
HaBoJie Herupaia HaBoaehu na je TyXuiamrTBo "HHCUCTHPAIO Ja
ce pagu o HapehemmMma apyroamenanta" W Oa ce pagd "o
KOHCTpyKIHMjamMa Tyxkmiamrsa". Crora joj je Hpe3eHTOBaHA H
KOMYHHKall{ja ¢ MPBOAIeEIaHTOM, ¥ KOjOoj C& HaBOJE YTOBOPECHH
pecnupaTopy, a OHa je H3jaBWia Ja je y THTalky 'TCXHUYKA
rpemika, nepmyranyje” uta. OcTand CBjeNOIH, KOju Cy Takohe
OWIM YKJbYYCHH y UCIPaBJbahe O3HAKE PECIIMPATOpa, HABEIH CY
Ia cy "mobunm Hapeheme 1a To yUHHE U Ja UM je pedeHo Ja je y
[HUTaky TEXHUYKa rpemka’.

70. Ha ocHOBY HaBEeIOCHOI, CyI je¢ 3aK/bydyHo Ja je
JPyroarnesnanT 3J10yrnoTpeOoM I0JI0XKaja TPaXkHo Ja Ce M3MHUjeHe
HOJAlM y YrOBOPY KOjH CE€ OJHOCE Ha MOZEN pecnuparopa y3
o0pasnokeme 1a ce paJy O TEXHUYKO] TPEIIIH, IITO Cy CIIy>)KOeHa
JMIa, Koja Cy JOBelcHa y 3a0iyay, mpuxBatuia u ypammia. Cyx
j€ HaBeo Jia je TO MOTBPHEHO U cajipikajeM KOMyHHKaIuja u3Mely
npyroamnenanta ¥ X. [., mTO je Taj CBjeMOK MOTBPAHO HA
nperpecy. Cyn je cmarpao na je cjenokuma C. A. HCKa3oM Ha
TJIaBHOM TIpeTpecy JkeJbena JOBECTH JpyroamenaHra Y
MOBOJPHUJH TIOJIOXKAj, HAPOYMTO TBPOEKOM 1a je Yy BpHjeMe
3aKJbyuerha KyMOIpPOJajHOT YyroBopa "MMaiia U Jpyry MOHYIY 3a
pecniupatope tima ACM 812A, ¢ ucroM mujeHoM" Te je 3aTo
"nonuio 1o rpemke". Y Be3u ¢ THM, CYJI CE M03BA0 Ha CBjEI0UYCHEC
K. M., xoju je OMO MOCpeIHHK C MPBOAMNENAHTOM Y KyHNOBHHH
pecnmpatopa. U3 canpikaja KOMyHHKaldje ITIPEKO AaruTaKaIije
WhatsApp u3mel)y Tor cBjemoka u oOCTanMX JWma, Kao H
KOMYHHKAIIFje TOT CBjeJJOKa U MPBOAIENIaHTa, Cy.I je 3aKJby4HrO Jia
"monen ACM 812A" Huje 610 mpenMer IoHy/a Koje Cy HaBOIHO
pa3marpase, Kako je To TBpawia cejenokuma C. A. Crora je cyn
3aKJbYYHO JIa Ce HE Paad O "TEXHWYKO] Tpeliku" y HaBohemy
Mojena TpenMeTa Ha0aBKe jep TIOYETHH TPETOBOPH, Te
MpBOOWTHA TOHyIa W YroBop jacHo ymyhyjy ma ce pamwio o
JPYroM MO/IEITy pecriparopa.

71. Cym je Ha OCHOBy HaBEJCHOT 3aK/bydyHo Ja
JPYroamneiaHT HUje MOrao JOHHjeTH OJJIyKy o wu3y3ehy of
npuMjeHe 3akoHa O jaBHMM HabaBkama 3a HabaBKy CIIOpPHHX
pecrmpatopa (AMC 812 A), ma kao Kymarl M 3acTyIHHK
YrOBOPHOI OpraHa HHje MOrao TPUMHTH IIPBOAIEIAHTOBY
HOHY/Y, HUTH j€ MOTa0 C HUM 3aKJbYYHTH YrOBOD 3a Taj MOJEIN
pecrimpatopa. TakaB 3ak/pydak je OOpa3NOXeH JeTabHOM
MHTEPIPETAljOM U OLeHOM crpoBeneHuX nokaza. Cyn je
3aKJbY4HO JIa Cy JPYTOarelaHTOBE PaIihe MPe/Iy3eTe yIpaBo Kako
6u ce omoryhmno na ce Ha TpeliearelaHTOBOM pavyHy 3a[piKu
OyIIeTCKH HOBAII, KOjU ce TpeOao BpaTHTH y OYIIET, HAKOH IITO je
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HabaBka yroBopeHux pecmupartopa (HC VE(003) mnpomana.
VYMjecTo na packuHe yroBop 300r HOBOHACTale CHUTyalllje M
00jeKTBHE HEMOTYhHOCTH HCIIOpyKe IOTOBOPEHOT IpeaMeTa
yroBopa, IITO je Owmia JpyroarenaHToBa o0aBe3a y CKIamy ca
3aKOHOM 0 OOJHranMoHUM oHOCHMA (Y AasbibeM Tekcty: 300),
JIpyToaneaHT je, CylpoTHO HOPMAaTUBHUM NPaBUIIIMA, U3MjCHOM
IpeaMeTa YroBopa OMOryhHo HacTaBak HE3aKOHHTE jaBHE
HabaBKe pecrimparopa. OcuM Tora, Cy[I je 3aKJbYdHO J1a U3 NCKa3a
cBjenokume C. A. U3 HCcTpare jacHO MPOM3IIA3H Jia je areIaHT OHo
cBjecTaH "1a Cy HOBOHACTaJle OKOJIHOCTH Kao IIOCIbEIHIY MOopaie
HMaTH pacKuIame yropopa'.

72. Cyn je HaBeo 1a TayaH AATyM MpenpaBKe, Ha 4eMy je
MHCHCTHpaia oA0paHa, HHje peNieBaHTaH 3a JAPYroanelaHTOBY
KPHUBHIIy 1 J1a je "CBe 3aBpIIeHo 10 24. anpuia”, Ha IITa YKa3yjy
CIIPOBEICHH JI0Ka3H, KaKo je TO HaBeJleHO  y onTyxHuw. Cyx je
Taxohe HaBeo 11a je y IMjeI0CTH MPEY3e0 OIIC KPHBHIHOIPABHIX
pammu U3 ONTY)XXHHILIE, OCUM [HjeNa Ja je APYroamelaHT To
KPUBUYHO JIj€JI0 MPeTy3€e0 Kao MPHUITaIHUK YAPYKEeHa H Y OKBUPY
IUIaHa YApYKeHha Kao IUIAHMPAHO KPHUBHYHO Mjei0, OJHOCHO
KPUBHYHO JIjeJI0 YIPY)KHBama pagy UHbermha KPUBUYHUX Jijera,
Kaxo je To Ty)XHIalTBO TBPAMIO Y ONTYKHHIH.

Y oaHocy Ha npBoanesianTa u Tpeheanesanta

73. Cyn buX je HaBeo Aa je mpBoameIaHT 3Hao Ja HUje U He
MOJKe 11a Oy/e BeleTproBal MEAMIMHCKAX CPECTaBa, a TUME HH
YrOBOpPHA CTpaHa y TIOCTYIKY jaBHE Ha0aBKe pecrupaTopa.
Takohe je 3HAO Ja YETBPTOANEIAHT HE MOXE OWUTH 3aCTYITHHK
yroBopHor oprana ®VYI[3-a, amu je Wmak CTYIMHO Y KOHTakT C
BHUM T€ JIOroBapao IpeAMeT jaBHEe HaOaBKe, IITO je HACTaBHO C
npyroamnenanToM. Cyq je Tajbe HaBeo Jia je IpBOAreIanT 3Hao Ja
ErOBO TPAaBHO JiIle, TpeheamenaHT, He WCIyHaBa 3aKOHCKE
ycloBe 3a ymuc y Perucrap BeleNpOMETHHKA MEIUIMHCKHX
CpeicTaBa, Ny je 3aTPaXHO O YETBPTOAeNaHTa 1A HCXOJIH
ymuc. Takohe, Cyn buX je yTBpauo jna je nokasaHa pajmba
310ynorpede MOJOXKaja Koja ce OJHOCH Ha pacloliarame
OCTBapeHOM MMOBHHCKOM KOPHCTH U3 HE3aKOHUTE jaBHE HaOaBKe,
a'y Be3W C THM M HE3aKOHMTOT HaJIOTa 3a NoBehame OJ1arajHiuaKor
MaKCHMyMa Y TIPaBHOM JIMIly y CBPXY pacriojiaramba OCTBAPCHOM
KOPHCTH U3 He3akoHHTEe jaBHe HabaBke. Cyn buX je ykazao ja je
TyXunamrTBo pacrojiararbe OCTBapEHOM HMOBHHCKOM KOPHCTH
HENPaBIWJIHO KBATM(HKOBAJIO Kao OOWBEKje CaMOCTaJHOT
KPHBUYHOT JjeNia mpama HoBna u3 wiaHa 209 K3buX, mro cyn
Huje mpuxBatHo. Cyn je HaBeo Oa HHje BE3aH IPABHOM
KBaM(prKanyjoM, Beh YHeHHIHNM CYTICTPaTOM, T1a j& 3aKIbYYHO
a ce pagd O MPOAYKEHOM KPHUBHYHOM Jjely 3710ynoTpede
TOJIOXKaja WK oBJamhema.

'Y ogHocy Ha mpBoamneaHTa

74. Cynm je 3akJbyuno Ja IjeliOBaEe CBHX allellaHara
ymyhyje Ha 3aK/by4ak [a je b paglbu Koje Cy TPETXOIWIe
3aKJbYyUCHby YTOBOpa C MPBOAIeNIanToM U TpehearnenanTom 61o 1a
ce IyTeM HETPaHCIApPEHTHOr TIOCTyNKa | u30jeraBambeM
npoLeaype MporrcaHe 3aKOHOM O jaBHMM HaOaBkama eniepaiHa
CPE/ICTBA aBaHCHO CTAaBE HA PACIIOJIarame PBOAIEIAHTY, U TO 0e3
jemctBa 1a he yroBop Kakas je 3aksbydeH 3. anpuia 2020. ronuae
3aucta OWTH peamm3oBaH. JlOka3sw KOjU Cy CHPOBEIOCHH
MOTBPJMIIK Cy Jia HPBOAINETAHT Y MOMEHTY HM3/1aBama TOHYy/e U
3aKJbyderba YroBopa HHje pacronarao npeMeToM HabaBKe, HUTH
jeé MMao yroBopeHe IpaBHE IIOCIOBE KOju O 00e30ujequu
ucropyky yroeopetre pobe. dame, Cyn buX je yrepamo na je
HemoryhiHocT HaGaBKe yroBOPEHOI MOJela PECUparopa JIoBela
JI0 TOTa Jia Ce Ha HE3aKOHHUT HAYMH IIPOMHjEHH TIPeIMET yroBOpa,
U TO "300r YINOpHOCTH Ja ce HabaBKa peaiu3yje y CBaKOM
crydajy”". Cya je ykazao Ja Mako HHje 3aKkOHCKa o0aBe3a
nobaBbada Jla y MOMEHTY Cllamba TIOHY/IE Pacoyiaxe MpeaMeToM
NOHyJe, JOKa3H JOJAaTHO YKa3yjy Ha MpBOAIEIAHTOBY
HECaBjECHOCT Yy BE3H C IIOBjEPEHHM jaBHHM CPEACTBUMA, C

yMUIUBajeM, Kako Ou mpubaBuo kopuctd. [lo casHamy na
NPBOOHTHO YTrOBOPEHE pPECIHpaTope HE MOXKE HCIIOPYIHUTH,
YMJecTo Ja pacKWHe YroBop, IITO je Omia o0aBe3a W YTOBOPHOT
opraHa, IpBOAIENAHT je HACTaBHO AaKTMBHOCTH Kao 1a je Taj
yroBop Ha cHa3u. Crtora je y cBpxy oOe30jehema npyror tuma
pecnmpatopa nocpeactBoM K. M. crymmo y konrakt ca C. JI.,
OJITOBOPHHUM JIMIIEM y mpaBHOM Jmiy u3 Llpue [ope, mro je Ha
Kpajy pesynrupaio KynmoBuHoM 100 Kkomama  CIIOpHHX
pecrpaTopa.

75. Cyn je y ToM Jjelly MOKJIOHUO Bjepy MCKa3y CBjelloKa
K. M. IlpBoanenantoBa oxOpaHa MOKyIIajga je Ja IUCKpEIuTyje
TOr CBjemoka HaBoaehu ma je "Moka3zao HETPHEJFHBOCT HpeMa
Tpeheanenanty u ga je ckioH jaramy'. Cyx je HaBeo Oa TH
HAaBOAYW, YKOJIMKO Cy W Ta4yHW, HHUCY JIOKa3aHH, HE YMamyjy
KpeIUOMINTET TOT CBjeJJOKAa, HUTH JIOBOJE Y CyMHbY TadyHOCT M
HCTHHHTOCT HETOBOI KasmBama. IIpu ToMme je cyx HaBeo 1a je
CBjeIOK HojacHno oapelheHe peakmuje 300T MPUTHCKA KOjU je Kao
MOCPeJHUK HMMao W Ja je M3jaBuo Ja je Ouo "JbYT Ha
[mpBoanenanTa] jep my je marao". Cyn je Takobhe ykasao ma je ¢
MOCEOHOM MaXKEOM IPUCTYIIHO aHAIM3H MCKa3a TOT CBjeI0Ka, Kao
U J]a ce OJUTyKa O KPUBUIM HE 3aCHHBA MCKJbYYNBO Ha UCKa3y TOT
CBjeIIoKa.

76. Namwe, Cyn buX je HaBeo uckasze u cBjeqoka C. JI. u I
I, xoju cy ce m3jamImaBagM O HAYMHY MPETOBAPAEa OJHOCHO
crianama yrosopa. Cym buX je HaBeo ma je, y OKBUpY
NPBOAIENAHTOBOI  MHKPHMHMHHCAHOT  IIOCTyIama, Tpedayo
pa3jacHUTH Jia JIM je NMPWIMKOM 3aKJbyderha yroBopa 3a CIHOpHE
pecrpaTope OH 3Hao Ja je ’BbUX0Ba CTBapHA BPHjEIHOCT 3HAYajHO
HIKa, OJTHOCHO 1A JIH je IPHUCTA0 Jia Of PA3IMKe TaKO yrOBOPEHE
LIjeHe OCTBapH W AojAaTHy KopucT. C HHbeM pa3jallmbermha THX
MHUTama CyJ je caciyllao HHU3 CBjeloka onTyxOe u onbpane, a
CIpOBEO je W ojaroBapajyhe Bjemrademe. M3 Tako crpoBeneHUX
JI0Ka3a, Cy[ je Kao HEeCIIOPHO YTBP/MO Ja je HjeHa PecrupaTopa,
I1a ¥ CIIOPHOT MOJIeNa, 300T MOTPaXKEe pacia TOKOM MaHIeMHje,
aJIM HUje MIPUXBATHO 12 je OrjIa HiKa OHOJIMKO KOJIUKO j€ TO OHIo
HaBezleHO y onTyxHuIu. Mehyrum, Cyn buX je 3akpydno na u
HUje OJ 3Ha4aja KOJHKO je TayHO LHjeHa CIIOPHUX pecrmpaTopa
Owra HWKa Ha JaH Kaja Cy HMX KYyINWIM [pBOANeEJIaHT H
Tpeheanenant. OHO IITO je OUTHO jeCT YNHEHHUIA 2 je Ta [HjeHa
"y onmpehjeHomM o00uMy curypHo Owna Mama', ITO je Cya
3aKJbYYHO M3 MCKa3a cachymaHor csjemoka K. M., kxoju je y
LIjEIOCTH TPHXBATHO Kao TayaH M WCTUHHT, a KOjU je Omo
JOCJbE/IaH W yOjeJbHB Y CBOJUM H3jaBaMa KakKO j€ pasiuka y
mujern otunwia y kopuct C. JI. u3 Lpue T'ope. Ty unmenuiry
noceOHO MoOTBphyje IMO M3jaBe CBjelOKa M3 HCTpare, Koja ce,
npeMa OILjeHH Cyla, CYIITHHCKH HE pasjiKyje O HEeroBOT
Ka3uBamka Ha TJIAaBHOM IIPETPECy, OCHM INTO j€ CBjelOK OO
JMPEKTHHUjH y HAYMHY M3HOLICHa CBOJUX HETIOCPEIHNX Ca3Hamba,
T€ KOHKPETHO yKa3ao Kako je TpBoarenanT "OHo cariiaca ¢
iaHoM koju je ocvucmiia C. J1.", Te na my je "6uo obehano na
he o Tora HoOBIIa, MUciiehu Ha ekcTpa n00UT, OuTH 'moyanthex',
OITHOCHO Ja he MoOHTH I1o Te MOOHTH, Ha LITO je W MPUCTao".
Cyn je ykasao Ja HUje JOKa3aHO Ja je mpBoarenanT obehaHm
HOBaIl, KOjH je MPUCTao Jia TPUMH, Ha Kpajy 3aucra M IPHUMHO.
MeljyTiM, HE3aBHCHO O T€ YMIbEHHUIIE, CYH je HaBeo aa je
JIOKA3aHO Ja je TPBOANEaHT 3JI0ynoTpedama cBOjux oBnamhema
MPHCTA0 Jla Ce HEOCHOBAHO M HE3aKOHMTO yBeha IHjeHa CIIopHHX
pecrniupatopa y kopucT C. JI. a Ha mTety QeaeparHux OyIIeTCKIX
CpelcTaBa Koja cy My Omiia MoBjepeHa ¥ J0JHjeJbeHa 10 OCHOBY
JIOAMjeJHEeHOT YrOBOpa jaBHE HabaBKe, IITO je CYJ OLMjEHHO Kao
jemHy Of IOKa3aHHX palmbU IPOMYKEHOT KPHBHYHOT Jijesia
370ymnoTpede.

77. YTIBphEHO UMECHUYHO CTame HHUCY JOBEIH y MHTAHE
CIIPOBEICHH JI0Ka3u 0J0paHe, OJHOCHO TBpIie CBjenoKHmbe C.
JI., xoja je Ha TJIABHOM IMpETpPecy Herupaia Ja je C IPyrum
JMIMMa JoroBapana yBehame mujeHe pecrnmparopa Kako OM HOj
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WJIM HEKOM Jipyrom Omiia mpubaBibeHa KOpHCT, HaBozxehu a 1oj
HUKaja HUje ucruiaheH OMIo KakaB HOBAIl 011 OMIIO Koje pupMe U3
Kune. Cyn TakBo Ka3WBame CBjEHOKUIGE HHUje NPHXBATHO Kao
HCTHHHTO jep, OCHM IITO Ia je OLMjeHHO CYNPOTHHUM HCKa3y
cejenoka K. M. xojeM je y LHjenocTH MOKJIOHHO Bjepy, Cyn je
cMaTpao Ja Cy TH HaBOW "KOHCTPYHCAHH C IUJbEM MPHKPUBAHA
corncTBeHor yyemha y wu3Bpliemy KpuBuuHOr mjema". Cyn je
HaBeoO Ja IIPBOAIENIAHTOBE OIHUCAHE pagme (Ia ce KyIJbeHH
pecrimparopu iare 1o yeehanoj mujenn y xopuct C. JI.) Huje
IIMjEHNO Kao HeroBy Hamjepy na Oyne "mowamrheH" nujeniom
yBehaHe 1HjeHe, Ha IITO je MPHCTA0, HaKo HHje JOKa3aHO 1a je
npumuo. Cyn je To, Kako je HaBeo, IMjeHHo Kao "Hamjepy Ja 1o
LjeHy 3710ynoTpede TMoBjepeHOr OyIEeTCKOr HOBIA 3aKJbY4d
nocao HabaBke 100 pecrmparopa’. On Te HabaBKe je, Kako je
HaBeo Cyn buX, cBakako o4yekuBao MOOWT, a TO OM My Jajbe
oMoryhmno na peanmsyje IntaHumpaHy HaOaBKy npeoctanux 200
pecniupatopa, y uemy 01 Takolje OCTBApHUO TOOUT T€ CBEHTYAITHO
noHoBo 6uo "novamther” ox C. JI. To je y cBjemouery HOTBPIHO
K. M., xao u cagprkaj komyHukauje K. M. ¢ muimma ¢ kojuma je
Mperosapao 0 HabaBIM PECIUPATOpa 3a MPBOATIEIAHTA Y KOjoj je U
mopyka cibeneher canpkaja: "Jep kako cam Bam pekao 20
MWIMjyHa My je y urpu y cibenehem Kpyry, Tako na he ce
MpUJIaroauTy."

78. Cme HaBemeHe paame, mpema omjern Cyma buX,
KOHCTUTYHILY HPBOAIEIAHTOBY WHBOJIBUPAHOCT Y HH3 paibH
3710ynorpeda y HOIJIeAy peanusalyje IpeIMEeTHOT yroBopa, IITo
Yy CBOjOj LjEelMMHU BaH pa3syMHE CyMI¢ HMIUIMIMpPA HErOBO
YMHIJBAjHO MOCTYTIAE Ha Mpey3uMarby HH3a OIMCaHHUX PaJibu
3noynoTpeba oBnamhema Koja je UMao Kao OATOBOPHO JIHLE y
MIPaBHOM JIMILY Y OJJHOCY HA MOBjepeHa OylieTcKa CpeIcTBa.

79. OmjeHoM CHpOBENEHUX JMdOKaza yTBpheHO je ma je
NpBOANENAHT, HAKOH IOTIIMCAaHOT YroBOpa Y  CBOjCTBY
OJICOBOPHOT JIMLIA Y MIPABHOM JIMILY, UCTOT JlaHa, 15. anpuina 2020.
roaune, myteM e-maila npumuo ox C. JI. mpodakrype 3a 100
CIOPHUX pEeCHHpaTopa, jeIHy ¢ yBehaHOM LHjeHOM pecIHpaTopa
oxn 3,9 mummona EUR, a npyry HemoTtmucady npodakTypy TOT
yBehanor m3Hoca y mpotusBpHjenHoctd ox 30.000.000 RMB
(Baryra HP Kune), xoje je C. JI. nperxonuo npubasuna ox C. L1,
n3 Benuke bpuranuje. Mako je, kako je Cyn buX HaBeo, HaKOH
CIPOBENICHHX JI0Ka3a ONTYKOe 0CTao BHCOK CTEINIEH CyMIbe Jia Cy
HaBezieHe TpodakType kpuBoTBoperne, Cyn buX Huje yrBpauo na
je To nmoka3zaHo "BaH pazyMHe cyMmbe'. TakBe UHI-CHHIIE, KaKo je
HaBeO CyJ, HUje MOTJIO TMOTBPAUTH HH CTPAHO (KMHECKO) IPAaBHO
JMIe Kao n3zaBanar Oyxyhu na ce Huje Moria IpuOaBUTH ITyTeM
MeljyHapo He IpaBHe TTOMOKHL.

80. Cyn buX je majbe nujeHrno Hajla3 ¥ MUILBEHE BjellITaka
nHpopmMarmoHo-koMyHHKaoHe cTpyke C. M. Taj BjemTak je
MMao 3aaTaK Jia IIPOBjepOoM U3 JBa U3BOpa — JianTomna (oIy3eTor
oxn TpehearnenanTa) 1 MoOuHOT Tenedona (omyseror ox K. M.) —
YTBPIH JIa JU Cy OpUTHHAIHM JoKkyMeHTH "Proforma invoice" u
"Invoice". BjemTak je 3a JOKyMEHTE YTBPIHO Ja Cy HACTaH
KOMOMHOBameM Tabene u ybaueHe ciivke nevara. [IpuxsaTtamem
nckaza cjenoka K. M., Cyx buX je yrBpauo na je mpBoarnenanT
CBjECHO W BOJHHO MPHUCTA0 Ha yBehame IHjeHe, ITO UMILTUINpA U
1a je TIPUXBATHO J1a ce Ha MpoaKTypama JIAKHO TIPUKaKe IHjeHa
pecrimparopa. [IpruxBarajyhu Hanas u MUIIJBE:E BjeLITaKa, Cy je
3aKJBYYHO Jia je mpodakTypa ¢ yBehaHOM IMjEHOM pecrpaTopa
kojy je C. JI. mocnana mpBoanenanTy AOKYMEHT C HEHUCTHHUTHAM
canpxkajeM. Mehytum, kako canpkaj Tux daxrypa Tyxumamreo
HUje YCIjelo MpOBjEepHTH W JOKa3aTH IyTeM MeljyHapomHe
noMohn koj HamiexHux opraHa HP Kune, cyn Hmje morao
YTBPIHUTH Jia ce paay o KpuBoTBopuHaMa. Crora, mpBoariejaHTa
HHje MOPOrJIaCHO KPUBHUM 32 KPHUBHYHO [jeli0 KPHBOTBOPEH:A
ciyxOeHe wucmpaBe, Beh je Te paame KBIM(PHUKOBAO Kao
3noynotpedy omnamhema. Takohe, cyn je yrBpauo ma je ucror

JlaHa KaJa Cy JI0CTaBJbeHe MpodakType NPBOAINEIAHT M3/1a0 HAJIOT
Oanim 3a miahame y m3HOCY 011 7.620.300,00 KM.

81. Hame, Cyn buX je 3akipydno ma je NpBOAIeNaHT
37I0yTIOTpHjeOno oBiamherne 0IroBOPHOT JIMIa Y IPaBHOM JIHALTY
Ka/la je pacmojiara0 HOBLEM 32 KOjU je 3Hao Ja je CTe4eH
HPETXOAHO YYHILEHUM pajitbaMa, T Y Be3H C TUM HE3aKOHUTHM
HajoroM 3a moBehame OnarajHUYKOr MakcHMyMma. Y TOKY
JIOKa3HOT TOCTYIIKa IOCEOHO je MpoOieMaTn30BaHa FOTOBHHCKA
uciiata HoBma y miHocy ox 100.000 KM ¢ tpeheamenanToBor
padyHa Ha uMe OJarajHMYKOr MaKCHMyMa, IOTO je CyX
KBATN(UKOBAO Kao paamy 3JI0ynoTpede Mpemy3eTy C LUbeM
pacnonarama KOpuillly OCTBapEHOM U3 HE3aKOHUTE jaBHE
HabaBke pecrparopa. Kako je Cyn buX naseo, TyxumamTso je
Ty paglby HENpaBWIHO KBAIM(GHUKOBAIO Kao oOMIBexKje
CaMOCTATHOT KPUBHYHOT Jjjena npama HoBra. Cyn je Ha OCHOBY
nckaza ciyxOenure 6anke JI. K. yrBpamo na je mpBoanenant 27.
anpmwia 2020. roguHe MOAWUTa0 HOBAIl Y TOTOBUHU y M3HOCY OX
100.000 KM. Ha ocHoBy uckasa csjenokume B. K., kmurosohe,
Cyl je yTBpamo 1a je mpBoarenant khepku B. K. myrem e-maila
HAJIOXKHO Jla CauylMHH OMIyKy O roBehawy OnarajHIIKoOr
MakcuMyMa 3a MpaBHO Jiue Ha m3Hoc of 120.000 KM, te na
oJulyKy natupa c pgaHoM 27. anpun 2020. rogune. Hapame,
HAJIO)KMO j€ Ja CAauMHH OJUTYKYy O PAacCIOjeld THUX HOBYAHHX
Cpe/cTaBa 3a HABOJHM OTKYIl MajWHA, LITO je OHA M ypaJuia.
Hcka3 Tor cBjemoka, Kako je Cyd HaBeo, KOPECIOHAWpa ca
caap)KajeM 3aliCHUKA O HMHCIICKIIMjCKOM HAI30py, O KOjeM je
roBopuo cBjenok A. M. Taj cBjesiok je ka3uBao Jia je MOYETKOM
anpwia Onarajuudkn Makcumym Owo 20.000 KM, a 3atum
mocToju oxyka o mommsamy Ha 120.000 KM, mpu uemy je
XEMHJCKOM OJIOBKOM YITHCaH Mjecel] arpuil, IOK TO HUje CIIydaj C
OCTaJIUM OJITyKama.

82. Onopana je 3acTymnana Te3y Jia je CropHa TOTOBHHA Ha
UME T3B. ONarajHMYKOr MaKCHMyMa Yy KOHKPETHOM CIy4ajy
ucrutahieHa ynpaBo ¢ IMJbEM aBaHCHpama KOOIlepaHaTa y BE3U C
oTkynoM MamuHa. O ToMe ce Ha TJIAaBHOM HpeTpecy H3jacHHO
MPBOAIIENIaHT. 3alocieHUK OaHKe je Takohe HaBeo Ja Cy TO OWiTi
Pasio3u Koje je MpBoareJIaHT HaBeo NPHIIMKOM MOAN3amka HOBIIA.

83. Cyn je ykazao Jia je mpBOAareaHT Kao OATOBOPHO JIUIIC Y
MPABHOM JIMITy, Ydja je OCHOBHA JjeNIaTHOCT "OcTaja mpepana u
KOH3epBHCcame Boha M moBpha', ©Mao MpaBo Aa y CKIagy C
YpenboMm o ycrmoBMMa W HauWHy IDIahama TOTOBHM HOBIIEM
Pemryormmke Cpricke HoOBar W3 OjarajHe TpOUIIM Y Ty CBpXY.
MehytiM, cyn je HaBeo Ja je Ta Te3a OCTala Ha HHUBOY
MPETIIOCTaBKe, MTo ¢y nmoTBpawiM BjemTak C. J. u cjenok A. M.,
a INTO je KOHCTaTOBAaHO M Yy 3allMCHHKY O WHCIIEKIHjCKOM
Ha30py.

84. Cym je 3ak/pydno Ja je TPBOANEIAHTOB HAJOr 3a
noBehame T3B. OJIarajHAYKOr MaKCUMyMa y OTITY)KEHOM TIPaBHOM
may Owo HeszakoHuT. Cyn buX Huje Morao na mpuxBaTé
MPBOAIENAHTOBY TBP/BY Ja je Behy KoNM4YMHy HOBLA Koja je y
TOM TPEHYTKy OMjia Ha padyHy H-ErOBOI' MPABHOI JIUIA BHIHO
WCKJBYYHMBO Kao NMpWIMKy 3a moBehame Opoja KoorepaHata, ma
caMiM THM U TIpOMeTa M JTOOWTH, T€ Ja je TO OWO jelHH pasyior
30or gera je m mogurao mzHoc ox 100.000 KM. Hcrunuroct
MPBOAIIEJIAHTOBUX HABOJA O MOTHBHMa 300T KOJUX j€ TOAWrao
HaBeJICHW HOBAll, a KOjU OM Ce eBEHTYaJHO MOTJIM LIUjEHUTH Y
KOHTEKCTY "mpyrux ycioBa" KOju Cy O yTHI@ja 3a moTpede
Jip>Karba TOTOBOT HOBI[A y OJlarajHu, Ha KOje je yKa3ao U CBjeloK
A. M., y IogaTHy CyMiby JOBOAM YHMEbCHHIIA /1A je IPBOAIICNaHT,
nako je Beh mperxomHo moaurao usHoc on 100.000,00 KM,
HAJIO)KUO KHUTOBOHM J]a CauyMHH OJUTYKYy O OllarajHHYKoM
makcumyMmy ox 120.000 KM. HcroBpemeHo je Hanoxuo n1a ce
Ca4yMHMU OJUTyKa O PacIoJjeld THX CPEICTaBa Ha HABOJHU OTKYII
MalliHa, a Koje OJUIyKe HHCY IJlacuiie HH Ha jeJHOT Apyror
KOOIIEpaHTa OCHM TIPBOATENaHTa JTMYHO.
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85. Cyn je pa3MOTpHO NHUTame TOTOBHHE y H3HOCY Of
87.000,00 KM, xoja je 1o MoTBpJM O NPHBPEMEHOM Oy3HMamby
npeaMeTa u3y3era W3 OnarajHe NpaBHOT JIMIA W JCTIOHOBaHA Y
KAl Cyma BbuX. Cyn je 3akpydno nJa OXy3eTH HOBAIl
MPE/ICTaB/ba MPEOCTAIN MO HOBIA W3 OarajHe MpaBHOT JIMIA
KOjH je MOJUTHYT Ha UMe OarajHIIKOr MaKCUMyMa.

86. Cyn buX je, xako je HaBeo y Ipecyau, BaH pa3syMHE
CyMEb€ YTBPJIHO JIa je MPBOAIIeIaHT Y CBOjCTBY OJTOBOPHOT JIMIIA
Tpehearrenanra, mocrymajyhu y wume, 3a padyH M y KOpHUCT
TpehearrenanTa, 370ynoTpHjedro cBoja oBnamhema, Te pagmaMa
omucanuM y ocyhyjyhem nmujeny uspeke mpecyne OCTBapHO CBa
OuTHa OOMBEKja KPUBHUYHOT Jjera 3J0yHoTpede MojoXkKaja MIH
opnamhema 3 wiana 383 K3dbuX, y Besu ca wi 31 u 55
K3®buX. Ucto je yrpleHo 3a IpaBHO JIHIIE KOje je pacroarano
MIPOTHBIPABHO OCTBAPEHOM MMOBHHCKOM KOPHCTH KOjy je Y HMe,
3a pauyH U y KOPHCT MPABHOT JIMLA OCTBAPHO MPBOAIEIAHT Kao
JIUPEKTOp TNPaBHOI JIMIIa HAa OCHOBY JMYHOT ofoOpema. Taj
3aKJbY4aK CyZa CBOJUM TBpIHaMa M CIPOBEICHUM JOKa3HMa
onOpaHa HHje OBeNa y pasyMHy cyMmmy. Cyn je yTBpAMO aa je
NIPBOAMENAHT CBE Pajbe MOYMHHO C JUPEKTHHM YMHIIUbAjeM.
Jlashe je mojacHMO 3aIUTO Ce Paay O NPOIYKEHOM KPHBHYHOM
nmjeny 3noymnotpede. Cynm je yTBpAMO 1a je CBe HaBEeICHE H
NPETXOZHO  OMNMCAaHE pallbe IPBOAMEIAHT  MPexy3eo ¢
JIPYrOAIeIaHTOM U YETBPTOAIICNAHTOM, y3 OJUTy4yjyliu JonpHuHOC
M3BpIICHY JjeNla CBAKOT alelaHTa, IITO, MpeMa OIjeHH Cyaa,
jacHO yKa3yje Ha MMOCTOjarke CBHjECTH M BOJBE KOJI IPBOAIIEIIAHTa
J1a Jijeltyje 3ajelHO C OCTAIMM y OCTBapeHy HeJ03BOJbEHOT LIIJba,
Kako Ou ceOu u TpeheanenanTy mpruOaBHO KOPHCT.

87. Hame, Cyn buX ce pedepucao Ha TpeheanemantoBy
OJI'OBOPHOCT, OJHOCHO yKa3ao je Ja je YTBpOuo Ja je
MPBOAIEJIAHT Ka0 OATOBOPHO JMIE Ko TpeheamnenaHTa MOYMHHO
KpUBHYHA [jena 370yrnoTpebe monokaja win osnamhema y
MIPOTY’)KEHOM Tpajarby jeOHAKO Kao W HErOBO IPAaBHO JIMIIE 3a
Koje je yrBpheHO Ja je pacmoiarano IPOTHBIPABHOM
HMMOBHHCKOM KOPHCTH, KOjy jé Y FheTOBO UME, 32 pauyH W KOPHCT
OCTBAapHO TpBOaIreNaHt. Jlajbe ce Cy[ I03Ba0 Ha pPeJIeBaHTHE
onpende 3aKOHAa M yKa3ao [ia je HAKOH INTO je 3aKJbydHo Ja je
TpehearenanT  NMOYMHUO  TNPOAYKEHO  KPUBHYHO  JIjeso
3n10ynorpede monoxaja M opnamhema O IPBOAIENAHTA U
Tpehearenanta 0Oxy3e0 HMMOBHMHCKY KOPUCT —INpuOaBIbEeHY
KPUBUYHUM JIj€JIOM.

IMuTamke KBAIMTETA PpecupaTopa

88. Cyn buX je HaBeo /1a je amenanTiMa CTaB/bEHO Ha TEPET
Jla KyIUb€Ha a 3aTHM HCIIOpy4eHa ompema (pecruparopu) "He
nocjeyje Hu MUHUMYM KBanuteta'". Jlakie, Cya je, Kako je HaBeo
y npecyau, 0uo y 06aBe3t Jia pa3jacHU ONTYXKHE TBP/IEE J1a JIH Cy
Ha0aBJLEHHU PECTIMPATOPH 3a KOje€ je 07BOjeHO neceT Mumrona KM
OyIIeTCKOT HOBIIa OWJIM HaMHUjEH-CHH 32 TPETMaH U JIMjeUCHE
TeXHUX nanujeHara odosbemmx ox COVID-19, ogHOCHO ma i cy
KBAJIMTETOM OJIrOBapalli 3a JIMjederbe Y WHTCH3MBHO] HE3N.
Hapasse, HOCTaBHUIIO Ce MUTambE Ja JIU CY, YKOJIUKO Cy HaOaBIbEHH
TaKo3BaHNU MOOWIIHH pecruparopy 3a kpahy yrnorpeOy, amenanTu
mpHuje, TOKOM WA HaKOH HabaBKe pecruparopa OWIN CBjeCHH
YHBCHULE [Ja Cy Ha0aBJbeHW pecnuparopu criabujer u
CKpPOMHHjET KBAIUTETa M Ja HEMajy moTpebHe ¢yHKIMje 3a
njeuehe mandjeHata obossemux on COVID-19 koju cy y
KpPUTHYHOM cTamy. [locTaBuio ce murame Aa JM Cy amnelaHTH
OmnM Tora CBjeCHM M BOJBHM Jia Cce Ha0aBe U JIOMIMjH
pecnmpaTopH, Ta Tako U jeTHHH)H, KOji O ce MPEICTABIIN Kao
BHCOKOKBJIUTETHH W CKyIUbe IUTaieHHW, Ia Ja amnelaHTH
MIPOTHUBIIPABHO NPHOaBe Pas3iMKy y IHjEHH, 3a/IpXKe je U IO IHjeIe
mMely cebe Kao mpUmagHuIM rpymne. 3a ¢yl je Ouio muTame 1a
M je yHampujen, NpHje OmTyke O HalbaBL pecrnuparopa M
HOKPEHYTOT MOCTYTIKA, OMII0 YTBPHEHO Koja BPCTa MEAMIIMHCKHX
pecnimpatopa ce Tpeba Ha0aBHTH, C KOJUM TEXHHYKAM

KapakTepucTHKaMa U MoryhHocTHMa, Y K0jOj KOJMYMHH U KO je
610 y obaBe3m ja Ta NHTamka jaBHE HAOABKe IIPETXOIHO YTBPAU U
neduHMIIe.

89. Cyn buX je HaBeo ma je 3aBox 3a jaBHO 3JPaBCTBO Y
[Tnany notpeba mianupao Habasky 300 pecriuparopa "3a jgjery u
onpacie", 0e3 JabBUX  KapakTepucTuka. llocTaBibeHH
KpuUTepHjyM "HabaBKa pecruparopa’ moapasyMHjeBao je, Kako je
HaBeo Cyn buX, na he texnmdka cBojcTBa OMTH AeduHHCAHA 1
Hpen3paHa Kpo3 npouenypy jaBaux HabaBku. Kaxo je Cyn buX
IlaJhe HaBeo, 3a oJpehuBame THIIa 1 BpcTe "pecrparopa 3a Jjjery
u oxgpacie" Ouo je HeusOjexaH CTPyYHH aHTaXKMaH |
YKJbYUMBAKC MEAULMHCKHX paJHHKA, IIOTOTOBO U3 O0JIACTH
aHecTe3unooryje. HesakoHUT mocTymak jaBHe HabaBKe, KOjU je
CIIPOBEJCH Y KOHKPETHOM IIpeaMeTy, 0e3 CTpydYHHX JIMIa YN
opraHa y CKiIaJy ¢ pelieBaHTHHM ofpendama 3akoHa koje je Cyn
buX HaBeo, ¢ oma0paHHM IpaBHHM JIMIEM YHja jeé OCHOBHA
IjenaTHOCT "mpepaza Boha u mopha", mpema 3akibyuky Cyna
buX, pesyatupao je kymoBuHoM 100  pecnmpaTopa
"mpobaeMaTHYHOT KBaJIUTETa ¥ OrpaHudeHe ynotpede.

90. IMorBpmy Tmx HaBoma u3 ontyxkuune Cyn buX je
YIBpIHMO W3 Hana3a U Munubema Bjemraka M. C. Cyn buX je
MPUXBATHO T4j Hajla3 M MUILUBCHE, TC j¢ ONUjEHHO Ja je
00jeKTHBaH M JaT y CKJIaAy ¢ MpaBIWIAMa CTPYyKe, Kao H Ja ce
pazl O BHCOKOCTPYYHOM JIMIly, IICH3MOHHCAHOM Ipodecopy
MenuimHcKor (akynTera, JOKTOpy MEAULMHE, CHCUMjATUCTH U3
00JIacTH aHeCcTe3HOJIOTHje, C GOraTUM TEOPHjCKUM M TIPAaKTUIHUM
3HaKkEM U HCKYCTBOM Y pamy ¢ pecnuparopuMa. [lame, cyn je
3aKJbYyYMO Jla Taj BjCIITAK pacroiiaxe MOTPEOHUM CTPYYHUM
3HaWkEM Ta IpHroBop oxdpane aa ce M. C. He Hanaswm Ha JUCTH
CTaHUX CYICKHX BjeIlTaka 3a cyd Huje Omo on 3Hauaja. Hu
OCTaJIM TIPUTOBOPH OAOpaHE KOje je CyA HaBeO HUCY JOBEIH y
NUTamke CAuMIbeHN Hajla3 M MUNUbewe. [Ipu ToMe, cyx je HaBeo
Ia cy on0OpaHe MMajie IPWINKY OTKIOHHTH CBE HETOYMHIIE OKO
HaJla3a U MUIUBEHA, TE Ja je BjelITaK HeMOCPEIHO caciyllaH Ha
TJIABHOM TMIPETpecy M Ja je Caclyllame Tpajaio IyHa TpH
pounuira.

91. 3akspydaKk HaBEIEHOT BjellITaka MOTBPAHO je€ M CTPaHU
ekcriept JI. I1. TIpu Tome, cyn je HaBeo MCKa3e CBjeoOKa o0paHe
KOjH Te 3aKJby4Ke HHCY JIOBEIM Y CyMIbY U KOJU Cy HaBEJH Ja je
Te pecrimparope Moryhe KOPHUCTHTH U 3a JIMjeuehe ManyjeHara ¢
TE&KOM KIMHHYKOM CcIuKoM. Takohe, cynm je yka3ao Ha
cejenouerse A. K. M., nokroprue ¢ Knuamke 3a aHecte3wjy u
peannmarnyjy, medume KinnHuke 3a aHecTe3njy M peaHUMALH]y,
KOja je CBjeZIouiiIa O ymoTpeOr THUX Pecnuparopa Ha KIMHHUIIM.
OHa je u3jaBmiIa J1a Cy Ce PECIUpPATOPH KOPUCTHIM Hajuenihe 3a
HEWHBAa3MBHY BEHTWIALMjy, Te Jla Cy MNAalMjeHTe C HajTeKUM
KOMIUTHKAIMjaMa CTaBJballd Ha Jpyre pecrmpaTope. Jabe, cyx je
yKka3ao ja je TyXHIalmTBo Ha OKOJHOCT KBAJIUTETa PECIIHpaTopa
CTpOBEJTO BjelITadeHe, a OAOpaHa je MOKyIala WCKa3uMa
CBjeZloKa MOOWTH Haja3 BjelliTaka, 1ITo, IpeMa OIjeHH Cy/a, HUje
6uno noBosbHO. Cyn buX je ykaszao Ha KOMYHHKAIIH)Y, OJJHOCHO
cajipkaj KOMyHHKanuje myrem armmkanuje Viber, te sakpydno na
je dJeTBpTOameJIaHT HAKOH HabaBKe TIOCTAa0 CBjecTaH Ja
Ha0aBJLEHH PECITUPATOPH HE OATOBAPAjY CBPCH.

92. Mehytum, cyn HHje 3aKbydHO Ja Cy amelaHTH y
MOYEeTKYy WMalM HaMjepy nAa HabaBe pecrmparope ciadujer
kBaymrera. [IpBoarnenaHnt je 6uo y 3a0myau y Horyiey KBajauTeTa
pecrnimpatopa 36or u3jae K. M. ma ce paagy 0 KOMOWHOBaHUM
pecrMpaTopumMa, aiy Aa Ta TO He ONpaBJaBa, Kako je CyJ HaBeo.
[lpBoamenant je Te uYWeHUIE Tpedao TMPOBjEPUTH KOI
Ha/UIOKHNX CTPYYHHX JMIa ¥ MHCTHTYIHja. Cya je yTBpAHO Jia cy
areNlaHTH, HAaKOH W3BpIICHE YIUIaTe KpajibeM jao0aBibady,
MOCTANM CBjeCHH YMEIbGHHIIE Jla Ce paad O Heoarosapajyhum
pecimpatopuma. CTora je 3akjbydydo Ja TIOCTOjH H-HXOBA
OJITOBOPHOCT, MPBEHCTBEHO MMPBOAIEIAHTOBA H IPYroaIle/IaHToBa,
jep Cy 3aKbydmiam yroBop 0e3 mpeTxomHe crherubuKaiije
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CTPYUHHX JHIa U opraHa. OCuM Tora, YTBPHO j€ H OATOBOPHOCT
YeTBpTOANeNaHTa KOjU je MMao IpecyiHy YiIory y omabupy
TpBOANeNanTa ¥ HEeroBOM He3aKoHUTOM (haBopms3oBamy. Cyn je
3aKJbYYHO J1a YIIPABO YMIHCHHIIA 1A je YTPOIICHO JIeceT MIIIOHA
OyIIeTCKOT HOBIIA HAMHJEEH-GHOT 3a CIAIllaBambe >KUBOTa U
3alITUTY 31paBiba rpaljaHa ToxkoMm maHmemuje HabaBkom 100
"BehmHCKM moOrpemHuX pecrnuparopa” HOTBphyje Aa ce Huje
CMjeJI0  OJUIyYHTH Ja Ha0aBKy TakO BHCOKO TEXHUYKHA H
TEXHOJIOIIKO CO(UCTHIMPAHUX MEAMIMHCKAX Yypehaja Bpmm
NpaBHO JIMIE YHja je OCHOBHA [jeNIaTHOCT "ocTaja Ipepajga |
KOH3epBHcame Boha M mMoBpha', Koje HHje PETHCTPOBAHO HHU
CTPYYHO OCHOCOOJBEHO 3a YBO3 MeAHIMHCKe onpeme. To je 6mio
Uy CYNPOTHOCTH Ca 3aKOHCKHM HpPOIMCUMA O yBO3Y M IIPOMETY
MEIMIMHCKAX CpeJCcTaBa, T€ IPOTHBHO onpenbama 3akoHa O
jaBHHM HabaBkama, Te¢ omaynu Bnane ®enepanmje na ce Tako
HEIITO MOJXKE IIOBjEPUTH CaMoO 3[paBCTBEHHUM YCTaHOBaMa Koje y
TUM CHUTYalljaMa jeJUHO MOTY OJCTYIHTH OJ ofpeadu 3akoHa o
jaBHUM HaOaBKaMa Mo3uBameM Ha unal 10 3akoHa.

93. YV onHOCYy Ha puOaBIbeHy KOPHCT U NPHUUIECHY IITETY
¢y je nomao ox camor kpusmyHor ajena. Cyn buX je HaBeo na je
MOCJBEIMIIA TOT KPHUBHYHOT JijeNia YrpOXKaBame CIy)XOeHe H
ogroBopHe nyxHocTH. Cyn je HMMao y BHAY CrHenuQuIHEe
OKOJIHOCTH HacTaJie IT0jaBOM KOpOHaBHpYyca. Jlajbe je cyn yka3ao
Jla Cy alleJlaHTH Y NPUBAaTHUM KOHTAKTHMa YroBapaiy MpeaMeT
jaBHe Ha0aBKe Ma je MPUCTYNMO aHAJIM3U KOPHCTH KOJI THX
kpuBH4HHX gjena. Cyx je 3akbydno Jia je He3aKOHWTa CBaka
KOPHCT KOja je MpoM3aluia W3 MPEIMETHOT YroBopa KOju je y
OCHOBY MMao HE3aKOHHMTOCT. UeTBpTOameNaHT W JApyroareiaHt
Cy, Kako je Cyl YTBPAHO, JajW NPHBHIIETH]y NPBOAINEIAHTY Y
MoCIly jaBHEe Ha0aBKe 3a 1OCA0 KOjH PEJOBHUM IIyTeM HE OH
MOrao IOOUTH, YUMe Cy MPHYMUHIIM LITETY, 0K je NPBOAIEIaHT
OCTBAPHO M W3BjeCHY KOPUCT, &l ¥ HAHUO INTETy 3a
TpehearrenanTa, 3akbydyjyhn (hakTHIKM HE3aKOHUT YroOBOp KOjU
je cIpoBeo MpeKo NpaBHOT Jmna. HakoH crpoBeneHoOr KoKa3HOT
MOCTyIIKa YTBph)EHO je na je THM KPUBHYHHM IjEJIOM, H TO y
OJIHOCY Ha JIOBPLICHY HE3aKOHUTY HabaBKy pecruparopa,
cTe4ueHa KOPHUCT U Ja je mpuduibeHa mrera. Cyl Hije YTBPIHO a
j€ U3 JIoKa3aHe He3aKOHUTE jaBHE HaOaBKe MEITUIMHCKE 3aIlITHTHE
ornpeMe OMITo KO cTekao 6mino kakBy kopuct. Takohe, Cyn buX je
HAaBeo Jia je y IMjeIoCTH PUXBATHO UCKa3 CaCIyIIaHOT CBjeI0Ka
ontyx6e K. M. ka0 HCTHHUT T1a 3aKJbY4YHO J]a HUje TOKA3aHoO Jia je
OmWI0 KOjU amejaHT, Ia TaKO HHU MPBOAIENaHT, TPUMHO Aap 3a
Koju je yrBpheHO na je mpHcTao Oa Tra MPUMH WK OHO
"nouanrher" NMPUINKOM yroBapama W peaiusalyje HabaBKe THX
pecrparopa.

94. [lakiye, NOCTaBWJIO Ce TNHTame TadyHe, onpeljeHe WM
TpHOIIKHO OZIPEINBE BUCHHE OCTBAapeHe JTOOUTH M KOPUCTH, TE
MITalkbe¢ BHUCHHE INTETE KOja jeé THUM 3JI0yNmoTpedaMa HaHEeceHa
oymery ®enepanmje, ¢(emepamHOM 31mpaBcTBY W rpahaHmMa
Ddenepanuje.

95. HakoH crnipoBeieHOT MOCTYIIKa CyJl HHje MOrao TavyHo Ja
YTBPIM BHUCHHY KOPUCTH KOjy Cy aIleNlaHTH 3Joynorpebama
monoxkaja W oBmamhema ©W  OATOBOPHOCTH  OMOTyhmim
npBoarnenanty. Takohe, Cyn buX Huje Morao, Kako je HaBeo y
Mpecyad, Ja YTBPAM Ja JIM je TPBOAIENAHT JIOJaTHO ceOu
NMpHOaBHO KOPHUCT HE3aKOHHTOM peanm3anujoM HabaBke 100
pecnimpatopa. Bucuna nprbaBibeHe KOPUCTH HEjEe MODJa OWUTH
yrBpheHa 300r HayMHA Ha KOjHM je pean3oBaHa Ta HE3aKOHHTA
jaBHa HabaBKa. 300r HauMHA Ha KOjU je CIPOBEIEH IOCTYMAaK
jaBHe HabaBKke, Tpehum ymImMMa, jaBHOCTH, M IocebHO Cymy buX
ocTaja je Hero3HaTa TayHa pa3iika n3Mely HabaBHe W MpoajHe
mjeHe pobe, Tj. MEIMIMHCKHX pecnuparopa. TakBUM
HOCTyNalkeM Cce, IpeMa MHUIUbeHhY cyaa, omMoryhuio
HETPaHCIIapeHTHO CTHIakhe KOPUCTH y 1To BeheM u3Hocy jep ce
NPBOAINETAHTY OCTaBWIA MOIYHHOCT Ja TAaKBUM YrOBapameM
OCTBapHl €KCTpa JOOWT TIpHCBajameM pasiike u3Mel)y cTBapHe

Ha0aBHE W YrOBOpEHE MpOJajHe IMjeHe METULMHCKHX
pecrpaTtopa, Koja je jaBHOCcTM H TpehuM JmmuMa Omita
HETIO3HATA.

96. Cyn je crora Morao ja KOHCTaTyje Ja je HajHIDKa
BHUCHHA UMOBHMHCKE KOPHUCTHU KOjy j€ HpBOANeNIaHT MpUOaBHO 3a
cebe ¥ MPaBHO JIMIIE MPEOCTaIM U3HOC HOBLA KOJH je 3aTeyYeH Ha
padyHy HErOBOT' IPABHOT JIMIIA HAKOH IITO je OKOHYAH IOCTYIaK
Te jaBHe HaOaBKe. Taxo je cy/ 3aKJbyqHo J1a je IMOBHHCKA KOPUCT
KOjy je TpBoalleNaHT MpubaBUO 3a ceOe W CBOje MPaBHO JIHIE
YIIpaBO OHAj] M3HOC HABEIEH y M3pEelH Ipecyie "He Mame OJ
694.747,78 KM", a Taj u3HOC je yTBpl)eH Ha OCHOBY npuxBaheHor
BjeIlITaueHa, KOje je MpeAIoKiiIa o10paHa.

97. Cyn buX je cmarpao ma 3aKkJby4eHH KYIONPOJAAjHU
YIOBOp y KOHKPETHOM CIIy4ajy caM II0 ceOH IpecTaBba KOPUCT
U THUME OCTBapeH OOJNK, JOK IIMTame pasiKe CTBapHEe
BpHjenHOCTH pobe U BICHHE TIPUCBajamba, Te GUKTHBHOT yBehama
BPHjeJHOCTH Ha INTETY YrOBOPHOT OpraHa U Oylieta npeacTaBiba
JOJAaTHE OKOJHOCTH KOZA YTBphuBama CTeneHa KpUBHYHE
OITOBOPHOCTH M OJMjepaBama KasHe, MOrOTOBO Y OIHOCY Ha
npBoarnenanTa 1 Tpeheanenanra. Cyx je HaBeo J1a 3aKJbyJHBamkEM
HE3aKOHUTOT YroBOpa M JOOWT IOCTaje HE3aKOHWTa, a Owima Ou
3aKOHHTA Jla je YroBOp 3aCHOBAaH Ha 3aKOHUTOM OCHOBY. Tum
YUHOM JIOOWT (DaKTHYKH TOCTajeé KOPUCT IO MPEIMETHOM
KpUBHYHOM fjery. To miTo je mpBoamneiaaHT OHO MPUBUIIETOBAH j&
KOpHCT, OTHOCHO I0oOMjame Mochia KOjH MHade He OM Morao na
Jo0uje je KOPUCT, T1a je CTOra M CBaKH HOBYaHH W3HOC MPOH3AINa0
W3 HE3aKOHWTOT I0CiIa KOPHUCT, a OHAa CBAaKaKo IIpeliasd IeH3yC
HpEIMETHOT KPHBHYHOT Jijerna.

98. Cyn je yka3ao Ha OATOBOPHOCT JpyroameiaHTta Hu
MpBOAIENIaHTa KOjU HHCY CMjeld 3aKJbYyYUTH KYTIOIIPOIajHH
YTOBOP a Jja MPETXOAHO CTPYYHA JINLA HE YTBPJE CIeIUpHKaIIHje.
MelhyTuM, OIrOBOPHOCT je M UeTBpTOANeiaHTa KOjH je HMMao
HOCpeIHY YIJIOTy NIPUIMKOM ofadbupa npBoanenanTa. Hanasee, cyn
je ykazao Ja ce amelaHTMMa CTaBJba Ha TepeT Ja cy
370ynoTpedamMa CBOjUX CIHY)KOCHHX TIOJIoKaja W oBiamhema
YMUIUBAJHO TPHOABIIM KOPUCT, a HE Ja Cy HaMmjepaBald
MPUYMHUTH IITETY APYroM, Ia IITeTa, Kako je CylI HaBeo, HHje
OHUTHO OOIBEXKje KPUBHYHOT Jjena, Beh OKOJHOCT KOjy je Cya
[MjEHHO Kao TOCJbeIUIly KPUBHYHOT Jjela  HPHINKOM
yTBphHBama cTereHa OArOBOPHOCTH M OfiMjepaBama KasHH. Cyn
je ykazao Ha (opMaliaH TOYeTaK jaBHE HabaBKe pecruparopa
JIOHOILICEEM OJUTyKe 0 u3ysehy, 6e3 cTpydHe mpoBjepe Koja je
MOBjepeHa HEKBATM(UKOBAHOM TpBOAMETaHTy, Ha INTa je
YTPOIIGHO JieceT MWIMOHa OyIeTCKOr HOBL@, 4Wja ynoTpeda
MOJKe OWUTH BeOMa OIacHa 110 )KMBOTE ¥ 3paBJbe MallyjeHaTa, ajan
KOju HUCY HH OeckopucHH. KoHauHo, Cy/ je HaBeo Ja je paamama
aTeNaHaTa HECYMIHBO NpHYMEbeHa mreta Oyrery denepanyje,
3ApaBCTBEHUM YycTaHOBama y ®ezmepalji M 3IpPaBCTBEHOM
cuctemy ®enepanyje, y xoHauHnnu u rpahanmma deneparuje
HabaBKOM NPEAMETHHX MEIMIMHCKAX PecIHparopa, a Ta LITeTa
je Ouita eBHIEHTHA TOKOM IaHJIEMHUje, aJli 1 HAKOH Hbe.

99. ¥V mpeocreneHoj npecymu Cyn buX ce pedepucao Ha
HaJUIOKHOCT, Ma je ykazao Ha wiaH 23 3KIl-a, omHOcHO Ha
npuopurer cyhema npen Cymom buX, ako je 3a Heka oj BuUIle
MOYMbEHUX Jjella HaJUIekaH Taj cyd. [lake je HaBeo ma je
YIBPIMO Jia Cy amnejaHTH MOYMHMIN KPUBHUYHA Jjesia 3a Koja je
Hamiexxan "npyru cyn'. Wmak, 36or Beh ycmocraBibeHe
HaJJIOKHOCTH HHje Ce IPOIIacHO HEHaUISKHUM 33 KPHUBHYHA
njena nporrcana y K3®buX, Beh je mpecynno. Cyx je HaBeo 1a
HUje J03BOJbeHa KOMOWHAIMja J(Ba MaTepHjajiHa 3aKOHa, I1a je
areNnanTe ocyauo npema onpendama K3dbuX.

100. OnOpane cy uMCTakie NPUTOBOP 3aKOHUTOCTH J0Ka3a
Oly3eTHX TOKOM wHcrtpare HaBojgehu ma je TyxkwiamTso
IPUCTYNUIIO MIPETPEcarby MOKPETHUX CTBApH, a HUje MPHIIOKUIO
JJOKa3e 0 OTBapamy OIYy3eTHX MpeIMeTa, Y CKIiaay ca diaHoM 71
3KIl-a, u ;Oa nMoa Of KOjUX Cy Ofy3eTe CTBapd HHUCY



Broj 83 - Stranica 74

SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 3. 12. 2024.

obaByjemiteHa o oTBapamy. Cyn buX je 3akmyuno na cy
HCTaKHYTH IPUTOBOPH HEOCHOBaHM. AHammupajyhm caapkaj
MarepujaHe JOKyMEHTaIlWje Koja je CaudibeHa MPHINKOM
peanmzanyje HapenoOw 3a nperpecame, Cyn buX je yrepavo na je
HA CAauMIbECHHUM 3allMCHULMMA Ha3HAYEHO JIa Cy 3a NPEAMETe KOjH
Cy npoHal)eHH NPWIMKOM Hperpeca u3zaTe MOTBPAEC O HHXOBOM
MPUBPEMEHOM OZly3UMatby. YBHIOM Y Caapiaj THX MOTBPAA, Cy
j€ YCTaHOBHO Ja Cy TaKCaTHBHO IIOIMCAaHH U CHEIM(pHKOBAHH
TIpeIMETH KOjH Cy OXy3eTH (YKJbydyjyhn H omysere TeneoHCKe
ypebaje n padyHape KOju Cy HWIEHTH(HKOBAHH IO CEPHjCKHM
OpojeBuma, IMSI GpojeBrMa U ci1.), a LITO Cy JIMYHUM MOTIIHCOM,
0e3 mpuMjendu, MOTBpAWIA W JIHLA O KOjUX CY INPEeAMETH
oly3eTH. YBakaBajyil UYHIEGHHUIly Ja Cy OXY3€TH HPEIMETH
TaKcaTHBHO MOOPOjaHN U y JIOBOJGHO] MjepH MACHTH(QUKOBAHH Y
3aIMCHULMMA W/WIM HAa W3JaTHM IOTBpJaMa, a 3allMCHHUKE H
TIOTBpIE Cy MOTIHCAJa JIUNA O KOJUX Cy MPEMETH OIy3eTH 0e3
mpuMjendu, Te a W3 3alUCHUKA O IpeTpecamy MOKPETHHX
ctBapy, y cmucay wiaHa 51 3KIl-a, mpomsnasu mnoHOBHa
uaeHTU(UKALMja TpenMeTa, Koja ce y MOTIYHOCTH MOKJIamna ¢
UICHTU(UKAIIjOM W3 TOTBpAA O IPUBPEMEHOM OIy3HMamby,
OTKJIalba C€ CBaka pa3yMHa CyMiba Yy TIOTJIEAy FbUXOBE
ayTEHTUYHOCTH U BjepOIOCTOJHOCTH, T¢ 00e30jeljyje ouyBarme T3B.
JIaHIa HCTOBjETHOCTU MpPEAMETa, a INTO j€ CYIITHHCKH IHJb
ompende wrana 71 3KIl-a. Ilpema craBy Cyma buX,
MpoLeypajHe MamKaBOCTH O (HE)IIOIITOBaWmY Te oApende Mo
ayToOMaTH3My HE J0BOJIE JI0 HE3aKOHUTOCTH J0Ka3a YKOJIMKO je U3
CBHX OKOJIHOCTU KOHKPETHOT CJTy4aja HEeCIIOpaH KBAJIUTET JI0Ka3a,
OJTHOCHO YKOJIMKO TIOY3[QHOCT M TaYHOCT IPHUOABJLEHHX IOKa3a
HUje I0BeieHa y uTame. Y ToM norneny, Cyn buX je ykazao ma
He OWM HMalno CMHUCIAa W3BajaTH IIOy3JaHE JoKase 300r
€BEHTYaJIHE MPOLIEAYPATHE MAbKaBOCTH OTPaHUYCHOr 3Ha4aja, a
HapOYMTO YKOJIMKO OW ce paio O TaKBOj MAmKaBOCTH Koja He
JOBOZIM y TIHTamke YHTaB TOK IpHOaBibama JoKkaza. Vcru je
3aKJbY4aK y BE3M C PUIOBOPOM KOjH CE€ OJHOCH Ha CIIPOBEICHE
pazme mpeTpecama, Te HeoOaBjellTaBamke O Palbu MpeTpecama
€amo 110 ceOU He IOBOJM y ITUTAE HEeHY 3aKOHUTOCT.

101. TIlpuroBop oxndpaHe 1a y3 ONTYXHHIY HHCY
TIPIJIOXKEHE KOMHje 3alliCHUKA CY/IHje 3a IPETXOJHH MOCTYIIaK, y
ckimangy ca wianoM 56 craB 2 3KII-a, 30or uera je ocropeHa
3aKOHUTOCT pajiibe Mperpecama, Cyl je LHUjeHHO HEOCHOBAHHM.
Cyn buX je msBpmmo yBHA y JOKa3e Ha Koje je omOpaHa
yKasuBaJla Ia je YTBPAMO Ja Cy IpeTpece MOKPETHHX CTBapH
(aerBproanenanToBor Ttenedona u Tenepona X. ), 3arum
ciyx0enux npocropuja OVYI3-a, tpeheanenantoBe kaHuenapuje
U npBoarenanToBe kyhe m3Bpuimia opiamheHa ciyxOeHa JiHIa
Ha OCHOBY HapeZ0u 3a IPEeTpec, 10 YCMEHOM 0J00pemy Cyauje 3a
MIPETXOTHA TOCTYTIAK, Y cknaxy ca wiaHoM 56 3KII-a. CaunmeHn
Cy 3aITCHUIM a OTy3€TH MPeIMETH TIOTMCaH: 1 TIOOpojaHu, Te Cy
u3aaTe TMOTBPAE O NMPUBPEMEHOM OIy3uMamy npeamera. HakoH
IITO je YTBPAHMO Ja je Cyauja 3a TPETXOAHH MOCTYIaK
TenedoHCKH 0700pHO0 M3aBamke Hapenou 3a nperpec, Cyn buX je
M3BPIINO YBHI Y HCTPAXKHHU JIMO CIHCA U YBjEPHO CE Y TIOCTOjambe
CITy)KOCHHUX 3a0MJBEIIKH, KaKo je MPOIMCAHO WIAHOM 56 craB 2
3KII-a.

102. Jae, ombpaHe cy yKasuBaje Na HUCY HCIYEHCHE
3aKoHCKe mpetriocTaBke 1a ce M. C. caciyina kao BjeruTax jep je
BjellTaK C TY)KHOLIEM TpHje IOHOIIeHka Hapende o crpoBolermy
ucrpare ymao y npocropuje ®YI[3-a ¢ HamoroMm na mperiena
pecrparope, a 6e3 cyacke Hapenbe 3a nperpec npocropa PYII3-
a. Cyn buX je Hamao fa je Taj MpUToOBOp HEOCHOBAH U JIO3BOJIHO
caciymame Bjemraka kao cBjemoka. Cyn buX je ykazao ma ce
HHje paJuiio O HE3aKOHHUTOM MpeTpecy, Kako onbOpaHa ykasyje,
Beh O 3aKOHMTO] pajEbU Mperjesaa, y ckiany ca wiaHom 219 y
Be3u ca wiaHoMm 218 3KIl-a. M3 3a0mwmemke npousnasu aa cy
nuna y npocropujama ®YI[3-a Tpakmna ia ce U3BPIIN HPEriies
pecrmparopa. Cyn masse HaBoau na je smue H. K. orBopuio

CKJIQMIIHM MPOCTOP, [Ja Cy OTBOpEHa TPH MaKeTa ¢
pecrpaTopoM, (oTorpaducaty Cy ce BHXOBH JHjEIOBH U 3aTHM
je mpocTop HamymTeH. Jlakie, oTBapame MakeTa je W3BPIICHO
30or Qortorpaducama, HUKO ce HHje YCIPOTHBHO YJIACKy Yy
npocropuje, Beh je mpuctyn omoryheH u nperiea u3BpiieH. Panu
ce 0 jenHoM of opnamhera oBnamheHnX CIyXOeHHX JIUIA, Koje
UM je noaujesbeHo y ckiany ca unanoM 219 3KII-a u kxoje HHje
YCIIOBJbEHO U3JaBameM HapenOe. Takole, ummeHHIla na je
Iperjies W3BpIIEH IIpHje Hero INTO je JOHWjera Hapenba 3a
IpeTpec HUje CMeTHba 3a caciyllamke BjellTaka jep je Hapenoa 3a
HpEeTpec UHTEPHH aKT TyKUIalTea.

103. Takohe, Cyan buX je ombuo mpujemor
JpyroamneiaHToBe oA0paHe KOjUM j€ 3aTPaKCHO W3IaBamke
HapenOe MunncraperBy ¢uHancuja PbuX 3a mocraBipame
noxaraka of npuspeHor apymrsa CORE 1.0.0. CapajeBo, koje ¢
DeneparHIM MUHHCTApCTBOM (PUHAHCH]a MMa 3aKJby49eH YTOBOP
0 (YHKUMOHATHO] MOAPIINM 32 aIUIMKAIMjy 3a TPE30pCKO
nocnoBarbe ORACLE. Cyn je oumjeHno jaa cy mojauy 4uje je
JOCTaB/batbe  TPOKWIA OAOpaHa  JIOBOJPHO  Da3jallibeHU
CIIPOBEICHUM JIOKa3HUMa ONTyXx0e, a IoceOHO caciyllambeM
cejenoxume H. @., koja je onmcaina nporenypy yHoca nojaraka y
TPE30PCKy AaIUTHKAIHjy, TC Pa3JIoKHO M YBjepJbUBO OOjacHMIA
Ka/1a je ¥ Ha OCHOBY Yera y Ty alUIMKalujy yHHjena nadopmanmje
Koje cy ce tuuaine Kynosuse 100 pecnmpatopa.

M3nBojeHo u 00jaB/beHO MULIUbeH-¢ NPecjefHNKa Bijeha

104. VY3 mnpBocremeHy mpecyay IpBH IyT je jaBHO
00jaBJbeHO M37BOjeHO MHILbewme cymuje b. Il., mpencjemHnka
TpowraHor Bujeha koje je omtyunBaio y npeamery. Cymuja b. I1.
j€ M3HHUO CBOje Heclarame ¢ IpecyioM. M3 meroBor MUIUbEHa,
KOje je JOCTaBJbeHO y3 OMIyKy W Ha KOje Ce amelaHTH y
arenanyjamMa o3HBajy, Ipomsiasu cibenaehe.

105. Omnyka Behune, mpema Munubewmy cymuje b. II.,
KOHCTHTYHIIE "HOBH JKMBOTHH Jjorahjaj" ¢ IOTIYHO HOBUM
CyOjeKTHBHUM eJIeMEHTHMA II0jeIMHAYHUX DaIibd W3BpIICHA.
Arnenante He TIOBe3yje TOJjella HWMOBHHCKE KOPHCTH Kao
3ajeqHUYKH LIUb U OKOCHHUIA TOTBpheHe onTyxHmie, Beh ce
JPYroanenaHTy M 4YeTBPTOAIlCNaHTy CTaB/ba Ha TEpeT Ja Cy
3710y1IoTpeOOoM OBNaIhera MPHOABIIIN KOPUCT TIPBOAIEIIAHTY U
tpeheanenanty. [Ipema munbewy cynuje b. I1., Tako ce n3aruio
BaH YHELCHUYHOT OIHCa ONTYX0e M JI0Ka3a KOjH Cy Y MPETEKHO]
Mjepu u3Bol)eHH. AneTTaHTHMa ce Ha TEPET CTaBHO MOTITYHO HOBH
ONMC pajkbU H3BpILICHA, TE je JOUUI0 [0 HapyllaBamba
00jeKTHBHOI ¥  CYOjeKTMBHOT  HWJICHTHTETa  ONTY)KHHUIIE.
He3saBucHo of Tora, npemMa Munubewy cyauje b. I1., onTyxHuma
HHje TIOHY/IMJIa JOKa3e KOjH 3aI0B0JbaBajy CTaHIap/ BaH pa3yMHe
CYMIb€, IIITO JIaJbe IeTAJbHO 00jalllbaBa.

106. Cymmuja b. Il. je yka3ao ma je ucTpara y HaBeICHOM
Clly4ajy MOKPEHYTa Ha OCHOBY HOBHMHCKOI TeKcTa. TY:KHIIariTBO
je, KaKo TO Cy[Hja HaBOJ¥, HAMETHYJIO HapaTHB JIa PECITUPATOPH
HHCY YIOTPeOJbHBH 32 MHTEH3MBHY Hhery. Meuju cy oJpikaBaiu
TY)XHOUYEB HapaTHB Kako O ce y jaBHOCTH CTEKJa MpecTaBa o
KpuBHIM onTykeHux. CBM Hamopu onTyxOe 1ga JoKaxe
KPUMHHAJIHE HaMjepe ONTYKEHNUX OCTAIM Cy HEYBjepJbHBH M Ha
HHBOY NIPETIIOCTABKH.

JlpyrocreneHa npecynaa

107. Ilpecymom 6poj C1 2 K 039029 23 Kx 3 onm 2.
HoBeMOpa 2023. roxmHe onOMjeHe Cy Kao HEOCHOBaHE jKaide
aresnaHara 1 noTBpheHa nNpBoCTeNeHa npecya.

108. Cyn buX je yka3ao na je onrykHunma oOyxBaraina (i)
KPUBHYHA JijeNa U3 HaJIeKHOCTH JPXKaBHOT 3aKOHO/ABCTBA, ILTO
OlpaBJaBa MO3MBAE NMPBOCTEIICHOT Cy/a Ha oapendy wiaHa 23
3KII-a. Yumenuiia a je NpBOCTEINEH! CY/] JOHHO OITyKY KOjoM
je onTtyxene ocioboauo ontyxbe 3a kpuBuyHa gjena u3 K3buX
HE MCKJbydyje 1Mo ayromaruzMmy HamiexHocT Cyna buX. [la ce
Cyll Y MOMEHTY JIOHOIICHa OJUTyKe KOjOM ONTYKeHe ociobalja
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OJITOBOPHOCTH 32 KPMBHMYHA Jjena M3 JPXKaBHOI' 3aKOHOJABCTBA
TIPOTJIaCHO HEHAISKHUM, MOBPHjeANO OH IIPOIECHH 3aKOH H
YUYMHHO TPaBOCHAKHO IpecyeHOM CTBapH WO OMTyKe Ha KOjy
TY)KHJIAIl MM TpaBo xaynoe. TyXHUIIamTBo je n3jaBmwio Kandy Ha
ociobahajyhu nuo mpecyze, nusmely ocTanor 3a KpUBHYHA Jjena
13 Ip)KaBHOT 3aKOHOJABCTBA, ITO MOTBphyje Aa je Cyn HamIexxaH
cBe 10K TyXuiamrBo CTOjH H3a ONTYXKOe Koja y ceOu camapiku
OCHOB 3a HajuleskHOCT Cyna buX.

109. Onbpana je mpuroBapana 3akOHHTOCTH JOKas3a jep je
mpecya 3acHOBaHa Ha ojpeljeHMM moKasuMa 3a Koje Huje
TOIITOBAaHA HEIOCPEIHOCT, OAHOCHO KOjU HUCY HM3BEACHH Ha
IJaBHOM mperpecy. Paam ce o mmcMmy aHecTeswonora U O
JIOKa3MMa 3a Koje je CyI, Kako je HaBeo y MPBOCTENEHO] MPecy Iy,
W3BPIINO YBUJ Y UCTPAKHU M0 crvca (Buay Tadky 101 omryxke).
[Mucmo aHecTe3nornora Koje je IIOMEHYTO y NMoOUjaHo]j Ipecyan y
nckasy cjenokume A. K. M., Te koje je murupano y ¢ycHOTH,
kako je HaBeo Cyn buX, Oe3HauajHO je 3a OUIYKYy O KPHBHGH
anenanata. Cyn buX je HaBeo 1a ce HHjeHa OJUTyYHA YUE-CHHLA
HHUje nokasuBana TuM mmcmoM. Jlame, Cyn buX je HaBeo na
UCTpaXHH AWO CIHCA TPEACTaBba JHO CYICKOT cruca. Pamu
YTBphHBama 3aKOHHTOCTH JI0Ka3a KOjH Cy M3BEJCHH HA IJIABHOM
IpeTpecy YBUIOM Y Taj JMO HHje Ce OACTYIIIIO OJ IPHHIMIA
HEIOCPEAHOCTH. 3aK/bydak IIPBOCTEIICHOT Cyla y BE3U C
oTBapameM npeamera u npuMjerom wiana 71 3KI1-a Cyn buX je
LI1jEHUO TIPABIIHAM.

110. V omnocy Ha Bjertauewe W. C., Te mpurorop oadbpaxe
Jla Ce pajii 0 HE3aKOHUTOM JI0Ka3y KOjH je "IIoJ OTpoBHE Bohke",
Cyn BuX je HaBeo nma ce NpPBOCTENEHH Cy/A H3jaCHHO O TOM
MIPUTOBOPY T€ je MOTBP/MO 3aKIbYUKE.

111. Y omHOocy Ha mpekopademe onTyxuune, Cyn buX je
pykoBoziehi ce MCTaKHYTHM IPUIOBOPHMA CBAKOT OJf allellaHata
NOIIao0 OJ MHTama CBPXE 3allTUTE KO3 IOcTojame 3abpaHe
npekopauewa ontyxbe. Cyn buX je HaBeo na je ynopehupamem
M3peKe MoOujaHe Mpecy/ie U ONTYKOe YTBPAUO Ja je TIPBOCTECIICHU
Cyll Yy LHjEeJIOCTH OCTa0 y OKBHPHMa ONTYXOOM IOCTaBJbEHHX
WHKPMMUHHUCAHUX Pajiibu. VI3pekoM Mpecyse anejaHTUMa Huje
CTaBJbCHO Ha TEPET HELITO OJ] Yera HUCY MMallM NPHJINKY Ja ce
opane. Cyn buX je ykazao ja je mpaBo cyja Ja BpIIH U3MjeHy U
Npenusupa, a IITO IPOMCTHYE W3 CBECTPAHOI IpeTpecama
MpeJIMeTa M jJaCHOT M3HOLICHA OIyKe, y CKIaay C MpaBUIMMa
upeHTuTera npecyne u ontyxoe. Cyn buX je mo ucror 3akpydka
JIOIIIA0 Y TOTJIEy CBHX JKaJOCHUX MPUIrOBOpa areliaHaTa, KojuMa
ce MMIUTMLIPA HABOJTHO MPEKOPaYeH-e ONTYXOe, a y BE3H C TUM U
ToBpe/ia ipaBa Ha oa0paHy. [locebaH OCBPT je JaT HAa NPHUTOBOP
koju ce Tuue mrere U kopuctH. Cynm buX je 3akmpyuno na
MIPBOCTENIEHN Cy/ HHUje MOYMHUO OWUTHY IOBpeIy MOCTYIIKa Kaja
je mrery ymjecto y m3Hocy He Mamem on 10.530.000,00 KM
03HauHO Y HEYTBPEHOM H3HOCY, O 4eMy ce JeTajbHO W3jacHHO.
Jljeno kao TakBo MOCTOjW W C HABOAMMA O W3HOCY HE MambeM O]
10.530.000,00 KM, jenHako Kao W ¢ HaBOAMMA O HEYTBpPlEHOM
W3HOCY WITETe, IITO je jeMHO OWTHO C acreKkTa pa3Marpama
MIUTamka MPEKopaveHha ONTYKOe.

112. Cyn buX je HaBeo &a je mpBoarenaHToOBa oA0paHa y
OITHOCY Ha TIpeKopavemhe ONTYkOe TBpImia Aa je oH ocyheH 3a
KPHBUYHO JIjeNio Koje My ce HHje cTaBbaino Ha TepeT. Crora je
Cyn BuX, kako je HaBeo, MPUCTYNHO jeANHOM HauHHY pjelliaBamba
JIIEME O TOM IUTambYy, T€ YIIOPEIHO 3alMCHUKE O UCIHUTHUBALY
NpBOANENaHTa Kao ONTYXEHOT, ONTYXHHIY T€ H3PEeKy
npBocrenene mpecyne. Cyn buX je yrBpmmo kako je
MPBOAMNENIAHTY "MPEIOYCH YMECHHYHH CYNCTPAT OCHOBA CYMEbE
TOKOM HCTpare, KOju je y UCTOM OOMMY KacHHje IMPETOYeH Y
ONTYXHH aKT [...], JOK MPBOCTENEHU CyJ U3PEKOM CBOje Mpecye
HHje U3alla0 W3 OKBHMpPA HWHKPUMHHHCAHOT jorahaja" HHUTH
npBoarnenanToBux paamu. Kako je naBeo Cyn buX, npBocreneHn
cyn je ppmmo onpeheHa mpunarohaBama W WHTEpBEHIHjE C
003MpoM Ha TO J1a HHje JOKa3aHa OJrOBOPHOCT areliaHara y

OKBHDY TpyIIe M yApyKHBama. [IpBocTenenu cyn je, y ckiamy ca
3aKOHOM, TIPENU3UPA0 OJTOBOPHOCT alleNlaHaTa, ajli HCKJbYUHBO Y
o0MMy KakaB WM je OHO TO3HAaT OJ TII0YeTKa. TakBUM
NPEIM3UPaeM OCTA0 je HEHapyIIeH HACHTUTET CTBApHOT
norahaja U HECY MHjeHhaHEe YHMECHUIIE KOje MPEICTaB/bajy OUTHA
0o0m/beKja WHKPUMHHHCAHOT KPHBUYHOT Jjenia, y OOMMy H
HAYMHY C KOJUM je MpBOAIENaHT yMO3HAT OJ CaMor IOoYeTKa
nocrytka. ety 3akspydax je H3HHO Y MOTIey ApyroamnenanTa.
113. YerBpToamnenaHT je WCTHIA0 Jia je U3peKa TMpecyie
Hepa3yMJbHMBa CYIITHHCKM yKasyjyhm nma je ocinobohen 3a
KpUBHYHA Jjera 0e3 YMEBEHUYHOT OIMKCA, MOCJbEAUYHO YeMy je
Hemoryhe mpeucnuTaTd M 3aKOHHUTOCT ocyhyjyher mmjenma
npecyze. lako je KOHCTaTOBAa0 HEAOCTAaTaK Yy YHECHUYHOM OIHUCY
ocnobahajyher aujena mspeke mpecyne y OIHOCY Ha TOjeIMHE
unkpumuHaije, Cyn buX je HaBeo ia THME HUje KOHTAMHUHHPaH

ocyhyjyhm  mmo  mpecyme.  Octajyhm  y  rpaHumama
MHKPUMHHHUCAHOT jaorahaja, IPBOCTENICHH CY[ je, Kako je HaBeo
Cyn buX, pmonmo ocnobahajyhy mnpecymy 3a mpasHe

KBanH(uKalyje Koje HUje Halao J0Ka3aHUM y HHKpUMHUHAIIMjaMa
KOjUMa Cy ce CTeKIa caMO OOW/beXkja KPHUBHYHOT jjena
310ynoTpede mosiokaja Wik oBnamherma. TUMe je TOTIYHO
pujemmmo mpenMer onTyxOe. YmopehuBameMm IHCIIO3WTHBA
ontyxHuie u npecyne Cyn buX je 3axpydno na HUTH jemHa
WHKPUMHHHUCAHA pafma HUje octama HepujemeHa. Cyn buX je
WCIIUTA0 HaBoAe on0paHa Ja HHje ONHCaHa CaM3BpIIMIAYKa
JjeNaTHOCT, J1a HYje BU/JBHMB CAW3BPILIIIAUYKK OCHOB U Jia HeMa
OITMCa CaM3BPIIMIAINTBA, JIa j€ CaW3BPLIMIALITBO OIMKCAHO Kao
HOMarame OJHOCHO Kao yAPYXXHUBAambe paly YHIEHha KPUBHIHHX
njena. Cyn buX je HaBeo &1a cy amenaHTH, CBaKO Y CBOM JOMEHY,
JjeToOBaId Y CBPXy Mpeny3uMama paambH Koje Cy OMNHCaHEe U
KBaIH(HUKOBAaHE Kao 3J0yNoTpeOe CBAKOT Of] arlelaHaTa ¢ acleKTa
wuxoBe mnosuimje. Crora, modus operandi mpexMeTHHX
KPUBHYHHX Jjela, Yy KOHKPETHOM CIy4ajy, HMMIDIMIHpA
cau3BpLIMIAYKy JjjenatHocT jep je Beh prima facie anmammsom
u3peke nobujaHe Mpecye jacHo Ja je CBaKW OJ amejaHaTa MMao
jacHO nedUHHCaHE pagme Yy JOMEHY CBOT IOCTyMama, Te Ja
panme, jenHa 0e3 mpyre, He Ou Morse Hahu enmuior y KOHaYHOM
by 300r Kojer cy mpenysuMane. Cyn buX je HaBeo na ce y
HOTJIey TOr  3aK/bydyka BOJMO W BOJYHTAQPHCTHYKOM
KOMITOHEHTOM, KOja je JMO 3ajefIHMYKe Hamjepe, OUTyKe Ja Ce
IjeTI0 OCTBapH, a pe3yirar JjeNia OCTBapyje ce Kao HEOIXOIHa
MOCJbE/IUIIA CAMOT' TIOCTyMama. Hawmjepa je, mpeMa MUIUBEHY
Cyna buX, jacHa U3 caMHX paJii M OCTBAPCHOT IIHJba, & CAMAM
THM U JIOTIPHHOC CBAKOT OJ1 allejlaHara.

114. Cyn BbuX 3akipydyje Aa, y KOHTEKCTY INpPEIMETHHX
WHKPUMHHAILH]a, TIPBOCTENICHH CYJl KaJa IIOMHbe "oMarame" To
HE YMHH y KOHTEKCTy OOJIMKa CayuyeCHHINTBa, Beh momarama Kao
omtydyjyher gornpuHoca kpo3 can3Bprnamrso. ame, Cyn buX
je yKazao mOa Tpecyla HHUje KOHTPaJUKTOpHa Kama ce Yy
ocnobahajyhem mujeny momume aa "HeMa J0Ka3a O 3ajeAHHIKOM
JjeJIOBarby Ha HAUMH KaKo TO MOCTaBJba ONTYx0a". Y ToM aujeny
pamu ce 0 "3ajeIHMINTBY" Y KOHTEKCTY HEJOKa3aHOT KPUBUYHOT
Ijena yOpyXuBama palid UYHbCHha KPUBHYHMX Ijena, a He y
KOHTEKCTY Cau3BPLIMJIALITBA.

115. Cyn buX je ommjeHHO HEOCHOBaHMM HaBOJE Oa je
u3peKka IPOTHBpjeuHa pa3ino3nMa mpecyne. IlpBocreneHa
mpecy/a, Kako je cyJl HaBeo, aje jacan ooum omroBoproctu. Cyn
buX je mompxkao 3akJbyyak TPBOCTENICHOr Cyaa Ja je
YETBPTOAIENAHT yHpaBo (paBOPH30BAEM MPBOAIETIAHTa, TE
CTYameM Yy KOHTAaKT C HUM MPHUBATHUM Be3ama JIOroBapao
HpeAMET YrOBOPHOT OJHOCA ¥ YYECTBOBAO Yy pealH3alyju
He3akOHHTe HabaBKe, CBE Y IPBOAMNEIAHTOBY KOPHCT. Y
IPBOCTEIICHOj TPECYAW je HaBeAEHO [a je YeTBpTOoaresaHT
npeKopavYno OBJ'IaLLIheH:a CTYIHUBILHN Y KOHTAKT C IIPBOAICIAHTOM,
a Hajabe je cBoja omimamhema WCKOpHIiaBao, CBE C LIJBEM
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JacHOT M BaH pasyMHE CyMIbE JOKa3aHOT LWJba, KOJU j€ MPOTKaH
YMHIIJBajeM M HaMjepoM.

116. Cyn buX HHje yTBpIHO KOHTPaJMKTOPHOCTH H3Mehy
m3peke W OOpasNokema MO OCHOBY NHTama IIOCTYHamba
JipyroarefianTa cynpotHo uwiany 10 3akoHa o jaBHIM HabaBKama.
Cyn buX je moTBpaMO 3akjbydak IIPBOCTENEHOr CcyAa [a
MocTymame cynpoTHo wiaHy 10 3akoHa O jaBHUM HaOaBKaMa
IpeficTaBba MOTpellaH ITyT jaBHe HabaBke, O 4YeMy ce CyI
W3jacHUO y TIpecyId, W3HOcehw NpyroameiaHTOB YMHILUbajHH
acIeKT y 0Jabupy OYMITIeAHO HEKBAIH(HKOBAHOT ITpBOAIIeTIaHTa
3a Taj mocao.

117. Y omHOCy Ha ozpel)eHOCT pammu U3BPILEHA, OXHOCHO
MIPUTOBOp Ja HUCY OmHcaHu OnmaHkeTHH mporucu, Cyn buX je
HaBeO Ja je M3peKoM IoOWjaHe TIpecyne, a My CaMOM
oOpas3noxkemy, jacHO ojpelheHo CBOjCTBO armenaHara. M3 ormmica
pamlmH jacHO MOXe Ja Ce YO4YH 3allTO IIOjeAWHH acIIeKTH
JjesioBama  amneflaHata MpPEACTaBbajy KpLICHkE OJaHKETHUX
npomuca. Cyn buX je yka3ao Ha OUTHOCT OJIAaHKETHHUX MPOMHCA Y
KOHTEKCTY KpPUBHYHOT [jeia 3JI0ymoTpebe ToJokaja WIH
opnamihema. To Cy TPOMKCH KOjUMa CE jEMHOM JIMILY Aaje y
TOBjepere  00aBJbabe CIy)KOCHE WIM OITOBOPHE IY)KHOCTH.
OnmcoM OZHOCHO HaBOhEHEM IIpoImica Mpenu3upa ce CBOjCTBO
TaKBOT JIMLA, a KPILICHE MPEeCTaB/ba CBAKO MOCTYNAmkE U3 KOjer
je TOM JHIly HECIOpHO jacHO Ja IPEeACTaB/ba HapylIaBame
noaujesbeHor nojepema. Cyn buX je HaBeo na je y KOHKPETHOM
Cllydajy 3aJIOBOJbEH KOHILENT OJaHKETHOT OIHca HaBohemeM
CBOjCTBA arellaHaTa, U3 yera Mpomsiase bHUXoBa oBnamherna, 10K
je y ommcy pagmHM M TOKa WHKpUMHHHCAHOT porahaja, Te
00pa3nokemy y TOM KOHTEKCTY BaH pasyMHE CyMEIE jacHO
YKa3aHO M YTBPHEHO Kao JOKa3aHO Jia Cy alelaHTH MPEKPIIMIA
mpaBmwiIa cioyxoOe, cBako y cBoM aomeny. Cyn buX je takohe
HaBeO Ja YETBPTOAIENIaHTOBA OA0paHa HHUje yKasala U3 Kojer
paznora cy OWTHE HAaBOJHO W3MHjCHCHE Onpende ONaHKETHOT
npormca. Hutn jemna m3mjeHa, kako je HaBeo Cyn buX, He
npezBuba onpapaame 3a NpeIy3UMarbe paamby Ha HAYHH KaKo Cy
OHE TIpey3eTe Y KOHKPETHOM HHKpUMUHKCAHOM Aorabajy. lasbe,
Y OJIHOCY Ha YETBPTOAIEIAHTOB HABOJ Jia CYJ HHUje LIMjCHHUO HU3
nokasza onbpane, Cyn buX je mcrakao nma je mpBOCTENEHH Cyx
HaBeo JIOBOJHHO jacHE U y CBEMY IPHXBATJBUBE Pas3iiore 3a CBOjE
CTaBOBE W YMI-CHUYHA YTBp)ema, ociamajyhu ce Ha perieBaHTHE
JIOKa3e KOj! MOTKPEIUbY]y CTaB KOjH je 3ay3€0.

118. Cyn buX je wucnmTao mpBOAIEIAHTOBE >KAIOCHE
HaBOJIE KOJUM C€ YKa3WBaJIO /Ia HeMa eJleMeHaTa KpUBUYHOT Jjea
3710ynoTpede nonoXxaja wiy opiamhema, Te je 3aKby4Ho J1a Cy TH
HaBo i HeocHoBaHH. Kako je HaBeo Cyn buX, y usperu mobujane
Ipecysie je NPeLr3HO HaBEeICHO IIPBOAIETaHTOBO CBOjCTBO.
Perucrpanmja mpaBHOT J1MIla Ha TOAPYYjy eHTHTeTa PermyOrimke
Cpricke He UMIUTHIMpPA OUIIO KaKBY KOHTPAUKTOPHOCT Y OJIHOCY
Ha OZITOBOPHOCT IMPBOANEJIAHTA Ka0 OJrOBOPHOT JIMLA y HPABHOM
Wy 3a paamke Koje Cce M0 MjecTy TIOUHICHha HUMAjy
kBaymdukoBary npema K3dbuX. [Ipema craBy Cyna buX, nojam
"oxroBopHo ymie y denepanuju” moapasymMujeBa 1a YOIIITESHO
MIOCTOjW OZTOBOPHOCT opeleHor niia y mpaBHOM JIHIy U 12 je
OHO OJITOBOPHO Kajia Cy TaKBE Pajiibe M3BpLICH:A MpEmy3eTe Ha
noapy4jy Penepammje buX. Uumennnma na je mpaBHO JHIe
pErucTpoBaHo mpeMa ozpendaMa 3aKoHa KOjH Bayke MO CjeHUIITy
npeny3eha He eKCKyANmupa 3a pajgme MOYHIbeHE Ha IMOAPYY)Y
npyror enturera. Cyn buX je Hajmasbe HaBeo na je u3 amjena
NPBOCTEIICHE TPECy/e, y KOjeM Ce HCTHYE MPBOAMEIaHTOBO
CBOjCTBO, OUHUTJICIHO 1 je OH OHO jeIMHH WiaH yIpaBe MpaBHOT
nuna, Te Ja, ¢ 003MPOM Ha TaKBY HETOBY MO3HIHOHHUPAHOCT,
jacHO TIPOM3NIa3U HEroBa OJrOBOPHOCT 3@ IIOCIIOBAEbE IPABHOT
JIMIa, KOjeé Ce He MOXKE 3/I0yNoTpeOsbaBaTH y IPHBPEIHOM
nocnoBamwy. Cyn buX je yka3ao aa mpBoarenaHT Kao OArOBOPHO
JMIle Y TPAaBHOM JIMIly CHOCH OJIFOBOPHOCT 3a IIpoliece paja u
MOCTIOBAk-E TIPABHOT JIMIIA, 11a YME-EHHIIA 12 je OH TaKBO IPABHO

muue (GaKTHYKM HCKOPHUCTHO 3a YYECTBOBAKE Y HE3AKOHHTO]
Ha0aBIM IpeMeTa HECIOPHO HMIUIAINpA HEroBe pagme H
OZTOBOPHOCT.

119. V norneny >xanOeHMX HaBoJa KOjU ce OJHOCE Ha
pasnuky usMel)y oGjaBibeHe npecyze U nmucMeHor otnpaska, Cyn
buX je Hajmpuje ykazao Ia ce He pagd O HPOTHUBPjEYHOCTH H
HepasyMJBHBOCTH TIpecye, Kako je onalOpaHa uctuuana. Jaswbe,
Cyn BuX je HaBeo na je ynmopelhuBameM 3BaHHIHOT 3aIICHHKA C
o0jaBe mpecyzie, Koju MpeCTaB/ba H3BOPHHUK, Y CKIIaTy Ca WIAHOM
254 3KIl-a, ¢ mucMeHMM OTIPAaBKOM IIPBOCTEIICHE IIPeCcyie
YIBpIMO Ja HE IMOCTOjU MOBpeAa. Y3 Inajbma oljammema Cyn
buX je 3akipyuno ga mocrtoje MOTIyHa CariaCHOCT YHH-CHHIHOT
OITHCa JjjeNla U3 U3BOPHHKA Tpecy/ie KOHCTaTOBAHOT Ha 3aIlMCHHK
0 o0jaBu mpecyze, KOjH Cy IOTIHCAIN TpelCjeqHUK Bujeha u
3anucHM4ap, u TmcaHo wmipahene mpecynme. Cym buX Huje
3aHeMapHo HaBoAe oJOpaHe KOjU YyKasyjy Ja Cy IpPHIHKOM
YCMEHOT CaolIlTaBamba OUTyKe TOjeIHHH AHUjeIOBU HCITyIITEHN.
INozuBajyhu ce Ha wnan 286 cras 2 3KI1buX, cyn je 3akpyduno na
MPOIYCT CyaMje 1a MPOYMTa IMOjeJrHE IWjeJIoBe M3BOPHUKA HE
JOBOIM OOJIMTaTOpPHO 10 HE3aKOHHTOCTH M HENPaBHIHOCTH
nobujane npecye.

120. YV onHocy Ha HaBoJI OJ0paHE Ja je MyTeM Meluja
BpuIeH ytunaj Ha cyn, Cyn buX je, mamelyy ocrasnor, HaBeo aa je
M30CTa0 HAaBOJ KOjHM Ce KOHKpPETH3Yyje "HaBOIHO MPEjyAUuLIIpaHo
nocryname [...] uianoBa mpBocTteneHor Bujeha". Ilpema craBy
Cyna buX, "ocraje Hemo3HaTo" 1a JIM OHH YOIINTE OWIH
VIO3HaTH C MEIMjCKUM HalMchMa, Te Cce YyKadyje Ha
npodecHoHaIM3aM M HETPUCTPACHOCT Kao YCIIOB 33 00aBJbame
cynujcke ¢pynknuje. Cyn buX je takohe HaBeo 1a je mpBocTeneHn
Cyll CBOjy OMTyKy JOHHO HCKJBYYMBO Ha OCHOBY MOHYyheHMX
JIOKa3a M y CKJIALy ca 3aKOHOM, OOjeKTHMBHO M HENPUCTPACHO,
Iiajyhyl OCHOBaHO M apryMEHTOBaHO 00pa3IIoKerhe.

121. Cyn je ncnuTao HaBOZE CBAKOT O] allelaHaTa y Be3H C
HOTPENIHO ¥ HETauHO YTBP)EHMM UHI-CHUYHUM CTambeM, Te je
HAaIllao J]a TH >KaJOEHHM NPUTOBOPU HHCY OCHOBAHH, O UeMy Ce
n3jacHHo yka3yjyhu Ha OWTHE qHjenoBe KaOu anejaHaTa Ha Koje
je omrosopuo. Ilpm tome, Cyn buX je moTBpamo 3akibydke
HpBOCTEIEHOT cyna. MIcTo ce ofHoCH Ha 3aKJbY4YKe IPBOCTEIICHOT
cyna y TOIJieqy TNHTamba IITeTe, KOPHCTH, KBAIHTETa
pecrpaTtopa, Kao M yTpouika cpeicrasa, o uyemy ce Cyn buX
ounrtoBao. Cyn buX je moTBpamo u oUTyKy O Ka3HH U Oy3UMamby
MMOBHHCKE KOPHUCTH.

IV. Anenanuja
a) HaBoau u3 anenauuje

122. 36or obuMa CBHX arenandja Koje Cy MpeaMeT OBe
oJUTyKe YCTaBHHU CYII je OMIYUYHO Jia HajIpHje HABEC 3ajeTHUUKE
HaBOJle Ma 3aTUM OHO IITO je 3HAuYajHUje 3a CBaKy IOjeAUHY
arenanyjy.

3ajeqHUYKH HABOIU

123. CBu anenaHTH Cy HOKPEHYIU INHTAmke MPaBUYHOCTU
MOCTYITKa, OJHOCHO YKa3yjy Ha moBpeny wiana 1I/3.e) Ycraa
bocie u XepueroBune u wiaHa 6 EBporicke KoHBEHIH]e.
IMoBpemy Tor mpaBa anenaHTH BHAE Y YHECHUIM Ja UM j€ Cyauo
HeHaiekan Cyn buX. Amemantn ykasyjy na je cynm Owo
HaJyIexaH 3a Jjena nporucana y K3buX, ami HakoH npBocTeneHe
npecyzne, Kaja Cy aneilaHTH ocyheHH caMo 3a KPHBHYHO JIjeNo
npema K3®buX, Cyn buX nuje Buie 61o Hauiexan 1 Tpe6ao je
Jia yCTYIH MpeMeT HaiexHoM cyay. Takole, anenantu HaBoze
ma Cyn buX Huje moHMO moceOHO pjemiele O  CBOjOj
HaJIeKHOCTH.

124. [asbe, amenmaHTH HaBOIE Ja j€ CyI MPEKOpadro
OIITYXKHHILY, OJJHOCHO J1a je CyI "IPEeKOMIIOHOBAO" ONTY>KHHUILY U
JIa MX j€ OCY/IMO 32 JjeNio 3a KOje HUCY OWIIM ONTYXKSHH, HUTHU CY Y
BE3U C TUM JijesioM caciymany. V3 "mpenusnupanor” YHibeHHIHOT
OITHCa, KaKo alelIaHTH HaBOJe, MPOM3/Ia3e CaCBUM HOBE PAlibe
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KPUBHYHOT JijesIa Y OJHOCY Ha CafpiKaj ONTYXKHHUIIE, Kao U JUYHU
CyOjeKTHBHH OHOC alellaHaTa y OJHOCY Ha HaBeJEHO KPHBHYHO
Ijeno. ATeNlaHTH CMaTpajy Jia je Cyx Ipey3eo YIOTy TYXHOIa, Te
je KopuroBao OWTHE elleMeHTe KPUBHYHOT Jjella Kao IITO je
YMUILJBAj, KOPHUCT, mTera W Apyro. Hamme, kama je ocraio
HEJIOKAa3aHO KPWBHYHO JjeNlo YAPYKHBAaKba DAl YHHCHA
KPUBHYHOT [jena y Be3W C KPUBHYHUM JjeliIMa 3710yrnoTpede
TI0JIOXKAja WM oBJamIhersa, Ipama HOBIA U IPYT0, KOPHTOBameM
OIITYXXKHHIIE j€ HapyIIeH FeH UIICHTHUTET.

125. [lasee, amemaHTH  yKa3dyjy Ha  HeIOCTaTaK
KOHKpEeTH3allije paibe KPUBHUIHOT Jijefia 3JI0ynoTpede monoxaja
wm  opnamhema, Te |y HajseheM Iujeny — amenanyja
nmpoOneMaTusyjy ynpaBo Taj AMO Kao HEeJOCTaTak o0pasjioiKema
3a mTa cy ocyhenn. Takolhe, HaBoje na caM3BpIIMIIAYKE PaIEbe
HHCY jaCHO OIIHCaHe.

126. AmnenaHtH ocnopaBajy W HauMH Ha KOjU je CyI
LIIjEHHO, OJJTHOCHO HHMje IMjeHHO J0Ka3e, pU ToMe yKa3yjyhu Ha
OpojHe noKase oA0paHe Koje Cya HHje y3eo0 y 003up.

127. AnenanTtyl yKasyjy Ha HE3aKOHUTOCT JIOKa3a Ha KOjuMa
ce 3acHMBA Ipecyzma. Y Be3W ¢ THM, HaBOZAE Ja je HelocTajaia
Hapenba o CrpoBolewmy ucTpare, Hapeaba 3a MpeTpec, a KyTHje ¢
pecrmpaTopuMa Cy OTBOpPEHE M pecrnupartopH (oTorpaducaHy.
300r HaBe#eHOT ocnopaBajy Hama3z Bjemraka M. C. koju je paxno
AQHAJIN3y pECNUpaTopa Ha OCHOBY HMXOBHUX KapaKTEPUCTHKA.
Takobe, amenaHTH yKa3yjy Aa HHUje MOCTYIUBCHO y CKIamy ca
onpendom unana 71 3KII-a y Be3u ¢ oTBapameM IpeaMera KOoju
Cy OJIy3€TH, OTHOCHO IT03MBakha BIIaCHUKA IIpeIMeTa.

128. Anenantu HaBoze M Jia U3peKa Ipecyie He OAroBapa
MICMEHOM OTIIPaBKy, T€ yKa3yjy Ha cajapxaj mpecyle Koju je
KacHHje y MICMEHOM OTIIPABKy MOIYyEeH onpeheHnM omrykama,
HPOTIHCHMA U JIPYTO.

129. AnenanTu, Takohe, HCTUYY Ja APYroCTEreHa Mpecyna
HHje OATOBOPWJIA Ha Ba)KHE JKAIOCHE HaBOJE, TE MM je caMo
¢dopmanHo nmara moryhHocT xanbe. HaBoau o muCKpUMUAHAIIMU
ce CBOAE Ha HaBoje o npyraudjeM moctymawy Cyma buX y
IPYyrUM TpeAMETHMa, Ha KOje C€ allelaHTH MO3UBajy, IOK
MPBOAIENAHT yropehyje CBOjy Ka3Hy, OIrOBOPHOT JMIA Y
TIPaBHOM JIMITY, C YEeTBPTOAIEIAHTOBOM Ka3HOM.

130. CBu amenaHTH cMatpajy ga APYTOCTEICHH CYA HHje
aJIeKBaTHO VICIINTA0 Y OATOBOPUO Ha FHXOBE KaJIOeHe HaBO/IE.

IloBpena npecymnuuje HeBHHOCTH

131. CBu amemaHTH Cy yKa3aJlil Ha IOBpEAy IpaBa Ha
MIPECYMIIIIN]y HEBUHOCTH. ATETIaHTH YKa3yjy lla ce MPOTHB HHX
BOJIHJIa MEIMjCKA XajKa, KOja je moverna MpHje OTBaparma UcTpare,
u 1o y3 nomoh TyxuiamTsa, Koja je yThnaia Ha jaBHO MICHE H,
KOHA4HO, Ha cyauje. Mako cy cBM amenaHTH MCTakiId Taj HABOJ,
WIaK je HajBHIIE IXEHE TOM JIHjelly TIOCBETHO YETBPTOAIIEIIAHT.
Ycrapau cyn he, 6e3 o03upa Ha TO y KojeM OOMMy ra je Ko
WCTHUIIA0, Taj HABOJ OOjeIMHUTH 3a CBe armenanTe. HaBomm o
TIOBpE/IM TIPECYMITIHje HEBHHOCTH C€ MOTY MOJAUJENIUTH y TPH
rpyme.

[ucame Mequja

132. Anenantu HaBoJE OrpoMaH OpOj HOBHHCKUX HAITHCA y
KOjIMa Cy O3HAYeHH Kao '"WJIAHOBM KPUMHHAIHOT YIpYXema',
"pecrmparopcka Maduja'", OTHOCHO YKa3yjy Ha MHcama y KojuMa
ce HaBOAM Ja Cy KyIUbeHH "ManuHa pecnuparopu’, "MajavHa
pecimpatopu yowjajy marmjente" u ap. Tu Hammcn cy ce
T0jaBJbUBANIM Y OPOjHMM HOBHHCKHMM 4JIaHIIMMA, Ha MOpTaIUMa U
TEJIEBU3MjH T€ Cy, KaKO HABOJE, YTHULAIH Ha IMOIITEHO cyljerbe.
ITyrem Menuja ce ciajia HOpyKa O KPHBHIM arleaHaTa, arnelaHTH
cy "ocyhenm mpen cymom jaBHOCTH', uMMe ce 'cliayia Mmopyka
cyny". AenaHTH ykasyjy Ha IMCare CaMo jeIHOT JHEBHOT JIMCTa
y KOjeM ce y TOKy cyhera nomumaia "pecnuparopcka Maduja" u
"mpHosMcTam'!, a HaBOJE Ja C€ TMPHUTHUCAK "HACTABUO M HAKOH
JIPYrOCTEIeHe Mpecyie Y HACIOBY HCTOT JHEBHOT JIUCTA Y KOjeM

je HaBemeHo: "Tajum amyt [uerBproamenanta] u [C.]? Ilpexo
hemana u ITanaBpuh xene cpynmtu npecyny Cyna buX y adepu
'pecrimparopy’." AnenaHTH yKa3yjy W Ha NHCamba JPYTHX Meauja
"mox yrunajeM ojapel)eHnx (yHKIHOHepa", y KojuMa je 00jaBIbeH
BEJIMKY OpOj WIaHaKa Y Be3U C TUM MOCTYIIKOM.

133. Takohe, amemaHTH yKa3zyjy Ha NHcCame IOpTajia
"Hctpara" kxoju je, meT JaHa youd 00jaBJbHBama MPBOCTEIICHE
npecyne, ykazao Ha "[lman Tpojke m XJI3-a buX: Ocymuru
[geTBpTOanenanra), ocmobomuru [J. M.] a, TOTOM WMEHOBaTH
Brnagy ®buX 6e3 JlenauHe cariacHOCTH", y KojeM je Takohe
HaBeleHO 7Aa "mocTymajyhu cyawja HaKoH TPHUjETH-E HOBUM
LpHUM JHcTa[M]a 3aroBapa ocyhyjyhy npecymy".

Honamame Ty:kunamrea

134. Anrenantu ykasyjy na je TyxunamTso Beh Ha pounmry
3a onpehuBame MPUTBOpa WCTAKIO Ja UMa 'Meauja IUiaH", Te
CyMIbajy Aa Cy "HNOjeaMHM MeAuju OWiM YKJbYYeHH Yy Meauja
wiaH", 300r HaUMHA Ha KOJU Cy W3BjeITaBald. AMCIaHTH HaBOJE
ma je TyxwunamrTso, mpuje oOTBapama HCTpare, 00jaBHIO
CaoMIITEHE a Cy 00ABIWIN BjeIITauCHE Yy KojeM je yTBpheHo nma
pecrMpaTopH He T0cjeyjy HI MUHUMYM OUTHHX KapaKTepHUCTHKa
MOTPeOHUX 3a JIMjeuekhe mamujeHaTa obosbenmux onq COVID-19
(texct mon HacnoBoM "TyxwunamTBo buX 3anpuMuiio cTpydHo
BjemTaueme y OkBupy mpeamera oOjaBmeH 11. maja 2020.
TOAMHE Ha HMHTEPHET CTpaHULM TyXuimamrsa) ca cibeaehum
caapkajeM:

"CBu pecnuparopu |y IpeaMeTy Cy  JIOLMpPaHH,
CBUJICHTUPAHU W W3BPIICHO je CTPYYHO BjelITadycCHe. Y Hamazy
BjelTaka yIBpleHo je 1a HabaBJbeHH BEHTWIIATOPH HE TIOCjemyjy
HM MHHHMYM TOTPEOHHX OMTHHX KapaKTEPUCTHKA 32 aJICKBAaTaH
TpeTMaH MalyjeHaTa y jeIMHUIIaMa MHTEH3UBHE Teparuje, Mehy
Koje cmanajy manujeHtu obossermu ox COVID-19. Jlakne, Huje
npenopydeHo kKopumhembe OBHX BEHTWIATOpa y jelHHHI[aMa
WHTEeH3MBHE Teparmmje. Tum Tyxmnana Tyxwmnamrsa buX, ox
moyeTka paga Ha npeamery 4. 5. oBe TroauHe, Kama je
TyXunamrBo Tmpey3eiao NpeaMeT, Npelay3eo je LHjeld Hu3
MOTPeOHNX PaAlkH Ha YTBphHBamy CBUX OKOJIHOCTH OBE HaOaBKe
Y MHTCH3MBAH PaJ] ce CBAKOJHEBHO HACTaBJba. IIyTeM MHCTHTYTA
MehyHapo iHe TipaBHe TTomMohH MpUOaBJbEHH Cy M MPUOABIBbAjy ce
CBU NOTpeOHM ToJaly ¥ MH(pOpMaIHje 0 NMpeJIMETHO] HaOaBIH,
BpIIE Ce BjelliTauera U Mperyiean JOKYMEHTAlje W TYXWIadKy
THM je y CBAKOJHEBHOM M CTAIHOM KOHTAaKTy C IOJIMIM]CKUM H
0e30jeTHOCHUM areHIyjaMa ¢ KOjuMa pagd Ha TIPEAMETY.
Tyxunamreo buX o cmopoBenmeHUM — akTHBHOCTHMA — he
6J1aroBpeMeHO U TaYHO MH(OPMUCATH jaBHOCT."

135. Jlabe, amenaHTH yKa3dyjy Ha TOCTOBAaWmE IJIaBHE
TYXUTEJbHIIC Ha TEJICBM3UjH "KOja HHUje HErmpaja KOMEHTape
BOJWTEIhA KOjU Cy ymyhmBamm ma je amemant kpus'. Y HCTO]
EMUCHjH CTIPOBEJIeHA je aHKeTa ¢ mutameM "Ko je kpuB 3a adepy
pecmparopu?”’ u 59% riemanana je OATOBOPHIIO Ja je KpHB
YeTBPTOAIENAHT, Ha IITa jé BOAUTEJh IIPOKOMEHTapHcao: "3Hauu,
Beh mpecyheno."

136. Anenantu HaBoze 1a je Transparency International y
H3Bjemirajy 0 MOHUTOPHHTY TPOIIECYHparha CIydajeBa KOpYIIHje
y buX 3a 2022. u 2023. romuny 3amnasuo cibenehe: "Cynosu cy y
HEKAM TMpeIMeTHMa TpomycTwd na y ckiaagy ca 3KIl-om
3alITUTE CBjEJIOKE OJ1 UCIUTHBaKka KOJUM Ce 3acTpalyjy, Beh cy
TO YMHWIM TEK 10 peaKklUWju CTpaHaKa Wik OpaHWiana [HaBeneH
koHkperaH npeamer]. Takole je HaBemeHO kKao mpoblieMaTHYHO
Ka/Ia TYXWIAIITBO CBjeJJOKY OIOpaHe TOBOPH Kako je H3jaBHO
OCYMISHYCHH Y APYTOM IIPEJMETy, YUME Ce CTBapa MPUTHCAK Ha
CBjenioKa [yka3yjyhin Ha KOHKpeTaH npeamMer]". AnielanTi yKkasyjy
Jla je Ha TO pearoBaja MPBOOWTHA MPE/CjeAHHIA MPBOCTEIICHOT
Bujeha II. B. koja je nmnosBama Tyxwunamrso "Ha
npogecHoHaIN3aM, MOpal U €TUKY, yKazyjyhu Ha nHbopmaruje
KOj€ ce CaollITaBajy jaBHOCTH a HHCY TauHe".
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IHonamame cyaa

137. Anenantu majbe ykasyjy Ja je CyA y Mpecyau HaBeo
MICMO AHECTE3MOJIOra, Koje Ce MOjaBWIO Y MEIWjHIMa, ald Huje
CIIPOBEICHO Kao JOKa3 y INOCTynKy. /Jlasjbe HaBozme na cy
JIPYTOCTETIeHY OJUIYKY IIPBO OOjaBIIIM MEIHWjH, IIa Cy je HaKOH
Tora noOWmM amenaHTH. Takohe, amemaHTH HCTHIYy nda je
npencjenauk cynackor Bujeha b. I Tpaxmo m3ysehe 300r
MPUTUCKA KOjH C€ y jJaBHOCTH CTBOPHO 300T TOT IpeaMeTa.
Anernantu ykasyjy u Ha usjaBy cyauje b. I1. koju je ykazao Ha
"Mequjcku Tepop", ¥ TO Ha HA4YMH Kako je O TOM CiIy4ajy
W3BjEIITABA0 jejaH MEAHj, Kao U Ha YHILEHUILY Ja je TYXKHOIE
"Ambacaga CAJ] npornacuia xepojuma.”

AmMmbacana Cjenumenux AMepuukux /Ip:xaBa

138. ¥V toky moctyrnka Ha noptany "Inforadar.ba" uzamrao je
TeKCT jAa je Tyxkuomy mnonyheno 2.000.000 KM pa m3ocraBu
YeTBPTOAIENIaHTa U3 ONTY)KHHULE 33 PECIIMPATOpe, Y3 TBPAY Ja
je ta mHpopMarmja norBpheHa 3 n3Bopa OIMCKUX AMEPHUKO]
ambacamu. Ha nucMo koje je 4erBpToamnenanT yimyTno Amoacaau
CAJl ma ce ountyje jep LIyTHA IUPEKTHO YTUYE HA HHETOBY
NPECYMIIIHjy HEBHHOCTH HMKaja HHUje OJrOBOPEHO. TeK HaKOH
NIBHjE TOAWHE, Y BpHjeMe Tpajama IOCTYIIKa, HAKOH INTO je
YETBPTOAIENAHT TYXKUO HABEICHU IOPTAJL, TY)KMJIAL] Ce U3jaCHHO
Ila My HHMKaJa HUje HyheH HOBall, ali Ty BHjECT je IPEHUO MaJi
O0poj Memwja. MehyTtum, TmITeTa je yUHEEHA y3 TOMOhN
MehyHapoIHHX 3BaHMYHHKA KOjH Cy W3jaBaMa ynyhuBaanm Ha
aTielaHTOBY KPHBEGY, y3 HaBoheme caommrema n3 Ambacane
CAJl, omHOocHO ambacanopa CA/l, koja cy M3HHMjeTa y alleNalyjy.
Jame amenmantm HaBoje Oa je "Amepuuka amOacamga' HaKOH
HOIU3aHkba ONTYKHHIIE TYXKHOLE IIPOIIIACHIIA XepOojuMa Mjecelia.

H3jaBe BUCOKMX (pyHKIIHOHEpa

139. daxpynun Pamonuunh, npencjenauk ctpanke Cases 3a
6opy OynyhHocT bBuX, Kao oxroBop deTBpTOANeENaHTy Ha
Facebook npo¢uny (jymau 2022. roaune) Hanmcao je: "Ycmjemsn
bowrmaiy cy NpHBAaTH3aLMjCKE M PECIMPATOPCKE JIOMYyKe H
yOHIIe, Koje Cy y HajTeKUM BpeMEHHMa MOCIHje arpecuje Ha buX
HUMaJIM JOBOJFHO HEMOPAIHOCTH, NOKBAPEHOCTH U HEJbYICKOCTH
Jla MUJIMOHCKH KpaJy Ha HeHCIIPAaBHUM PECIIMPAaTOpUMa U CBjECHO
yOujajy Jpyzme Koju ce Oope 3a gax", mTo Cy MpeHHjean OpojHH
MeIHjH.

140. Enmenun Konakosuh, npexcjennuk crpanke Hapon u
IpaBJia, NOCIHje JIOHOIIEeHha MPBOCTENEHe npecyne, 25. okrobpa
2023. roamue, wm3jaBuo je Ha TeneBm3uju: "Mmamo Buiany
HAaIOKOH, HaKOH ILITO je MpecyljeHn KpuMuHaal 0o Ha dely Te
Brage [...], nmamo ¢yHkumoHanHy Brany." HoBuHap je pekao na
ce paad O TPBOCTENEHO] mpecymd, Ha mra je KonakoBuh
0IIroBOpHO: "3a MEHE je TO, ja Ta MOTY TaKO 3BaTH jep NMaM U OUU
W YIIY ¥ BUAWM LITa YOBjeK paju."

141. Hepmun Huxumh, npencjenank CormjanaeMokpaTcke
napruje buX, y rocroBamy Ha TeneBu3uju je uzjaBuo: "Ounto je
ma je Ty Owio oxapeheHmx 3moynorpeba, Oo4MTO je Oa Cy
pecrivpatopu IUTaheHH C€HOPMHO W Ja TH PECIHPaTOpH He
kopucte. Yak, ja cMaTpaMm jaa je Behwn 31moumH, Jakie 3J7I0YHH je
aKo CTe y TPEHYTKY Kaja TpebaTe [ja ocurypare, 1ia ce CramaBajy
JbYACKM JKHBOTH, [Ja Ce€ CIallaBajy >KUBOTH TpaljaHa, BH
MOKYIIATK HEIITO Ty Jia HEeIlTo Ty, Aa uhapure u mmhapuiy 1
0Baj, JIOBIJIM Y MYTHOM Ja aohere 1o Hekor HoBIa. Jlakie, To je
3JI09MH, €BUJCHTAH."

142. Anenantu cy HaBenmu W OpOjHE ApYyre H3jaBe Koje Cy
namm [lparan Yosuh, Mapunko Yasapa, Enun @opto u Hacuxa
[To3nep.

[IpBoanenaHTOBM HABOIU

143. TlpBoanenaHTt je OCHM TOBpeJc MpaBa Ha MPABHIHO
cybeme yka3zao m Ha moBpemy mpaBa W3 wiaHa /7 EBporcke
KOHBEHIMje (KaKIaBambe CaMo II0 OCHOBY 3aKOHA), Ka0 M Ha

MOBpely MpaBa Ha JjeJOTBOpaH IpaBHH JIMjeK U3 wiaHa 13
EBporicke konBeHimje. HaBeo je na je omTyxeH 3a KpuHBHYHA
njerna 6e3 KoHKpeTu3anwje panmu. Jlabe ykasyje na je ocyheH mo
HCTOM YMILEHHYHOM CYICTPATy IO KojeM je ocioboheH, u To 3a
KPUBUYHO JjeJIO 10 NPaBHOj KBATH(UKALM]U KOja My HUKaa HUje
HpeioyeHa.

144. IlpBoamenaHT HaBOAW Ja y OIHOCY Ha CBOjCTBO
OJITOBOPHOT JIHI[A HUje 00Pa3JIoKEeHO M0 OCHOBY KOjer 3aKOHCKOT
WM TIO/I3aKOHCKOT TIPOIIHCa, OXHOCHO aKTa je YTBpheHo jaa je oH
"oaroBopHo ymre" y TpeheamenanTy, Te KOjHU je Kpyr HOCIOBa
MOBjepeH TaKBOM JIMIly, HA OCHOBY KOjer MpoImca W IPYyro, a
moceOHO MO OCHOBY Kojer mpomuca ce ofapelyje cBojcTBO
OZIFOBOPHOT JIMIIA Y KPMBHYHONpPAaBHOM cMuciay. HaBomu na je
Cyll TpPETIOCTaBHO KPYr OJArOBOPHOCTH Y TPABHOM JHIy W
IpBOAIeNaHTa MPOIJIACHO OATOBOPHHUM "allCoJIyTHO 3a CBE jep je
'BJIACHUK' U JIMLIC OJTOBOPHO 32 3acTyname'.

145. IlpBoamemaHT mpoOneMarusyje "yUumeHy, a
3a0pameHy KOMOMHaIMjy ABa 3akoHa'. Hamme, kako HaBOIH,
ocyheH je 3a KpUBHYHO Ijelo Koje je MPOMMcaHo unaHoM 383
K30buX kojuM ce 3axTHjeBa Ja Ce CBOJCTBO OApEIH Kao
"ciy»k0eHO WK 0roBopHO Jmie y denepanuju', 10K je HETOBO
CBOjCTBO ojpeljeHO mo3uBameM Ha uimaH 123 craB 1 Tauka 6
K3PC. [IpBoanenant moceOHO HarjamiaBa /a je Cyld U3MUjeHHO
YUIBCHUYHA ONMC M Ha BHINE MjecTa TIJje Cce IOMHIbE
MPBOAIENIAHT 10Aa0 "y CBOjCTBY OATOBOPHOT JIMIA Y TPAaBHOM
mary". Cyn je TMe, Kako HMCTHYE MPBOAMCIIaHT, TMOKYyIIao Ja
HaZIOMjeCTH HeJOoCTaTaK ejeMeHaTa KPUBHYHOT Jjena 3a Koje ra
ocyhyje jep onTy)XHHIIA HUje CaaprKaBalia MPEIU3UPAHE BEroBOr
CBOjCTBa y cMHCITY "oaroBopHor nuila y ®eneparmju buX".

146. laspe HaBOM 1A c€ Y M3PELHM MPBOCTETICHE TIpecye He
OIMCYyje HUTH HABOAM KOJy j€ O TpU alTepHAaTHBHO onpehene
pamme W3BpIICHAa KPUBHYHOT Jijeia arellaHT ypaauo. Y
JPYTOCTETICHO] IPECYH je HaBeJEHO Ja je HaBOJHO MCKOPHCTHO
cBoja oBnamihema, 0e3 HaBolema mporca. 300r Tora cMaTpa Ja
j€ YHMIBCHHYHO CTame INpOM3BOJFHO yTBpheHo. IlpBoamemant
TBpOM Ja HelocTaje W Tpehu yciaoB Tor KpHBHYHOr jgjena —
JIONyHa EETOBE OJIAHKETHE HOPME, jep €€ pagd O KPUBHYHOM
Jjerty ONTaHKeTHOT KapakTepa. 300T CBera HaBeJICHOT CMaTpa Jia je
npecyna HepasymibHBa. KoHayHO, mpBoanenanT HaBOAM Ja HUje
yTBpheHo Kkome je TpubaB/beHa  KOPUCT, IbeMy WIH
Tpeheanenanty, mro omeT NOBOAM y Be3y C HM3MjeHama y
ONITY’KHHIM U Tipecyau. [IpBoamnenaHTt najbe ykasyje Aa IMoCTOji
HPOU3BOJLHOCT U Y OUTYHEHY O Ofly3MMary HMOBHHCKE KOPHCTH
jep cMmarpa Ja mpecyzie He caapxke OOpaslioXKeme 3allTo ce
KOPHCT OJy31Ma U OJ1 IPBOAIIeJIaHTa 1 O] PABHOT JIKILIA.

147. Y onHoCy Ha TNpPOM3BOJGHO YTBPHEHO YMEEHUYHO
CTame, NMPOU3BOJbHY NPHMjEHY MaTepHjaTHOT TpaBa M TOBpeIe
npuanmna in dubio pro reo mpeoamenanT je Ha 45 crpanuia
amenanuje, Mo Taykama ONTYXKHHUIE, AHAIM3MPAO0 M OCIOPHO
3aKJby4Ke CyJa 0 TOMe Ja je OMO CBjecTaH Jia IMOCTyna CyIpOTHO
3aKkJbyuKy Braze, na je moctojao "mpeTxomHH JA0TOBOp" 3a KOjU
cMaTpa Jia HUje JI0Ka3aH Te J1a HHje OMII0 TajHOCTH y TPEIHCKaMa.
Jaree je HaBeo /1a ce He 3Ha Ko je ymie "A." Koje HHje caciIyIiaHo
mpen CyIoM, T€ Jia je Cyl MOTPEIIHO MPOTYMAadho MOpPYyKy Koja
rimack "nma he umarn nobap mocao, anu ce He HaBoaAW Brama nmm
OIII3". 3aTum aHanu3upa 1 OCTIOpaBa 3aKJby4ak Cy/a y BE3U ca
CBOjOM HaBOJHOM HecaBjecHomhy, Te mpobieMaTusyje 3aKkbydak
Iia cy pecripartopu nperuiaheHH a 1a je pasifka [UjeHe OTHIILUIA Y
kopuct C. JI. Taxohe, HaBoxu 1a HHUje jacHO Kako je CyJ JOIIao
OO  3aK/bydyka O  HEHCTHHHTOM  caapxajy  (akrype,
npoOieMatusyje 3aKbydKe y Be3W C MOAW3AHkEeM OJIarajHIuKor
MaKCMMyMa M TpOLIea HOBIa, IpoblieMaTn3yje 3aKkbydak 1a je
TPOXHMO YIHC TpaBHOr Juia y perucrap ura. CBe HaBeIeHO
areNaHT JIOBOAM y Be3y C HAUMHOM OILjeHe JI0Kas3a, MpH YeMy
yKazyje Ha onOujame J0Ka3a oa0paHe, HEIOoCTaTke
o0pasnoxkemy npecysa, HejacHohe U CII.
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Z[pyroanenaHTOBn HaBOAM

148. JlpyroamenaHT je mopes mpaBa Ha MPaBHYHO cyheme
HaBeO M IOBpey NpaBa Ha JjelOTBOpPaH MPaBHU JHjEK U3 WiaHa
13 EBpomcke koHBeHIMje W "mpaBo u3 wiaHa 14 Epomcke
KoHBeHIMje W wiaHa [I/4. YcraBa bocHe m Xeprerosune'.
JlpyroamnenaHT Hajupuje yKasyje Ja je ONTY)KHHIA IPOMHjeHmheHa
TaKo ITO je Cyx "KOHCTpyucao HOBU norahaj". Y Besu ¢ TuM,
yKa3yje Ha u3MjeHe "y Mofjesii UMOBUHCKE KOPUCTH'".

149. Jlasbe HaBOAM A2 y ONTY)KHHILM HUje HABEACHO KOjH je
JIOKyMEHAT APYroareNanT KpUBOTBOPHUO, a CYJ je YPEeIro Taj 10
TaKo IITO je Y IPecyAy YHHO O KOjHM JOKyMeHTHMa ce pajau. [Ipu
TOMe, [pYroameiaHT yKasyje Ja HHje JMJ0Ka3aHo Kako je
KPHUBOTBOPHO TOHYXy TpehearnenganTa — IpoJaBlia, HATH je CyX
LIjEHHO JT0Ka3e oAOpaHe Ja HHje OWiIo KpUBOTBOPEH-A. AIETIaHT
HaBOJM Ja je OMO ONTYXEeH 3aTo "IITO HUje 00Pa3IokKHO OIIYKY O
n3ysehy", omgHocHO mpumjeHy uimaHa 10 3akoHa O jaBHUM
Ha0aBKaMa, ITa HaBOAW Ja je Cyx '"caM Ofpemro Kojy je To
onpendy Tpebao NPUMHjCHUTH, OJHOCHO YKa3ao Ha onpendy
ygaHa 21 3akoHa o jaBHHM Ha0aBKama Ha Kojy ce TyKIIamTBo
Huje mosuBasio". CMmarpa 1a je TuMe je nmoBpHjeleH MpHHIHIT in
dubio pro reo.

150. Jasee, apyroamnenaHt ykasyje ¥ Ha KOHTPaIUKTOPHOCT
mpecyae 300r u3peke KojoM cy ocyheHu 3a kymoBuHy 100
pecrmparopa, 0K ce y 00pa3ioxery HaBOAH Ja je HabaBJbEHO
"100 BehHMHCKM TOTPEIIHUX pecnHparopa”, a HHje pa3jallbeHo
KOJIMKO je TO Ta4yHO OMIIO "MOrpentHux ", a KOJIMKO je pecrupaTopa
"onrosapaino cBpcu'.

151. [pyroamenant mnpoOiemaTh3yje W Ha4YWH OIfjeHE
JI0Ka3a, OTHOCHO HaBOJM Jia je Cy[ IihjeHro Haia3 Bjemmraxa 1. C.
Koju "HHKaJa HUje paauo Bjemrauerme ypehaja kao y KOHKpeTHOM
npenvery'. C  Opyre crpaHe, Cya HHje MHCTakao CBe
kBamndukanmje cBjemoka, medune KimHuke 3a aHecTe3ujy u
peannmanyjy Kimuamakor nieHtpa y Bpujeme COVID-19 u koja je
objacHWIA 3amTO TanujeHTe, "a WBHX je OmiIo Mano", HUCY
CTaBJbaJld Ha Te pecrparope. Jlajbe, IpyroamnenanT ykasyje na
CyXl HHje a0 OITOBOP KO je TPaKUO PECIHpaTope 3a JIMjeuce
COVID-19 kon manujeHara ca CpeamOM M TEIIKOM KITMHHYKOM
CIIMKOM, T€ TBPIH Ja "HHUTH jeqHa OONHHMIIA HUje 00aBHjecTHIa
Ha[UIOKHE Ja TH  PECIUpaTtopd HHUCY  YHOTpeOSbuBH'.
Jpyroanenant yka3syje mAa ce Huje mo3Bao Ha wiad 10 3akoHa o
jaBHUM HabaBKama Kako Ou morozoBao Tpeheamnenanty, Beh je Taj
4jaH "yoOuuajeHo MpUMHjereH".

152. Takohe, mpoGimeMaTusyje 3aKJbydak Cyla y BE3H C
teneoHcknuM casmBameM cjemnmne DIII3-a 3a kojy je
MIPUIIPEMHO TIPUjEIIIOT OJUTYKEe O HaOaBIM MaTepHjaiia, U3 Kojer
HUje BUIUBMB TpeaMeT HabaBKe. AIETaHT HAaBOAM Ja HHje OH
TIPUIIPEMao HALPT OTyKe, Kao M Ja HHje IJlacao Ha CjeJHHUIN, a
J1a je OJUTyKa JIOHH]eTa jeIHOTTIaCHO, U3y3eB alelaHTOBOT Iyaca.

153. Amnenant mnpoGnemaru3yje W JjgatyMm Iuiahama mO
YTOBOPY, T€ yKa3yje Ha UCKa3e CBjeNOKa KOjH Cy TOTBPAMIM JIa je
nmatym 3. ampun a He 2. anpmwi 2020. romune. lasbe amenaHT
HaBOJIM [1a j€ CyJ OAOHO IMpHjeasIor OA0paHe 3a N3BOheme ToKa3a
jep je cejenokuma H. @. "pasjachuna cteapu. Melhytum, HaBoau
I1a je Cy MPUIIMKOM ITHCamka Mpecy/ie POMHjEHHO CBOjY OJUTYKY.
Anenanr, Takole, HABOAM J1a y NPECYIH HHje JaTO 00pasIokKermhe
3a I0CTOjarke¢ HaBOIHE IITETE, yMHUIIbaja H HaMjepe.

TpeheanenantoBu HAaBOIH

154. TpehearenanT, mpaBHO JHUIIE, YIJIaBHOM je HCTAaKao
FICTE HABOJIE KAO MPBOATIEIIAHT.

YerBpToane1aHTOBM HABOIU

155. YerBpToamnenaHt je nopes noBpese npasa Ha IPaBHIHO
cyheme HaBeo u moBpedy npasa u3 wi. 7, 13, 14 u 17 EBporncke
KOHBEHIIMje W moBpeay mpasa u3 "ui. 1I/1, 1172, 1/4. u VI/3.6)
VYcraBa Bocne n Xepuerosune", wn. 14 u 15 Melhynapoasor

MaKTa o rpal)aHCKUM U TTOJMTHYKUM IIpaBuMa U Wwi. 3 u 4 Tau. 12,
16, 19, 22 u 23 [upextuse (EY) 2016/343 Espomckor
nmapiaamenta u Casjera ox 9. mapra 2016. romuHe O jadamy
onpeheHMX BHAOBa TIPETNOCTaBKE HEBHHOCTH M IIpaBa
y4ecTBOBaka Ha  pacmpaBd Yy  KPUBHYHOM  IIOCTYIIKY.
YerBpToamnenaHT HaBOAM Ja Ta je Cy[d HPOrIacHo KPHBHUM
ocnamajyhu ce Ha mpormrce "KOju yOIIITe HUCY OWIM Ha CHA3H
tempore criminis wiM cy U3MHjCHCHH Yy PEICBAHTHUM
mujenoBuma’. To ce ofHOCH, Kako HaBoJM, Ha 3akoH 0 Bmamm
®buX, Ha OCHOBY Kojer je mpomujemeH n [locnoBHHK O paxy
Brane (Buaum Tauky 12 oBe omyke). CMatpa aa je IpyrocTereH:
Cy/l Ha HEIOIYCTHB HAauMH PENaTHBU3UPAO U HETMPao YHH-CHHUILY
Jla ce TPBOCTENEHU Cyl y OOpasiokemy I03Bao Ha onpende
3aKOHa KOjH Cy  TpecTalli Ja  Bake WIH  Cy
W3MUj CHCHI/ Oy FhCHHL.

156. YerBproamenaHT HaBOAM M Ja je CyA HOTIYHO
3aHEMapHO HEroBa ycTaBHa oOBHamhema M Jpyra 3aKOHCKa
opnamhiema Koja HUje IMjeHHO, a MpeMa KojuMa je TMpemujep
HA/UIeKaH 3a CIpoBoherme MOJIUTHKE M HW3BpIIABAIE 3aKOHA
(denepanHe BIacTU. 3alITHTA JbYIU Y BpUjeMe MaHAeMHUje Oria je
HIOJIUTHKA U 00aBe3a (efepaiHe BIacTh. YeTBpToarnenanT HaBoIu
J1a je MoCTyTao y ckiary ca wianoM 8 [locnoBHuka o pany Bnaze,
a je MMao MpaBO M OY)KHOCT Ja TIJaca, a Bmaga je xao
KOJICKTHBHH OpraH IOHHWjela OUIyKy "KOjy jeé OH Mopao Ia
notmume".

157. Jlame, dverBproamenant HaBomu naa je Cym buX
NOTIYHO 3aHeMapuo naa je cropHy OmIyky O H3ABajamy
cpencraBa u3 Tekyhe pesepBe Biame ®buX 3a pasmarpame u
OJUTyYHBam-E MpPEIOKIIIA 3aMjeHnna npemujepa J. M. u na je
HCTOBPEMEHO, y CKJIaay Ca CBOJUM 3aKOHCKHMM H ITOCIOBHUYKHM
opnamhielbuMa, TpaXmWia OJp)KaBakbe XHTHE TelIeOHCKE
cjemauie. OnHa je, MehyruM, y KOHKDETHOM IIpeIMETy
ociobohena ontyx6e. OcuM Tora, HaBOJIM Ja OJUIyKa O JaBamy
nperxonHe caracHoctd DIIII3-y 3a HabaBky Marepujaia U
OlpeMe y YCJIOBHMMA IOTOpIIAHE CHUIEMUOJIONIKE CHTYalHje,
kojy je Brmama nonujena 2. anpmia 2020. roguHe Ha TpHjeIOT
IpyroarnenaHTa 1 koManaanTa J. M., He Ou Moryiia OuTH J0HECeHa
Jla TIpeMUjep HUje 3aKa3ao CjemHuIly Bnane y koHcynTamuju ca
3aMjCHHLIIMA.

158. YerBpToamnenaaHT HABOJM Jia je IPOM3BOJbAH 3aKIbydaK
Cyna buX pma je d9eTBproamenanT, 3a pPa3iUKy O] OCTalIHX
wiaHoBa Bmanme, 3Ha0 M OHO cCBjecTaH Oa Cy THM OJJTyKama
obe3bmjehena cpencrra kxoja he npexo @VYII3-a 6utn mo3HAYeHA
NPEeTXOMHO onabpaHoM mpaBHOM Jmmy. Hamme, uctnue na
TyXunamrBo HHje W3BEJO HUTU jelaH JOKa3 KOjU TOTBphyje
HaBEJICHY TBP/IibY, Kao ¥ Ja HUjelaH wiaH Brnane Huje cacmyman
HUTH je cBjenouno Ha Cyny buX y Be3u ¢ THM mpeaMeTom.

159. YerBproarmenanT cMarpa NPOM3BOJEHAM U 3aKJbydaK
CyZa Ila je OH MCKOPHCTHO TOJIOKAj M 3ajeTHO Ca 3aMjeHHKOM
MOTIIMCA0 MPETXOHO MPHUIPEMIbEHE HaJIoTe 32 MCILIATy jep je To
yYpagmo HaKOH INTO je Te Hajore nornucana (enepaiHa
MHHHCTpHILA (PMHAHCH]a, YIIPABO OHAKO KAKO TO MPONHUCYje 3aKOH
0 u3BpIIaBamy Oynera 3a 2020. roquHy. UeTBpTOanenanT ykasyje
a je Cyn TpOM3BOJFHOM TIPUMjEHOM MaTephjajHOT TIpaBa
YTBPIMO Ja je KPUB 3aT0 IITO HHje 3aKJbYIHO YTOBOP O KyITOBUHU
pecnupaTopa.

160. YerBproamemaHT cMmaTpa Ja INPWIMKOM IIPBOT
WCIIUTHBAa HHUje OO0ABHJEINTEH O TPHPOAUM K pasjio3uMa
ontyxb6e. Ilpu TomMe ykasyje nma je ocyheH 3a mpomyxeHO
KPUBHYHO JjeNo 3J0ynoTpede, U TO Y Cau3BpIIMIAIITBY, 3a LITa
HUje Oro onTyXeH. Jlajbe HaBoaH Ja ce OpaHHo OJ1 ONTYXKOH J1a je
ceOH U MpUIAHULIMA YAPYXKemha MPpuOaBUo UMOBUHCKY KOPHUCT.
Cyx je, Kako HaBOAH, "TIPEKOMIIOHOBAO YHILCHUYHHM OIMKC" Ma ra
je ocyauno nia je octBapro KopucT TpehearenanTy. ANenanT Jajbe
UCTHYE Ja Cyl HHje IuepeHIHpao ¥ KOHKPETH30BAO DPaibe
amesnaHara Kao causBpiumnana. Jlasbe, mpobieMarnsyje Kako je
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CyZl OIHCao Pajlby KPUBHYHOT Jjena 37I0ynoTpede Te ykasyje Ha
""HeocTaTKe BpeMeHa U3Bpuiema’.

161. lasbe, ueTBpTOAIENaHT yKasyje Ha ocnodahajyhu o y
KOjeM je HaBeIeHO "Ia HeMa JI0Ka3a O 3ajeJHIUKOM [IjeJIoBamy",
LITO I0OBOJM Y BE3y C 00Pa3IOKeHeM Y APYrOCTENeHO] IPECy I y
BE3M Ca CaM3BPLIMJIAIITBOM U TPUMHjECEH-EHOM TEOPHjOM BOJBE.
HaBomu na je 3a KpuBHYHO Jjenio 3a Koje je ocyheH motpeOHO
JIOKa3aTH YMHIIUBAj, a KaJia ce pajy O Cau3BpIIMIAIITBY Mopa ce
JIOKa3aTd Ja Cy ONTY)XSHH JOHHjeNd 3ajeHHYKY OIIyKy 3a
n3BpIIekhe KpuBHUHOTr fgjera. CMarpa Ja TO HHUje IOKa3aHO y
MIpecyH, HUTH Cy Jorahaju Koju ce HaBoJe Y MPECyIl BpEMEHCKI
MIOBE3aHH jep ce IIOMHIbY JIBa IaTyMa KOHTakara (25. u 29. Mapr).

162. Jlasbe, 4eTBpTOAmeNaHT yKa3dyje M Ha HENOCTAaTaK
OJIaHKETHOT TIPONHCa y BE3W ca 3aKJbydkoM Cylda Jia je OH
Hatoxkuo ymuc  Tpeheamemanta |y  perucrap. Takobe,
YEeTBPTOANCIaHT yKa3dyje Ha ocnobahajyhm mwo mpecyne, ¢
KPUBHYHUM JIjeJIMMa 3a Koja Ta je cya ocioboauo "He onmcyjyhu
panme u3BplIeHa". YeTBpToanenaHT cMaTpa Ja je TO YUHEEHO
jep 6u ce obpasmaramem ocnobabhajyher amjena "obGecMHCITHO
ocyhyjyhu" auo nipecyne. Tume je, Kako YeTBpTOAINCIAHT HABOIH,
u3peKa Ipecyle HepasymJbMBa M IIPEAMET ONTyxOe Huje
pujenrer. Jlasbe ykasyje a Cya HHje MjEHHO JI0Ka3e Of0paHe Ja
j€ 4eTBpTOaneiaHT y MepHoAy MaHAEMHUje MPEIdy3eo CBE palmbe
"kao gpyru mpemujepu’. Ilpu Tome, cmaTtpa da cya HHje Ha
aJIeKBaTaH Ha4MH LHjEHHO J0Ka3€e KOjH yKa3yjy Ja OH HHje MOTao
a yTH4e Ha MpeIMeT M LHjeHy, NpU 4YeMy je IPOU3BOJEHO
mujenno uckas A. U. CMarpa 1a ce leH McKa3 He MOXKE JIOBECTH Y
Be3y ¢ Ha0aBKOM CIIOPHHX PECITHPaTopa.

0) Oarosopu Ha anenauujy

163. ¥V oarosopy Ha amenmaunujy Cyx buX HaBogu na je
amenanyja HEOCHOBaHA M Ja OCTajeé NpH CBHM HAaBOIMMA
W3HECEHUM Y TIPECYy/IH.

164. TyxwramrBo je OIIOBOPWIO HAa  arelanujy
IpBOANeNaHTa M Jpyroanenanta. lcrakino je na IOHaBbajy
xabene HaBoze, koje je Cynm buX wucnmrao. TyxmiamTso
yKasyje Ja ce M3HOCH HeTa4yHa TBP/iba O YHHCHUYHUM HAaBOAMMA
OIITY)KHHIIE U MPABHO] KBATU(UKALN] KPUBUYHUX Jjena Koja cy
ce afelaHTUMa CTaBJbajla Ha TepeT. Y Be3H ¢ THM HaBOIM Ja Cy
MPBOAMENAHT ¥ IPYTOAIeNaHT TaqKoM | ONTY)KHHUIIE ONTY)XEHH 3a
KPUBHYHO JIjeJI0 YIpPY)KHBama paay Unibermha KPHBUYHUX Jijena,
OJTHOCHO Jia Cy TOCTaJIM HPUIMAJHHUIHN YAPYXEHa TPH MM BHILE
JIHIa C IMJBEM MOYNEbEha KPUBUYHKX Jjena. Metndy na je y Toj
Ta4YK{ YUH-CHUYHO OIKCAH IUIaH YIPY)KeHa, Te KPUBHYHA Jijena
300r KOjUX je OHO OpraHW30BaHO, IITO IOAPa3yMHjeBa
NPUXBAaTamke IUIAaHA O]l CBUX IIPUIAJHUKA YAPYXKEHa, TS HHXOB
YMHIIUB3j O CBAKOM KPHUBHUYHOM JIjely 300T KOjer je YApYKeme
(dopmupaHo.

165. V Tauku 2 ONTYXHHIE, KakO ce Hajbe HABOAU Y
OJII'OBOPY, OIMMCaHa Cy KPWUBHYHA Jjela Koja Cy ONTYXEHH H
TOYMHWIN y CacTaBy YIpYKeHha HaKOH HEroBOr (hopMHpama H
CTBOPCHOT TUIaHA YAPYKEeHa. Y XPOHOJOTHjH TMOCTYyMama HUTH
jemHO O]l YUMIEHHX [jella HHje MOIJI0 OMTH YYHIeHO Oe3
MPETXOJHMX H JOTOBOPEHHUX Jijelia APYTHX ONTY)KEHHX Y cacTaBy
yapyxema. Jlakine, YHMBEHHYHA KOHCTPYKIHMjA OITY)KHHIE
NPE/ICTaBIba JeIMHCTBEHY 1[je/IMHY YUF-CHUYHO ONMCAHHUX PAIEH
n3 Tad. 1 m 2 Kao oONMKa OpraHW30BaHOT KPUMHHAIA M
KPUBHMYHHMX JIjesia PUIaJHIKA OpraHu3alije Koja Cy U3BpILIeHa y
cacTaBy opranusaije. YMmeHHYHN ONKC Tauke 2 CaJpyKH U CBE
HaBoJie (ormuce) 13 Tauke 1 ONTy)XHUIIE.

166. TyKXHnamrTBO HAaBOAW Ja je "arcodyTHO HeTayHa'
NPBOANEIAHTOBA TBPAMA [a CBA Ta KPUBHYHA Jjeila Koja ce
HaBoje "y Be3u ca" KPHBHYHHMM JjeJIOM YIPYXKHBama palu
YNECHA KPUBUYHKX JljeNa y Ta4Kd | ONTYXKHHIIE HUCY KPUBHYHA
njena 3a Koja ce OH JIMYHO TepeTno. Huko npyru ce Huje TepeTuo,
Beh ce pajm o KpHBUYHKM JIjeMa Koja je opraHusariija Kojoj je

TPHITafa0 MpBOAMNeEIaHT MMana 3a Wb YYHMHHUTH, a 3aTHM HX je U
YUYHMHMIIA, KaKO j€ TO OIMCAaHO TaykoM 2 ONTyXHHUIe. TadHuje, y
Tad. 1 U 2 ONTY)XHHIE YHEHEHUYHO Cy OINCaHa CBa KPHBHYHA
Jjena Koja Cy ce areJlaHTy CTaBJbajla Ha TepeT, OHOCHO 3a Koja ce
oH "mmyHO Teperno". IlpBoamenaHT je OCIOpEeHHM OIJTyKama
MPaBOCHAXKHO OCyl)eH 3a 3HATHO Mamy KPHMHHAIHY KOJIHYIUHY U
JIaKIIa KpHUBUYHA JIjeTIa y OHOCY Ha MPEIMET ONTYKEHha N3paXKeH
Y YMECHIYHOM OIUCY F-eTOBHX Jijela.

167. a cy anenantn Owim 00aBHjEIITEHH O IPHUPOAN H
pasio3uMa ONTYXOHM NPOTHB HBUX W Ja Cy Jjena OIucaHa y
ONTYXHUIIM TIOTIIYHO pasyMjeld TNOTBphyjy oOaBibeHE pamme
JI0OKa3uBama y (azu UcTpare, Kajia Cy Ce alelaHTU y HPUCYCTBY
OpaHuana akTUBHO OpaHMIIM OJ Jjela Koja Cy MM Ce€ CTaBJbajia
Ha Teper. [Ipym ToMe HHMCYy HMCTHIIAM Ja HE pasyMHjy OIHC U
KBAIM(HKAIMjy KPUBHYHHX JjeNa, Koja Cy y CYIITHHH jefHaKa
IjenMa 3a Koja cy U ontyxeHu. Takole, HU y TOKy IOCTYTIKa, y
(hazama, amenaHTH HHUCY MCTAKIM Ja HE Pa3syMHjy ONTY>KHHILY.
TyXunamrBo UCTHYE ]2 Cy MPBOAIENIAHTOBH HABOIU O HABOJHOM
HepasyMujeBamy (HeoOaBjeliTaBamby O IPHPOAM MU PazIo3uMa
ONTYX0€) OYMTO NPOIYKT "MHTEPECHOT 3aHEeMapHBama IpaBHE
KBUIM(UKAIMje KPUBUYHOI Jjefla M3 ONTY)XHHIE M IIpecyie
KOjOM Cy NpOTJIAIIeHH KPUBUM'", OJJTHOCHO J]a Cy KpHUBHYHA Jjera
YUMHIIN Kao Cam3BPIIMOIM M JIa CE Pagy O jeAHOM KPHBHIHOM
nojeny, 0e3 o03upa Ha TO WTO Cy palmbe HHKPUMUHALH]ES
pasmmuuTo HyMmepucane. Takohe, TyxmramTBo wucTHYE Ja
areNlaHTH  3aHeMapyjy UHIbCHUIY Ja Cy Te HbHXOBE Dajlibe
OITICaHEe U ONTYXXHHUIIOM y YHFCHUYHOM OITUCY KPHBHYHOT Jjeria
OpraHM30BaHOT KpPHMHHAJIAa W KPHUBHYHHX Jjena Koja cy
NPUIAJHAL TIOYMHWIA y cacTaBy yuapyxema ("Tauka 1 je
cacTaBHH U0 Tauke 2 ontyxHuue"). Onuc u3pexe npecyne y Tom
CMHCITY HHUje Hepa3yMJBHB jep Cy Cam3BpIIMIAUKe PAIibe, Kao 1
TpaHHIle YMHUIIUbaja CBAKOT O] alleJlaHTa OIMCaHEe jeHOM TaukoM
m3peke mpecyne (1. Tauka), Koja CaapKM HYMEPHCAHO
nosujesbeHe MHKpuMuHHUCcaHe norabaje (1.1-1.5). Crora, ommc
NPBOAMENAHTOBE  CAM3BPIIIIAUKE  Palmbe, Kako  HABOIH
Tyxunamrso, "Opommpyje TpaHUIE HEroBOI YMHILBaja U Ha
Zpyre omrcane norahaje, jep ce paau o jeJHOM KPUBHYHOM JIjeiy
y TpOIyXKEHOM Tpajamy". 3ajeHHYKO [jesloBame CBAKOT
CaM3BpLIMONA M HHHXOB OMITYyYHH JONPHHOC HW3BpLICHY jena
CYIITHHCKHU Cy TOTIIYHO OMHUCaHu y ocyhyjyhem mujeny mpecyne
"YKOJIMKO Ce M3peKa MPEecyle U BEHO 00pa3IoKeme MOCMaTPajy
Ha ucmpaBaH HauwH". To gjeNo YMIEHWYHO je OMHCAaHO My
ONTYXXHWIW, y UYHHEHUYHAM HABOJWMAa KPHUBHYHOT Ijela W3
yiana 249 W JpYruX KpPUBHYHHX Jijella KOja Cy ONTYXKEHH
YYMHWIN Kao HY)XHHM CaW3BPLIMOIM Y CacTaBy OpraHH3alyje.
Kaxo TyxunanmrBo HaBoM, IPBOAMNENAHT je OCyl)eH 3a KpHBIHIHO
Ijerno xoje je OmIo oOyxBaheHO ONTYKHUIIOM, CaMo je TO [Ijero
Omw10 omMcaHo CyOjeKTHBHAM U OOjeKTUBHHUM eJIEeMEHTHMa
KPUBHYHHX Jfjefla Koja Cy MOUYHIEHA y CacTaBy yAPYKema Kao
BHJIa OPraHM30BaHOT KPHMHUHAJIA.

168. [akne, wWako CyJd HHje MPUXBATHO IOCTOjarbe
yapyXema Kao OO0JIMKa OpraHM30BaHOT KPUMHUHANA KOjH HHje
JIOKa3aH. aJli je MpeMa OIjeHH cyna "ocTao y JOMEHY OCHOBaHE
cyMme", Cyld ce HM3pPEKOM IMpecyle W IOCTaBJEHOM NPaBHOM
KBATH(UKAMjOM  JApKao  OOjeKTHMBHOT W  CYOjeKTHBHOT
UJICHTUTETa ONTY)XHHIIE M ITOCTABJBEHHX OKBHpA. TYKHIAIITBO
HAaBOJM Jia Ce O TOME, CyHNpPOTHO HaBOJMMa W3 arenanuje,
OYUTOBA0 M JAPYTOCTENEHH CyJ U 3aKJbYYHO Ja j€ MPELU3UPAmbEeM
"0CTa0 HEHapyIIeH WACHTUTET CTBapHOT forahaja M HHUCY
MUjehaHe YWEbCHHIE KOjeé TMpENCTaBibajy OWTHa OOWIBbEKja
WHKPUMHIHICAHOT KPHBHYHOT Jjerna”, y 0OMMy U HauMHY C KOjHM
je TpBOAleNaHT YIIO3HAT OJf CaMoOr [OYeTKa MOCTYIIKa.
OnTy)XHHULIOM Cy JaTa CBOjCTBA arejlaHTa Kao OJrOBOPHOT JIMIA Y
IPaBHOM JIMIly, OIHCaHE CBE HErOBE Pafibe Y XPOHOJIOTHjU
KPUMHHAJHOT TIOCTYMAamkba Hhera U APYruX Can3BpIIIIANG y Ajery,
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KOje Mpe/ICTaB/bajy OUTHA OOMIbEXKja KPUBUYHOT Jjeria 3a Koje je
ocyheH.

169. V omHOCy Ha HaBole O TMPEKOpaYCHy ONTYXOE,
TyXumamrTBo UcTHYE a Cy CBE M3MjeHe CYIITHHCKH [10Tr0I0BajIe
U MILIE Y KOPHCT aNejlaHTUMa jep UM je ONTYKHHUIOM CTaBJbeH Ha
Teper Behn Opoj WHKPHMHHALMjA, TEXKE palmbe MOUHBbCHA U
CTerieH KPMBUYHE OArOBOPHOCTH, KOjH Cy KBATN(HKOBAHU 3HATHO
TEKUM KpUBHYHMM JjenuMa. [lame, Tyxunmamrso HaBoIW na
PEIOBHH CyX IPHIMjEHOM MaTepHjaIHOT IpaBa HHje "YCHOCTaBHO
HEKH HOBH HemocTojehu 3akoH', Kako ce HAaBOAM Yy alleNalliju.
Hampotus, cyx je cBojcTBO mpBoarnenanTa Kao OATOBOPHOT JIMLA
YIBPIHO MPHUMjEHOM MaTepHjaIHOT 3aKOHa EHTHTETa Y KOjeM je
T0 npaBHo Jmie ocHoBaHO (K3PC), ¢ 063upom Ha ommre oxpende
TOT 3aKOHa KOje NPOIHCYjy CBOjCTBO CITy)KOEHOI M OJrOBOPHOT
JIMIIA 10 CjeJUINTY MPaBHOT JHIa. MelhyTum, y noriieny npumjene
onpendn moceOHOr [ujeNia KPHBHYHOT 3aKoHA Ha yTBpheHe
YHMICHHULIC, PENOBHHU Cy[ j€ TPaBHJIHO NPHUMHjEHHO oapende
MaTepHjalHOT IpaBa EHTUTETa Ha YHjeM TOApYy4jy MjecHe
HAJUIOKHOCTH Cy HPOTHBIPaBHE pajibe¢ H3BPIICHE, OIHOCHO
nokymane (K3®dbuX).

170. TyxwuiaamTBO OCIOpaBa IIOCTOjame  "MeIujcke
Kammame" ¥ "Menuja miaHa' Te ykasyje Ja ce paad O JaKHO]
TBPIGM  allellaHaTa, a MeOUjCKM WIAHWIM W  CaoNIUTeHa
3BaHMYHMKA CE HEOCHOBAHO JI0BOZC Y Be3y ¢ TyXHiamTBoM.
TyXUJIAIITBO cMaTpa Jia OCIIOPEHa OJUTyKa Caap K CBE MOTpeOHe
cTanmapyae oopasnoxema, kao u aa je Cyn buX 6uo cTBapHO
HaJUIeKaH. TyKHITaIlTBO MpeIaKe Ja ce anenainyje oJ0Hjy Kao
HEOCHOBAHE.

171. V m3jamimeny Ha OATOBOPE Ha areNalyjy amnelaHTH
HaBOJE Nla Cy OATOBOpMMA IIOTBpEHM HABOAW W3 Aarenlanyja.
Oner ykazyje na ce Cyn buX Huje u3jacHno o OUTHHM CTBapuMa.
[pBoanenanT mucTHye 1a je HerayaH HaBOX TyXuimamTea &a y
TOKy IIOCTYIIKa HHje HCTHI[A0 MAambKaBOCT ONTY)KHHUIE, T€ Ja
oaroBop TyxkunamTBa "ocnukaBa" M KakO c€ caM IOCTYIaK
OJIBHja0.

V. PejieBaHTHM nIponucu

172. KpuBuunu 3akon bBocie wu XepueroBune
("Cnyx6enu rmacuuk buX" 6p. 3/03, 32/03, 37/03, 54/04, 61/04,
30/05, 53/06, 55/06, 32/07, 8/10, 47/14, 22/15, 40/15, 35/18,
46/21,31/23 u47/23)

3a motpebe oOBe OMIyKe KOPHCTH C€ HECTyKOeHH
npednmhe N TEKCT CAauribeH Y Y cTaBHOM cyay buX, koju riiacu:

Yopyorcusarwe paou uurverna KpusuuHux ojena

Ynan 249.

(1) Ko opeanusyje epyny myou unu Ha Opyeu HA4uu
YOpyoHcyje mpu un uute Iuyd y Yunby NOUURErsd KPUBUUHUX
djena nponucanux saxonom bocne u Xepyezosune axo 3a makeo
opeanusoearbe U YOPYsHCUBarbe paol yuurberbd NojeOuHoz
KpusuuHoz Ojena Huje nponucana mexca Kasua, Kasuuhe ce
KA3HOM 3ameopa 00 jedHe 00 decem 200UHa.

(2) Ko nocmane npunaoHux gpyne /byou uiu yopysicera u3
cmasa 1. 0602 wiana,

KasHukie ce HOBYAHOM KA3HOM UL KAZHOM 3amMeopa 00 mpu
2odure.

(3) [punaonux epyne myou Koju omkpuje epyny uiu
NPUNAOHUK YOPYIHCERA KOju OMKpUje YOpyiicere npuje He2o uino
Jjey Buxo8omM cacmagy uil 3a Fux Y4UHUO KPUSUYHO Jjelio, Modce
ce 0cnob0oumu 00 KasHe.

(4) Opeanuzamop Koju omxpuearsem 2cpyne myou Uil
YOpyHcera unu Ha Opysu HAYuK chpujedu yuurberbe KpusuuHo
djena uz cmasa 1. osoe unana, kasnuhe ce HOBUAHOM KAZHOM UTU
KA3HOM 3ameopa 00 jeOHe 200uHe, a Modice ce U 0ciob00umu 00
KasHe.

173. KpuBuunu 3axkon @Denepaunuje bBocHe mu
Xepuerosune ("Cnyx6ene HoBuHe ObuX" Op. 36/03, 37/03 —

ucnpaska, 21/04 — ucnpaska, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14,
76/14,46/16, 75/17 n 31/23)

3a moTpedbe OBe OUIyKe KOPHCTH C€ HeCIyKOeHH
npeuninheHn TeKCT caunibeH y Y craBHOM cyny buX, koju rimacu:

Ynan 31.
CayuecHuuimeso
Axo euwie auya 3ajeOH0 NOYUHU KPUBUYHO  Jjeno,
YUecme08areM y NoUUrery KpusuiHoz ojena uiu npedysumajyhu
wma Opy2o uume ce Ha OONYUYjViu HauuH OONPUHOCU NOUUFLEILY
KpueuuHoz Odjena, ceéaxko he ce 00 MUX KASHUMU KASHOM
NPONUCAHOM 30 MO KPUBUHUHO Ojeno.

Ynan 55.
IIpooysiceno kpusuuro djeno

(1) Oodpeobe osoe 3axona o cmuyajy KpusuuHux djena Hehe
ce NpuMUjeHumu Kao NOYUHUIAY NOYUHU NPOOYICEHO KPUBUUHO
djeno.

(2) Ilpodysceno kpusuuHo OJjeno je nouurbeHo Kao je
NOYUHWIAY C NPeOyMUULbAjeM NOYUHUO —GUIUEe UCIUX WU
UCMOBPCHUX KPUBUYHUX Ofela Koja, ¢ 003UpomM HA HAYUH
NOUUbEHbA, 1HUXOBY BDEMEHCKY NOBE3aHOCM U Opyee CMBapHe
OKOJIHOCIU KOj€ UX N0Ge3Yjy YUHE JeOUHCINGEHY YjeUHY.

(3) Kao ce paou o npoodysceHom KpUusuyHom Ojeny ucmux
3aKOHCKUX obuswexcja, cyo he uzabpamu 6pcmy u mjepy KasHe
Koja je nponucama 3a mo KpueuuHo Jjeno. Axo ce padu o
UCMOBPCHUM KpUusuyHuM Jjeruma cyo he uzabpamu epcmy u
Mjepy KasHe Koja je nponucana 3a Hajmesice 00 mux ojend.

Ynan 383.
3noynompeba nonosrcaja uiu oérawmeroa

(1) Cnyocoeno umu ooeogopno nuye y Dedepayuju roje
UCKOPUWMABAFLEM €602 CIYHCOEHO2 NON0JCAja U 06NIAMMERd,
NPEKOpayusl epanuye ceoe CyichOeHoe O06Iaumersd Uil He
usepuuswIU  ceoje CydxcOeHe OYI*CHOCHU, npubasu cebu umu
Opy20oM Kakey Kopucm, Opyeome HaHece KaKgy wimenty U mexjce
noepujeou npaea opyeoe, kasuuhe ce KazHOM 3ameopa 00 wecm
Mjeceyu 00 nem 200uHa.

(2) Ako je kpusuunum Jjenom uz cmaga I. 0oz wiana
npubasmena umosuncka kopucm koja npenasu 10.000 KM,
noyunuiay he ce KasHUMU KA3HOM 3ameopa 00 jedHe 00 Oecem
200UHA.

(3) Ako je kpusuunum Jjerom u3 cmaga I. 0oz uiana
npubasmena umosurcka kopucm koja nperazu 50.000 KM,
nouununay he ce KasHumu KasHOM 3ameopa Hajmaree mpu
2odune.

(4) Ilpubaswena xopucm buhe odyzema.

174. 3akon o KpuBM4YHOM mocTynky boche mu
XepueroBune ("Cyx6enun rmacHuk buX" 6p. 3/03, 32/03, 36/03,
26/04, 63/04, 13/05, 48/05, 46/06, 76/06, 29/07, 32/07, 53/07,
76/07, 15/08, 58/08, 12/09, 16/09, 93/09, 72/13, 49/17 — omnyka
YCbuX, 42/18 — pjemewe YCbuX, 65/18, 22/21 — omnmyka
YCbuX u 8/22 — pjememe YChuX)

3a morpedbe oOBe OMIyKe KOPUCTH C€ HECIy)KOeHH
npednmheH TEKCT CaunibeH Y Y cTaBHOM cyny buX, koju riacu:
Odjewax 1 — Cmeapna naonexcrocm u cacmas Cyoa

Ynan 23.
Cmeapna naonesxcrocm Cyoa

(1) Cyo je naonexcan:

a) 0a cyou y npeom cmenewy y KpPUSUUHUM CMEAPUMA Y
epanuyama ceoje cmeape HaonexicHocmu oopelene 3aKkoHoM,

6) da oonyuyje o gcanbama nPomue 0ONYKA OOHECEHUX y
NPBOM CeneHy,

y) Oa oonyuyje O NOHABHARY KPUBUUHOZ NOCHIYNKA Y
Cyuajesuma PONUCAHUM O8UM 3AKOHOM,

0) Oa pjewasa cyko6 HAONEHCHOCMU Y KPUSUYHUM
cmeapuma usmelly cyooea Pedepayuje bocne u Xepyeeosune u
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Penybnuxe Cpncke, kao u cyoosa enmumema u cyoosa bpuko
Jucmpuxma bocne u Xepyezosune,

e) O0a oonyuyje 0 numaruMa Koja ce muyy npogoherba
MeRYHApOOHUX U MehyeHMUmMemckux KpusuyHux nponuca,
yrmYyuyVhu u oonoce ¢ Hnmepnonom u opyeum mehynapooHum
NOMUYUJCKUM Opeanuma, Kao u o mpaucgepy ocyhenoe nuya,
uz0aeary U npeoaju auya no 3axmjegy OUNO Kojee opeana Ha
mepumopuju bocre u Xepyecogumne, opyee Opoicase, 0OHOCHO
MehyHapooHoe cyoa unu mpubyHana,

@) da obasma u Opyee nocioge NPOnUCaHe 3aKOHOM.

(2) Axo je ucmo nuye nOYUHUNO Bue KPUBUYHUX Jjend, na
Jje 3a Hexa 00 mux djena Haonesxcan Cyo, a 3a Heka opyau cyoosu,
npuopumem uma cyheroe nped Cyoom.

Odjemwax 1 — [Ipempecarve cmana, npocmopuja u iuya

Ynan 51.
Tpempecarve cmana, OCmaiux npocmopuja u NOKPemHux cmeapu

(1) Ilpempecawe cmana u ocmamux npocmopuja
OCYMIUHEHO2, OOHOCHO ONMYJCEHO2 U Opyeux Jauyd, Kao u
FOUXOBUX NOKPEMHUX CIMEApU U36AH CMAHA MOJice ce npedy3emu
Camo oHOa aKo umMa O0B0/bHO OCHO8A 30 CYMIbY 0d ce KOO FlUX
Hanaze NOYUHWIAY, CAYHeCHUK, Mpazosu KpusuyHoz oOjeid uiu
npeomMemu 8adCHU 34 NOCMYNAK.

(2) Ilpempecarse nokpemuux cmeapu, y cmuciy oopedbe
cmasa (1) ooe unana, obyxeama u npempecaroe KOMHIjYMePCKux
cucmema, ypehaja 3a  noxparusarbe  KOMHjYMEPCKUX U
@IeKMPOHCKUX NOO0AMAKd, Kao U MOOUWTHUX MeneOHCKUX
anapama. Jluya xoja ce kopucme ogum ypehajuma oydicHa cy oa
omoeyhe npucmyn, npeoajy Meouj Ha KojeM Cy NOXPArseHu
nooayu, me npysce nompebna obagjewimerba 3a ynompeoy mux
ypehaja. Jluye xoje 00buje PUX08y Npedajy Modce ce KA3HUmu
npema 00pedbu unana 65. cmas (5) 0602 3aKoHA.

(3) Ilpempecarve komnjymepa u ciuuHux ypehaja uz cmasa
(2) 0602 unana mooice ce npedyzemit y3 ROMOh CmpyyHo2 auyda.

Ynan 56.

Vemenu 3axmjes 3a usdasarve napedbe 3a npempecarve

(1) Yemenu 3axmjes 3a usdasarve Hapeobe 3a npempecaroe
Modice ce NOOHUjemu Kaoda NOCMOju ONACHOCM 00 001a2arpd.
Yemenu 3axmjes 3a usoasarse napedbe o npempecarby moduce ce
caonwmumu Cydy u menehoHom, paouo-6e30M uiu Opyeum
Cpeocmeom elleKmpoHCKe KOMyHUKayuje.

(2) Kao je noonecen ycmeHu 3axmjes 3a uzoasarbe Hapeobe
3a npempecarve, Cyo he damu mox paseoeopa sadumexcumu. Y
cayuajy kada ce KOPUCHU 36Y4HU WU CIMEHOSPAMCKU 3ANUCHUK,
OH ce y poKy 00 24 cama mopa damu Ha npenuc, yuja he ce

ucmosjemnocm  ogjepumu U YyamMu  Ca  OPUSUHATHUM
3ANUCHUKOM.
Ynan 71.
Omeaparve u npeaned NPUBPemMeHo 00y3emux npeomema u
doKkymenmayuje

(1) Omsaparve u npezned npugpemero 0dy3emux npeomema
u doxymenmayuje epui Tyorcunay.

(2) O omeapary npugpemero o00y3emux mnpeomema u
doxymenmayuje Tyocunay je Oyocan obasujecmumu auye unu
npedyselie 00 Koje cy npedmemu 00y3emu, Cyoujy 3a NPemxoOHU
nOCMynax u 6panuoya.

(3) Ilpu omeapary u npeznedy o00y3emux npeomema u
OoKyMeHmayuje Mopa ce 800UmMu padyHa 0a rUxo8 caopicaj He
casnajy Heosnauihiena auya.

Oojemax 6 — Yeuhaj u pexoncmpyxyuja
Ynan 92.
Ipeoysumarve ysulaja

Yeuhaj ce npedysuma kaoa je 3a ymephusarbe neke easicre

Yurbenuye y NOCHynKy NompeOHo HenocpeoHo onaxcarve.

Ynan 254.
Vhowerve uspexe npecyoe y sanuchux

(1) 'V 3anucnux o enaénom npempecy yHocu ce nommyHd
uspexa npecyoe, y3 Ha3Hauere 0d i je npecyod jagHo 00jae/beHa.
Hspexa npecyoe yuujema y 3anuchuk o 2IA6HOM Npempecy
npeocmas/ba U36OPHIUK.

(2) Axo je doneceHo pjeuserve 0 nPUMEOPY, u OHO ce YHOCU Y
3ANUCHUK O 21ABHOM Npempecy.

Ynan 290.
Caoporcaj npecyoe

(1) [Ilucmeno wuspahena nmpecyoa mopa NOMHYHO
0dzosapamu npecyou Koja je objasmena. Ilpecyoa mopa umamu
V800, U3PeKy u 00paziodicere.

(2) V800 mpecyoe cadpowcu: Haznauerwe Oda ce npecyod
uspuue y ume bocne u Xepyezosune, nasue Cyoa, ume u npesume
npeocjeoHuKa u 4ianoea eujeha u 3anucHuYapa, ume u npesume
Onmysicenoe, KpUsUUHoO Jjelio 3a Koje je Onmysicer u oa i je ouo
nPUCYman Ha 2n1asHoM npempecy, Oan 21agHoe npempeca u 0d au
je enasnu npempec 6uo jasam, ume u npesume Tyxrcuoya,
6panuoya, 3aKOHCKO2 3ACMYNHUKA U ONnyHOMOheHuxa Koju cy
Ounu npucymuu Ha 2Na6HOM npempecy U Oau 00jassusarsa
uspeuere npecyoe.

(3) H3zpexa npecyde caopoicu uune nooamKe 0 ONMyHCeHOM
U OOMYKY KOJOM Ce ONMMYIICEHU 02Nauiaéd KPUGUM 3d KPUBUYHO
djeno 3a Koje je onmydiceHn umu Kojom ce ociobaha o0 onmyoicoe
3a mo djeno unu Kojom ce onmyxcoa ooouja.

(4) Axo je onmydceHu oenawien Kpueum, uspexa npecyoe
Mopa obyxeamumu nompebne nooamke u3z unama 285. 06oe
3aKOHa, a aKo je ociobohen 00 onmyogicbe unu je onmydwcoa
000ujena, uspexa npecyoe mopa obyxeamumu onuc djena 3a Koje
Jje onmydicen u 0ONYKYy O MpOWKOBUMA KPUBUYHOZ NOCMYNKA U
UMOBUHCKONPAGHOM 3AXNjeay, aKo je Ouo NoCmae/ben.

(5) V cnyuajy cmjeyaja kpusuunux djena Cyo he y uspexy
npecyoe yHujemu KazHe ymephene 3a C6aKO NOjeOUHaAuHoO
KPUBUUHO Ofelio, a 3amuM JeOUHCMEEH)Y KA3HY KOja je uspeyena 3a
cea djena y cmjeyajy.

(6) Y obpaznosicery npecyoe Cyo he usnujemu pasznoee 3a
C8AKY mMauKy npecyoe.

(7) Cyo he oopehero u nomnyHo usHujemu Koje durbenuye u
U3 KOjUx paszioea y3uma xao OOKasaHe uiu HeOoKaszawe, Oajyhu
HAPOUUmo oyjery 6jepo0oCmojHOCIU NPOMUSPJEHHUX 00KA3A, U3
KOJUX pasioea Huje yeaxncuo nojeoune npujedioze Cmpanaxd, u3
KOJUx paznoea je oonyyuo oa ce He caciyuia HenocpeoHo cejedok
U Gjeumax duju je uckaz npoYumad, KOjum pasiosuma ce
PYKOBOOUO NpU pjeutasarsy npagHux numared, d HAPOYUmMo npu
ymephueary 0a AU HOCMOjU KpPUBUYHO Ofelo U KpUsUUHA
002060pHOCI  ONMYICEHOZ U NPU  NPUMjersuary oopehenux
odpedaba Kpusuunoe 3axona na onmyaicenoe u me2060 ojeno.

(8) Axo je onmyorcenom uzpeuena kasua, y obpaznoxcersy he
ce Hasecmu Koje je oxorHocmu Cyo y3eo y o003up npu
oomjepasaryy kasme. Cyo he nocebno obpasnoscumu Kojum ce
Pasnosuma pykogoouo npu 00myyu 0a Kasmy mpeda yonraxcumu
UL ONMYMHCEHO02 0CI0600UmU 00 KasHe unu uspekhiu ycioeHy ocyoy
ww o0a mpeba uspelu mjepy cucypHocmu unu 00y3UMARe
UMOBUHCKE KOPUCIU.

(9) Axo ce onmyowcenu ocnobalha 00 onmydxcoe, y
o6paznodicersy he ce Hapoyumo Hagecmu u3 KOjux ce pazioza u3
unana 284. 0602 3aKOHA MO YUHU.

(10) ¥V obpasnooicersy npecyoe kojom ce onmydicba oobuja
Cyo ce nehe ynywmamu y oyjeny enagne cmeapu, nezo he ce
0SpanUMUMU CaMO Ha pasioze 3a 00bujarbe onmyicoe.

V1. JlonyCTHBOCT U MEPUTYM

175. Anenantu noGujajy HaBeneHe mnpecyne TBpachu ga cy
TUM TIpecyznama moBpujeheHa muxoBa mpaea w3 wi. 1I/1, 11/2,
11/3.e), 1I/4. u V1/3.6) Ycrara bocae u Xepueropune u 4i. 6, 7,
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13, 14 u 17 EBpomncke koHBeHiwje, Te wi. 15 u 16 Mehynapoanor
nakTa o rpa)aHCKUM ¥ TIOJIMTHYKHIM IpaBuMa Kao aupektuBa EVY.
VYeraBan cyn he ce NpmiMKOM WCIMTHBama THX arelarmja
0aBUTH HAj3HAYAjHUjUM JIMjENIOBIMA KOjUMa ce Iokpehy mpasa
3arapaHToBaHa YcraBoM bocHe u Xeprerosune u EBpornckom
KOHBEHLIIjOM.

IIpaBo Ha npaBUYaH NOCTYNAK

176. Unmam II/3. VYcraBa bocme u Xeprerosune y
PpETIeBaHTHOM JIHjeTy IJIacH:

Csa nuya na mepumopuju bocue u Xepyezosune yscusajy
/bYOCKA Npasa u 0CHo8He clobode u3 cmasa 2 0802 UiaHad, a OHA
obyxgamajy:

e) Ilpaso ma npasuuan nocmynax y epahanHckum u
KpUSuuHuM cmeapuma u opyea npasa y 6esu ¢ KpUSUYHUM
NOCIYNKOM.

177. YUnau 6 cr. 1, 2 u craB 3 Tau. a) u 6) EBporcke
KOHBEHIIH]€ y PEICBAHTHOM JIHj€ITy IJIacH:

1. Ipunuxom ymephusarea re2o8ux zpaljanckux npaea u
06age3a unu KpuguuHe onmysxcoe npomue we2d, c8aKo uma npago
Ha NpasuyHy U jasHy pacnpasy y payMHOM POKY npeo
He3a8UCHUM U HENPUCIPACHUM CYOOM YCMAHOBHEHUM 3AKOHOM.

L]

2. Caxo Ko je onmyog#ceH 3a KpUSUYHoO Jjeno cmampa ce
HEBUHUM C8€ OOK ce He DOKANCe KPUBUM Y CKIAOY €A 3AKOHOM.

3. Ceako Ko je onmydscen 3a KpusuyHo djeno uma coedeha
MUHUMATHA NPABA

a) oa 6e3 oonazarea, NOOPOGHO U HA je3UKY KOju pazymuje
6y0e obasujewimer 0 npupoou U paznosuma onmyosicbe npomue
reed;

6) 0a uma 0080bHO 8peMeHa U Mo2yAHOCIU 3a NpUnpemarbe
cgoje oobpane;

Hapuiexnu cyn

178. Ycranu cyn noncjeha aa je nmpakca EBponckor cyna 3a
JbyACKa mpaBa (y JajbEeM TEKCTy: EBpOICKH cym) O NHTamy
HAJUISKHOCTH Y KOHTEKCTY TojMa "Cya'" TMocTaBUiIa KpUTEPH]jyMe
0 KOjuMa aHaIM3Mpa Ja U OpraH KOjH je JOHHO OIUTYKY
mpexacrarba "cyn' y cmueny wiaHa 6 craB 1 EBpomcke
KoHBeHIMje. [Ipu ToMe je wucTakHyTo na mojam "cya" y
CYIITHHCKOM CMHCITy pujeun "ompehyje meroBa cyzicka
(yHKIIMja, JaKIIe TO IITO OH JOHOCH OJUTYKE O ITUTAambHMa U3 CBOje
HAJUIeKHOCTH Ha OCHOBY IPABHUX HOPMH M HAKOH MOCTYIIKa KOjH
je cmpoBenieH Ha mporrcand HaunH" (Bumu EBporicku cym, Xero
Flor w Polsce sp. z 0.0. npomue Ilowcke, ipecyna on 7. maja
2021. roguue, npencraBka o6poj 4907/18, tauka 194 ¢ nampmuM
pedepeniiama). [lakne, na OW WCIYHHO 3axTjeB '"3aKOHOM
yCTaHOBJbEHOT cyna" m3 wiana 6 craB 1 EBporicke koHBeHIMje
CyZl HE caMo J1a Mopa OMTH OCHOBaH y CKJIamy ca 3akoHOM Beh
MOpa U CyZUTH Y OKBUPY 3aKOHOM IIPOIHCAHE HaIeKHOCTH.

179. YcraBHu cyn ykasyje Z1a je HaBoJe O HEHaUISKHOCTH
ucnutao Cyn buX pasmarpajyhu sxanbe anenanara, Te je HCTaKao
Ila je HeroBa HaJUIeKHOCT YCIIOCTaBJbeHa 300T KPHBUYHOT Jjena
YAPY)KHMBamka Al YMHeHha KPUBUYHUX Jjelia, KOje je MPOINNCAHO
onpendama K3buX. Takole je HaBeo 1a je Taj cyn "Ha[UIe)KaH CBE
oKk Ty>KHJIAIITBO CTOjH M3a ONTYX)Oe Koja y ceOH caip>Ku OCHOB
3a HamesxxHoct Cyna buX".

180. YcraBHM cyn cMatpa Jia je 00pa3iokeme cyma 0 TOM
NUTaky JOBOJBHO jacHO, T€ Ja HHUje IPOU3BOJGHO, HUTH je
cynpotso oxapenbama 3KII-a, kako To anenantu HaBozxe. Hanme,
HAJUIOKHOCT CyJa je HECIOPHO YCTaHOBJbEHA 300T KPHBHYHOT
nmjema onpehenor oxpendama K3buX koje je amemaHTMMa
CTaBJbCHO Ha TepeT. YCTAaBHH CyJl HarjialiaBa Ja je 4iaHoM 23
3KII-a npomucana HagnexxHocT Cyna buX, u To: a) ma cyau y
IPBOM CTENeHY y KPUBHYHHMM CTBapuMa y TpaHHI[aMa CBOje
CTBapHEe HAIJIKHOCTH onpeljeHe 3aKOHOM W 0) Ja omIydyje O
*kanbama MpOTHB OJUTyKa JIOHECEHHX Y IIPBOM CTereHy. Pazu ce o

n3BOpHOj HagnexHoctu Cyna buX, y ckimany ca unanom 23 craB
2 3KIl-a. [loHOmmeme IpBOCTENEeHe Mpecyie KOjoM Cy aleNaHTH
ociobohern 3a kpuBnuHO Ajero npema K3buX me 3Haum mo
ayToMaTH3My IpectaHak HauiexxHocTd Cyna buX, Hutn notpedy
Jla ce HaJUISKHOCT YCIIOCTaBJba JIOHOIICHEM MTOCEOHOT pjeleha.
Cyn buX je mmao oOaBely Aa omIydd O >KaIOW TIPOTUB
MPBOCTENEHE Ipecyle, MOroToBo jep je xambom Tykuiamrsa
ocriopeH ocnobahajyhu mmo mpecyne. YcraBHM cyx cMarpa 1a
WHCHCTHpAhe allellaHaTa Jla UM CyH JPYTH "HaJUIeXKHU Cy/" HHje
OIIPaB/IaHO, ITIOTOTOBO jep je TeK HaKOH JOHOIICHa JPYrocTereHe
npecyne moctano jacHo na Cyn buX "Hema Buie H3BOpPHY
HagexHocT". Mehyrum, Cyn buX uma cBe kommeTeHIje 3a
cybheme kao CBaKU JAPYTH PEROBHU CY[, IITO j& OUMIIICTHO jep je
MOCTYNIaK W 3amodeo npex HUM. Pamr ce o 3akoHOM
YCIIOCTaBJBEHOM CYAYy, Y KOjeM cyne cyauje mpohecHOHAIIH.
IIpu Tome, anemantu cy ocyhenm mpema onpenbama K3DbuX,
JIaKJie MPUMUjCHCH je UCTH 3aKOH KOjU OM MPHMUjEHHO U "IpyrH
HagiexxHn cyn'. Crora, YcTaBHM Cy[ cMaTpa Jla Cy HaBOIHU
anesnaHarta O KpIIeHbY IpaBa Ha MPaBUYHO Cyheme 3aTo LITO UM
HHje CyIMO HaJUIKHHU CYJl HEOCHOBAHH.

OoaBjemiraBame 0 oNTy:k0aMa — MpeKopavere oNTyxK0e
JlpyroanejiaHT ¥ 4eTBPTOANEJAHT

181. YcraBuu cyn mpumjehyje na cBu amemanté nokpehy
MUTame 00aBjelITaBaka O ONTYKOU U O MPEKOpayeHy ONTYXOe.
Arnenanti HaBoAE 1A je cyl "HPEKOMIIOHOBAO" ONTYKHHUILY H
ocymuo HMX 3a cacBUM HOBH jorahaj "3a koju HuCy Owmwim
OIITYXKEHU U 01 KOjer ce HuCy OpaHmmm'.

182. YcraBHU cyn ykasyje Jia U3 wiaHa 6 cTaB 3 Tayka a)
EBporicke KoHBEHIIMj€ MPOUCTHYE MOTpeda Aa ce moceOHa MaKmba
MocBeTH 00aBjemTaBamy OonTy)eHor o "ontyxou". [lojenquHOCTH
0 Jjery UMajy KJbY4YHY yJIOTY y KPUBHYHOM IIOCTYIIKY jep je Of
TPeHyTKa ypydema 00aBHjeCTH O HBUMa OCYMILHYCHH (hOPMAITHO
00aBHjeIITEH O YHILCHHYHOM M IIPaBHOM OCHOBY OITYXOU
npoTuB mera (Bumu EBporicku cyn, Muxews npomue Crnosenuje,
npecyna ox 15. jamyapa 2015. rommHe, mpexactaBka Opoj
14204/07, Tauka 35 ¢ maspmuM pedepernama). Yman 6 cras 3
Tauka a) EBpoIiCcKe KOHBEHIMj€ ONTY)KEHOM jeMYH MpaBO Ha
nobujame obaBHjecTH HE camo O "y3poky" onrTyx0e, OJHOCHO
JjeMMa Koja je HaBOAHO MOYMHHO M Ha KOjuMa ce OMNTYK0a
3acHmBa Beh M 0 'mpupomu" onrtyx0e, OJHOCHO MPaBHO]
kBanmdukanuju THX ajena (Bunu EBponcku cyn, Szabo u ocmanu
npomue Pymynuje, mpecyma on 18. mapra 2014. roaumne,
npencraBka Opoj 8193/06, tauka 49 ¢ maspmBuUM pedepeHnama).
OnTyxeHn Mopa 6uty "oqMax" U "neTasbHO" yHO3HAT C pa3ioroM
onTyx0€e, OIHOCHO MaTepHjaJIHUM YHIbEHHIAMa Koje My ce
CTaBJbajy Ha TEPET M KOje Cy OCHOB ONTYXOe, Te C MPHPOJIOM
ONTY’k0€ W TIPaBHOM KBAJIH(HKAIMjOM THX MATEpHjaTHUX
YKkbeHHIa. EBPOTICKH Cy cMaTpa 1a je y KpUBHYHHM CTBapUMa
npyXame MOTHYHHX W JeTaJbHUX HH(opMaImja o OnTyxOama
MPOTHB OIITY)KEHOT OMTaH TPEyCIoB 3a 00e30jeleme mpaBrmIHOT
nocrynka. ONTy)XeHH Mopa OWTH TIPOIIMCHO ¥ TOTIyHO
o0aBHjelITEH M O CBUM IpOMjeHaMa ONTyXxOe, ykibydyjyhu n
npoMjeHe "y3poka" onTyxOe, Te My Cce€ MOpajy TPYKHTH
onroeapajyhe Bpmjeme W MOTYhHOCTH l1a Ha HHX pearyje
opraHusyje cBOjy o0paHy Ha OCHOBY CBMX HOBHX MH(opMaIuja
w HaBoaa. CMartpa ce Ja je npekBanidukanuja ajena J0BoJbHO
NPEIBUIUBMBA 32 ONTYXXEHOT aKo Ce THYe elieMeHTa KOju je
caapxxan y ontyxOu (Bumu Esporcku cyx, Juha Nuutinen
npomus @uncke, mpecyna on 24. anpuna 2007. roauue,
npencraBka Opoj 45830/99, tauka 32 ¢ nasbBIM pedepeHIama).

183. Y kOHKpeTHOM ciy4ajy, YcraBHH cyn npumjehyje na je
IPBOCTEIICHH CY/ y 00pa3Noxkerbe Mpecyie YHHO capikaj [ujere
onrtyxuuue. Cyn je 3akbydno 1a je TyXWIalTBo JjelMMUYHO
JIOKa3aJio ONTY)XHE HABOJAEC Te Cy arenaHTd ocyheHn na cy
MOYMHWIM KPUBHYHO JjENI0  3JI0ymoTpede TIoNokaja Wi
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opnamhema u3 wiaHa 383 K3®buX y Besu ca wiaHom 31
(CaM3BPIIIUIAIITBO) M WIAHOM 55 (TIPOXY’KEHO KPUBHUYHO Ijelio)
Te pyroarnesaHT caM 3a KpUBHYHO JIjeNo KaKo je TO HABEICHO y
taukn 10 oBe ommyke. Cyn buX je amemante ocrobommo 3a
KPUBHYHO IIjeJI0 YIPY)KHBaa Pay YMECHA KPUBHYHHX Jijeia
(Bumu Tauky 11 oBe oIiIyKe) W 3a ocTana IjeNa HaBeIeHa IOJ
TAukoM 2 onTyXHHIE (BUOH TaukKy 9 oBe omnyke). Cyn buX je y
Ipecyly HaBeO Ja je amejaHTe OcIo00AMO M 3a HemoKa3aHe
paIme W ONTY)XHE TBPIOHKE 3a KPUBHYHO [jeNo 3JI0ymnoTpede
monoxkaja u opnamhema. [IpBocTerneHn cyn je HaBeo na je
npecyay Npenu3Hpao npemMa yTBpHEHOM UHICHHYHOM CTamby,
onctynajyhu o1 YMiBeHIYHE KOMIIO3HULIMj€ U3PEKe ONTYKHULIE.

184. AnenanTy HaBOJIE /1a j€ CyJ IPEKOPayHo ONTYXHUILY U
"yHHO HOBM XMBOTHH Jjorabhaj". Ilpm Tome ce mo3uBajy Ha
W3/IBOjeHO MHIIBbEHE Npexacjentnka Bujeha (Bumu Tauky 105
OJUTYKE) KOjH j€ CMaTpao Jia Ce M3allI0 BaH YHFHCHHYIHOT OITHCa
onTy)X0€ W JI0Ka3za KOju Cy y MpPeTeXHO] Mjepu H3BOheHH,
CTaBJbajyhin anenaHTHMa HNOTIIYHO HOBHU OIUC PaJibH U3BPILICH:A,
Te Jla je IOUUI0 OO0 HapyllaBama O0jeKTHBHOT M CYOjeKTUBHOT
WJICHTUTETA ONTY)XHHIEC. ATICIAHTH CMaTtpajy, IITO je V
W3/IBOjEHOM MHIIUBbEHY IPABUJIHO KOHCTATOBAaHO, Ja CE TaKo
"KOHCTHTYHUILLy HOBE OJBOjEHE paIibe HW3BpIICHA U TOTIIyHO
Jpyravrju cyOjeKTHBHH OJHOC TIOYHMHIIIAIA TIPeMa MOoCJbeIraMa
KpuBHYHOr fjenma", Te nga "HUje yTBpheHa jacHa Hamjepa
aTieNiaHaTa J1a OYrHe KPUBUYHO JIjesio KOje ce MOXe Ae(HHICATH
Kao 3J0yrmoTpeba C JOMHMHAaHTHUM MOTHBOM Jia C€ OCTBapH
Kopucrt".

185. YcraBHu cyn ykasyje Ja je ONTYKHHIIOM arlellaHTHMa
CTaBJbCHO Ha TEPET YIPYKUBAKE DPAM UHHCHA KPUBUYHHX
nmjema. Ta WHKpIMHHAIWja MPETIOCTaB/ba BHUA  KAKIHHBE
NpUMIpPEMHE pagmbe ©, 300r CBOje U3Yy3eTHE OMAaCHOCTH,
NpeICTaBba CaMOCTATHO KpUBHYHO Ajeno. KpuBudHO mjeno w3
ygana 249 K3buX mpexncraBiba MHKPHMHHAIW]Y —OIIITET
KapakTepa ¥ He TyOH CBOjy KPHBHYHOIPAaBHY ayTOHOMH)Y Y
ClTy4ajy U3BpIICHa KPUBIYHOT JjeNa pagu Kojer je CTBOpeHo, Beh
MOCTOjW CTHIIA] TUX KPUBUYHUX Jjena. YCTaBHU cyn nmpumjehyje
la je ONTY)XHMIA y Taukk | OWia KOHIWIHpPaHa Kao OIHC
YIpYKHBama U IUIaHa Pajyl BpIIeka KPUBUUHUX JIjeNa, a y TAauKH
2 Kao ONMC pajib¥ W3BPLICHA OCTAINX KPHUBHYHHX JijeNa, pajau
peanu3anyje miaHa, Kao CTUIAj KPUBHYHHUX JIjeria.

186. CynoBu cy yrBpawmn aa TyXWIIAITBO HUje JI0Ka3alo
MOCTOjathe KPUBHYHOT Jjefla yAPYKUBAaka pagd YHBCHA
KPUBUYHHX Jjena, 300r dera cy amenaHTH ocjoOoheHu 3a To
KpUBHYHO jjero oOyxBaheHo TaukoMm 1 onrtyxhuue. Crora je
MPBOCTENIEHN CYJl CBOjy IpECyly, Kako je HaBeo, IPHIIAroJHo
yTBp)EHOM UYHIEHUYHOM CTamy. Y CYIITHHH, Cy& je Y
ocyhyjyheM nmjenmy mpecyae H30CTaBHO PHjeYd W [IHjEJIOBE
pEYeHHIIa W3 ONTY)XHHUIE KOjH CE OJHOCE Ha OIMC DPalmbH
KPUBUYHHX Jjela 3a Koja cy amenaHtu ocinobohenu. [Ipu tome,
HECITIOPHO je Ja je TaukoM 2 ONTYXXHHUILE APYroarelaHTy |
YeTBPTOANENAHTy CTaBJbEHO Ha TepeT Ja Cy M3BPIIIWIN H
KPUBHYHO JIjeNio  3J0YIoTpede CIy)KOEHOT TMoJiokKaja  WITH
oBnamihema, 3a Koje Cy W ocyheHH, Kako je TO W HaBEeIeHO y
Tpecyau.

187. AmenanTr cMaTpajy Ja je ONTY)XHHUIIA MPEeKOpadeHa U
3aTO INTO je CyA, y CKIaJy C Hajga3oM BjellTaKa, MPELu3Hpao
W3HOC MMOBHHCKE KOPHCTH 3a IpBoarenaHta u TpehearnenaHTta
pujednma "y caMo EHMa I03HATOM HM3HOCY, ad HE MameM O
694.747,78 KM", xao u nma je mrera mo Oyyer Demeparmje
Hactajga y "HeyTrBpheHO] HOBYAaHO] BHCHHH", 300r HaOaBKe
HEaJIeKBaTHUX PECIHpPaTopa, YMjeCTO paHHje HaBeICHOI M3HOCA
on 10.530.000 KM. Mehyrum, YcraBuu cyn npumjehyje na je
Cyn buX npunukoM mpenusupama THX [HjeloBa OCTa0 MHpH
Cy0OjeKTHBHOM ¥ OOJEeKTMBHOM HJICHTHTETY onTyxHuue. I[lpu
tome, Cyn buX ce y mocrynky mo sxanbm pedeprcao Ha Te
HABOJIC alleJlaHara, Te je HaBeo Ja IITeTa Y KOHKPETHOM IPEAMETY

"MpeBa3uiia3u MAaTepHjaTHH aclekar'”, a H3HOC IITeTe Ipe3upal
Y ONTY>KHUIM WA HAaBOJ O HEYTBPEHOM HM3HOCY IITETE, KaKo je
HaBeJIeHO y NPECy/H, He YTUUE Ha II0CTOjarbe KPHBIYHOT Jijena.

Yy O/THOCY Ha ApyroamnejiaHTa i YeTBpToarejIaHTa

188. AnenanTu UCTUYY J1a Cy ce OpaHUIM Of ONTYXOH /1a CY
KOpHCT NpuOaBWwiInd ceOH, a Cy[ je YTBPAHO Ja je MMOBHHCKA
KOpHCT NpHOaB/beHa caMO TpBOANelaHTy M Tpeheamenanrty.
Taxkole, arrenanTi HaBoIe 1a Cy OCyl)eHH Kao Caum3BPIIHOLH, HAKO
TO HHje HaBEIEHO Yy ONTY)XHHIM. YCTaBHM CyJI HCTHYE Ja je
CaM3BPLIMIAIITBO IIHMPH M HAJTSKH OONUK CaydeCHHIITBA Te
MoApasyMHjeBa BHIIE JHMIAa KOja YYeCTBYjY VY U3BpIUCHY
kpuBuuHOr mjena. Jasee, YcraBHu cyn ykasyje na je Cyn buX
HaBeO Ja ToceOHE eJleMEHTe KPHUBHYHOI Jijela 370yrnoTpede
cIykOeHOT TonoXkaja WM oBnamhema YHHE —II0JI0XKaj,
3710yTI0TpeOa MoJoXKaja 1 MpHOaBibamke ""ceOu WM IpyroMe KakBe
KOpHCTH', HAaHOIIEH-¢ IITeTe HEKOME WM TeXa MOBpelia Hedujer
npasa. C acrieKTa HHTEpPBEHIMje Cyla IOCTaBJba Ce IMUTAE Aa JIH
Cy amelaHTH MOIVIM TpeABHIjeTH Ja he OWTH ONTYXEeHH 3a
KPUBHYHO JIjeJI0 KAa0 Cau3BPLIMOLH, OJHOCHO Ja JH Cy
JpyroanesyaHT 1 YeTBPTOAMeNaHT 3HAIM Jia Ce MOpajy OpaHUTH 01
"npubaBbara KOPUCTH Jpyrome". ¥ Be3u ¢ THM, YCTaBHU CyI
UMa y BHAY Ja Cy ameNaHTH OWiIM ONTYXEHH Ja cy ce
"yapykwmu" W 3ajeIHHYKH  JjeNIOBa I PaAd  M3BpILICHA
KPUBHYHMX Jjena, T¢ J1a Cy W APYroamnenaHT ¥ YeTBPTOAIleNaHT
npemMa ONTYKHHLM M TPeCcyId MOYMHWIM KPHBHYHO JIjeNo
37I0yNOTpeOe TOJIOKAja WM OBJamihema, Kako CaMOCTATHHM
pammama Tako W pagmama kKoje ce MehycoOHO Iomymyjy,
HazoBe3yjy M OUIyYHO JONpUHOCce m3Bpmiemy. Crora, YcraBHH
CyZl cMaTpa Jia Cy amelaHTH MOIVIM HPEeIBHIjETH Aa MOTY OHTH
ocyhern kao camBpumony. Hamme, caum3Bpmmonu gjemyjy
3ajeJHIYKH, IMajy 3ajeIHHIKY OIJIYKY O Jjelly Kao CyOjeKTHBHHU
€JIEMEHT, OJJHOCHO CBHjECT W BOJBY, T€ Ipeay3uMajy onpeheHy
paiby KOjOM Ce M3BpIIaBa, OAHOCHO OCTBapYje IjelIo.

189. VcraBHu cyn 3amaxka na je Cyn buX ykasao m Ha
BOJIYHTAPHCTUYKY KOMIIOHEHTY, OJHOCHO Hamjepy Ia ce Ijero
ocrapu. Cyn buX je naseo na modus operandi KpuBHYHOT Jijernia
KOje je ameJlaHTHMa CTaBJFEHO Ha TepeT M 3a Koje cy ocyheHu
YIIpaBO yKa3yje Ha Cau3BPLIMIALITBO, LITO j& jaCHO OIMCAHO Yy
npecyaMa. YCTaBHU CyJl HallOMHEGE Ja je M3BEICHO JOBOJHHO
JIOKa3a Jia je mocTojao goropop usMmely anenanara. Kanga ce nmajy
y BUIy nokasu koje je Cyx buX crpoBeo u mujeHno, Y cTaBHH Cy[
cMaTpa J1a je jaCHO 00pa3IokKeH 3aKbydak O TOME [ Cy alleIaHTH
AMaly KOHTAKTe, CBHjeCT M BOJbY M jacHEe HaMjepe y OKBHDPY
NpeIy3eTuX palibi, TE je CBaKO OJ HUX Ha OTydyjyhn HauwH
JOTIPUHUO paamH M3BplIea. Takobe, amenaHt cy ce OpaHMIN
o ontyx0u nga ce "oMoryhmno mnpHIagHHIMMa yApYyXKermba
CTHIIaFC TIPOTUBIPABHE MMOBHHCKE KOPHUCTH'", a CyH je YTBPIHO
Jla je CTUIame NMOBHHCKE KOPHCTH OMOTYheHO MpBoarenanTy 1
Tpeheanenanty. Mehytum, YcraBau cyn, kako je Beh HaBenmeHo,
cMaTpa 1a ce He pamu O "KOHCTpyHCalmy KPHBHUYHOT jena
310ynoTpede CciyxOeHor ToNoxkaja W omnamhema”, jep je To
Jjeno OWio caapiKaHo y ONTYXKHHIM, NP YeMy je J0Ka3aHo Jia je
KOpHCT TpHOaBJbEHA CcaMO TIpPBOAMNENaHTy M Tpehearenanrty.
Crora cy TH HaBOJM [pyroamelaHTa M YeTBPTOANeIaHTa
HEOCHOBaHH.

190. Hcro ce omHOCH U Ha JPYTOATENAHTOB HABOJ Ja j& CYI
HeoBIanNeHO HaBEO OJUTYKEe KOj€ jeé OH HABOTHO KPHBOTBOPHO
(Bumn Tauky 149 oBe omyke) jep TH JOKYMEHTH HHCY OHIN
NPELM3UpaHd Yy ONTYXHUIM. Y Be3H C TUM, YCTaBHU CyI
moacjeha nma je y CBOjOj TpakcH yka3ao Ja, IpemMa
KPUBUYHOIIPABHO] TEOPUjH U TMPAKCH, OOjEKTHBHH HICHTUTET
onTyx0e M mpecyne Hehie OUTH JOBeJEH y THUTame ako ce Y
IPECyH U3MHjeHe OKOJIHOCTH KOje ce OJIHOCE Ha OJIMKe CBOjCTBO
KPUBMYHOT Jjefia, WM Ha OKOJHOCTH Koje Ommke oapehyjy
KPUBHYHO JIjeIo, WM aKO ce Y MPECY/H H3MHUjeHEe OKOJIHOCTH KOje
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HHUCy OWTHE 3a OIHC Jjera, Te aKo ce Yy Mpecyau MNOTIyHHje U
TIpEIM3HAje OApeN YONIITCHH YWICHHYHH OINHC Jjelia W3
ONITYXHOT aKTa (Buay, m3Mely ocramix, YcraBau cya, Omiyka o
JOTYCTHBOCTH U MepuTyMy Opoj AI1-4868/15 on 10. ampumna
2018. roauHe, noctymHa Ha www.ustavnisud.ba, tauka 35). V
CBAaKOM CITy4ajy, 00jeKTHBHU HICHTUTET ONTYXO0e U Impecyae Huje
noBpujeheH ako ce paau o U3MjeHama Koje He ylase y CyLITHHY
KPUBHYHOT Jjefla CaJpKaHOT y ONTY)XHHIM, ITOJ YCIOBOM Ja
ONITYXXEHN He OyJie ocyheH 3a Texke KpUBHYHO J[jeJI0 O] OHOT KOje
j€ campiKaHoO y ONTYXKHOM aKTy.

191. YV KOHKpETHOM CITy4ajy, Kako IPOM3JIa3u U3 OCIIOPEHUX
mpecyia M JIOKYMEHTalMje JOCTaBJbeHE YCTaBHOM CYAYy,
ONTY)XHHUL[A TPOTUB JpPYyroanejiaHTa je Caap)kaBajla U IPaBHY
KBAJIM(HKAIMjy KPUBOTBOpema ciayxoOeHe mcrpase. Jlame, Cyn
buX je jacHo HaBeo mJa KPHUBOTBOPEHHW JOKYMEHTH HHCY
onpehenu, anu cy oxpenuBu jep je TyXuiamrTBo HaBeno Ja je
npyroamnenanT Hanoxuo C. A. "ma y cBUM JOKyMEHTHMa CITHCa
jaBHe Ha0aBKe W3BpILM M3MjeHe mpeamera yrosopa'. Cyn je
3aKJbY4HO JIa U3 KOMIUIETHOT OITMCA KPUBUYHOIPABHUX PA/IH, Y
BE3M Ca YMICHHYHUM OIMCHMAa Y OCTAIMM TadkaMa, jacHO
TIPOM3JIa3H KOjH Cy TO KPHBOTBOPEHU JTOKYMEHTH, OJHOCHO KOjH
CY BbHXOBH JIMj€JIOBH M3MUjEHEHN OCTAIIM TauKaMa.

192. Hdame, npyroameiaHT HAaBOAM JAa ra je ONTY)KHHUIA
Teperuia na je "cympotHo onpendu wiana 10 3akoHa o jaBHEM
Ha0aBKama M CaoMINTEeRy ATCHIMje 3a jaBHE HaOaBke [...], 0e3
o0pa3ioXxema OIPaBIAHOCTH NPHMjEHE OBOI WIaHa JOHHO
Omtyky o m3ysehy on mpumjeHe 3akoHa O jaBHUM HabaBkama',
ay J1a je cyx "mao cebu 3a mpaBo Ja aHam3upa wiaH 21 3akoHa o
jaBHUM HabaBkama'. YcraBHu cyn npumjehyje ma je Cyn buX
HCTaKao Ja je ONTY)XHHUIIA TEpeTHIa ApyroamejaHTa Aa je 3Hao
"ma ®VYIL3 He Moxe Outn yroBopau opran". Cyn buX je xao
HECIIOPHO YTBP/IMO JIa j€ MOCTYIAaK jaBHEe HabaBKe OMO HE3aKOHUT,
am na je Y13 mMorao OMTH YroBOpPHH OpraH W Ja je Tpebajo
CIIPOBECTH 3aKOHUT IOCTYIAK, y CKIAXy ¢ oapendooM wiana 21
3akoHa 0 jaBHUM HabaBKaMa, Kao U Ja je APYroareanT MoCTynao
cynpoTtHo wiany 10, 6e3 o0Opas3nokerma U ONpaBIaHOCTH JIOHHO
Omnyky o uzysehy on mpumjeHe 3akoHa O jaBHHM HabaBKama.
IMosuBame cyma Ha wian 21 3akoHa O jaBHMM HabaBKama
CYIITHHCKY HHUIITA HE MHjerba, Beh camMo pasjaiimbaBa Koju je O1o
MpaBy MyT 3a crpoBolembe 3akoHuTe jaBHe HabaBke. OCUM Tora,
VcTaBHH CyJl cMaTpa HEOCHOBAaHHMM M HABOJIE KOJH Cy M3HECEHH O
HaBOJTHAM HEII03BOJEEHUM "yrcuBamuMa', OITHOCHO
"koHCTpyKIMjama cyma". CymTwHCKH, 300r  OOMMHOCTH
areNalMioOHNX HABOJa y BE3M C HABOAHO HENO3BOJEHUM
HHTEpBEeHIMjaMa Cya M IPEeKopadelheM OnTyxOe, YCTaBHU Cya
UX je cBe y3e0 y 0o03Mp M 3aKbyuHO Ja Cy IPYroamelaHT H
YeTBPTOANEIaHT ocyheHH! 3a Ijeno 3a Koje Cy OWIIH M ONTY)XEHH,
Te J1a Cy/ U3MjeHaMa HHje HapylIIHo CYOjeKTUBHH M OOjeKTHBHHU
WICHTUTET ONTYXHUIIE, 0 yeMy je Cyn buX mao nerassHo u jacHO
00paznoxeme.

193. C o03upoM Ha HaBeICHO, YCTaBHU CyJ cMatpa Ja y
OJIHOCY Ha ApYyroamneiaHTa ¥ YeTBPTOAleNlaHTa HUje MPEKPIICHO
MpaBo K3 yiaHa 6 craB 3 Tauka a) EBporicke KOHBEHIHj€.

Yy OQHOCY Ha nTpBoamnejJIaHTa u TpeheaneﬂaHTa

194. TIlpBoamemaHT TBpIM [Ja je TEK JOHOUICHEM
NPBOCTENIEHE Ipecyle Cyo4YeH C IPaBHOM KBalTUpUKaImjoM
310ynoTpeda nosioxkaja win onaniherma u3 wiana 383 K3dbuX.
VYerauu cyn je Beh ykazao Ha TO Ja je ONTY)KHUIA Owuia
KOHIIUITMPaHa Kao OIHC yAPYXKHBamba Paid BPIICHA KPUBHIHHX
nmjena (y Tadkd | ONTYXXHWIIE) M Kao ONHUC AT H3BPIICHA
OCTaINX KPUBHYHHX Jjeia pajy peanusanyje miaHa (y Tadkd 2
onTyxHuie). TaukoM | ONTy)KHMLE NpBOAnenaaHty je Ouio
CTaBJbCHO HA TEPeT []a je TMOCTa0 NpPUMAJHUK yAPYKEmha paau
BpILICHa KPUBHYHHX [Jjena. Tauka 2 onTyxHHMIE je oOyxBarana
KOHKpETHa KPUBUYHA JIjeJia Koja je TIOYNHUO y CacTaBy yApYKermba

(Bumu Tad. 8 M 9 ommyke). JpyrocreneHu Cyn je HCIHTao Taj
MPBOAIENAaHTOB HABOJ ¥ YTBP/IMO je 1A je HEOCHOBaH (BHAU TaUKy
112 oBe ommyke). Hamme, cyn je HaBeo na je "dHMECHHIHH
CYIICTpaT OCHOBAa CyMIbE IPETOYEH y ONTYXXHH aKT, a CyI HUje
M3ala0 W3 OKBHpa  HMHKPUMHHHCAHOT  Jorahaja, HHUTH
[mpBoanenanToBux] pagmu". OcuM TOra, APYroCTENICHU CYy[ je
HAaBEO J1a ce HUCY MHjeHhalle YHIH-CHHULIE KOje NPECTaBbajy OuTHa
oO0WbeXja HMHKPHUMHUHHCAHOT KpHBHYHOT Jjena. Mebhyrum,
JPYTOCTETICHH CyJ HHje KOHKPETH30Bao INTa j€ ONTYXHHUIIOM
OWmII0 CTaBJFEHO HA TEpET NPBOAICAHTY, KakBa je Owia mpaBHa
KBanM(uKanuja, OTHOCHO HHje ce U3jaCHUO jacHO U ofpeheHo o
TOME []a JIM je MpBOANelaHT OMO ONTY)XEH 3a KPHUBUYHO [jesio
MPAaBHO KBAIM(UKOBAHO Kao 3J0ymoTpeda TOJOXKaja WIH
opnamhema. To jomr Buie nojasd 10 M3paXkaja Kaga ce UuTa
IpBOCTEIEHa Ipecyia Koja M3peKy npecyzne, Tauky I ocyhyjyher
IMjerna, IoBe3yje ca TaukoM 2 ONTykHuue (Bumu Tad. 15-18
omtyke). Hamme, y Tauku 2 ONTyXHHMIE Yy OAHOCY Ha
MpBOAIENIaHTa HUje HABEACHO KPUBHYHO [jeo 3JI0ylnoTpede
nosoxaja Wi opiamherma, Beh cy HaBeeHa KpUBHYHA Jjesa 3a
KOja je Yy KOHauHHIM ocioboljeH (Buau Tauyky 911 OBe OJUTYKE).
[Haxue, YcraBau cyn npumjehyje f1a Ha Ty jacHy IpBOanenaHTOBY
TBPABY — Ja IpHje NOHOIIeHka NMPBOCTENEHE Npecyle HHUKala
HHje OMO CyOYeH C MPaBHOM KBATH(UKALIIOM 3a KOjy je ocyheH —
Cyn buX y nmpyrocremneHoj mpecyau HHje Oa0 jacaH OITOBOD.
Takobe, oaroBop koju je TyXWnamTBo Aano Ha MPBOANETAHTOBY
ameNnanyjy HUje paspHjelnio Ty muieMy, Beh jy je camo
npoayomno (Buau tad. 167-168 ose omnyke). Hamme, YcraBHu
Cyl 3amaxka Ja W3 oAroBopa Tyxwiamrsa Ipow3nasu jaa je y
OJTHOCY Ha arleNaHTa MpaBHa KBaTH(HUKAIMja HaBeJeHa y TauKh 1
OIITYKHHMIIE, LITO je OHJAa CYIPOTHO OHOME IITO j€ MPBOCTEHNCHH
cyn yrBpauo y mpecymd. OcuM TOra, a CympoOTHO H
MPBOAICIAHTOBIM HABOJMMA, HECIIOPHO j€ Jia je CYA HM3BPIIHO
"kBarmdukamjy" onapeheHuX NMpBOANeIaHTOBHX PajibH, IITO je
HaBeJieHo y mpecyau (Buau Tad. 80 m 81), u3 yera Moxe 1a ce
3aK/pyyn jAa je TyKWialmTBO Te IIPBOAIENAHTOBE pajbe
Jpyradyje KBaTi(pHKOBAIO.

195. YcraBau cyn cmarpa na je Cyn buX, omtydyjyhu o
TOM JKaIOSHOM INPUTOBOpPY, Tpebao 1a OTKIOHU CBAaKy CyMIbY y
MpaBHY KBaTH(UKALK]y, OJHOCHO Ja jaCHO HaBene 1a JH je
MPBOAIENIAHT OMO ONTYXEH 3a UCTO JjelIo 3a Koje je ocyheH. Ako
j€ KPHBUYHO [jeio MpaBHO KBAIM(HUKOBAHO Kao 3J0ymoTpeda
TMOJIOKaja WITH OBJamherma, Cy/ je Tpebdao jacHo 1a HaBeze Y K0joj
TAuKd ONTYKHHIE je Omia cajgp)kaHa TakBa KBaJIH(HKaIHja.
Hamme, o Tora 3aBHCH 3aKJby4ak O TOME Jia JIM je IPBOAIENaHT
MMao MOTyhHOCT J1a IpHUIIpEeMH CBOjy 010paHy, OIHOCHO Ja JI My
je on moyerka OMIIO CacBMM jaCHO []a My C€ Ha TepeT CTaBjba U
HaBE/ICHO KPHMBHYHO Ajenio. Ha OCHOBY JNOCTaB/bCHHX Ipecylia
YcraBHU Cyz cMaTpa 1a y KOHKPETHOM CITy4ajy HHje OTKIOHEHA
CyMIa Yy TO JIa je TPBOANENIaHT ¢ MPAaBHOM KBATH(HUKAIIHjOM 3a
KOjy je ocyljeH IpBHU IyT Cyo4eH y NMPBOCTENCHOj TIPeCcyau, Te aa
300r TOra HHMje MOTrao HH Ja IpPUIPEMH CBOjy oxOpaHy. Cae
HaBeJIeHO Ce OJJHOCH M Ha TpehearenanTa, 0JHOCHO MPaBHO JIULIE.

196. Crora, y HeIOCTaTKy OETAJLHOT OOpas3liokKema Ha TO
W3y3eTHO BAXHO TIMTamke, YCTaBHH CyHI 3akjbydyje Ia je
MpBoAreNianTy u TpehiearenanTy nospujeheHo mpaBo U3 wiana 6
craB 3 Tauka a) EBporicke koHBeHIHje.

197. C o03upoM Ha TakaB 3aKJbydak, YCTaBHH cyj Hehe
WCIMTHBATH OCTajie HaBOJE INpBoamneiaHTa M TpeheamenaHnra o
Kpluewy npasa u3 EBporicke koHBeHImje, Beh fie mpeamer y Tom
JIMjeny BPaTUTH Ha TIOHOBHO OJUTY4YHBAbE.

OcTaju HAaBOAW APYroaneJaHTa H YeTBPTOAneIaHTa
He3akonuTH 10Ka3u

198. ¥V Besm ¢ HaBoAMMa KojUMa ce YyKasyje Ha
HE3aKOHUTOCT ofpeheHuX J0Ka3a W Ha IPOU3BOJBHY OLjEHY
CIIPOBEICHUX JI0Ka3a, YCTaBHH CyJ mojicjeha na, mpema mpakcu
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EBponckor cyma, y uwiaHy 6 EBpomcke KOHBEHIHWje HHUCY
yTBpheHa OMIIO0 KakBa NpaBWiIa O IPHXBATJBUBOCTH IOKAa3a HIIN
HaYMHy Ha KOjH OM ce OHM TpeOalH OILjEeHHBATH, HETO je TO
3a/1aTak PeOBHIX Cy[0Ba. EBpoIICKH cy/ npolijemyje camo To 1a
T je TOCTYNaK y LjeNHHH, YKJby4dyjyhu M HauMH Ha KOjU Cy
MPUKYIUbCHN JIOKa3W, OHO MpaBH4YaH T¢ 1a JU je YKJBYYHO
HCTIUTHBAKE HBUXOBE HaBOAHE ""He3akoHUTOCTH" (BUIM EBporcku
cyn, Sorokins i Sorokina npomue Jlameuje, ipecyna on 28. Maja
2013. romune, Opoj mpencraBke 45476/04, tauka 110). Ocum
Tora, YcraBHu cyn mozcjeha ma, mpema npakcu EBporickor cyna,
HHUje HEroBa yjora Jia Openy, y NPUHIMILY, a Ju onapehene
BpCTE J0Ka3a MOTY OWTH IpPHUXBATJBMBE aKO Cy TH JIOKa3H
MpuOaBJbEHN HE3aKOHUTO y cMuciy Aomaher mpasa. [Turame Ha
KOje ce MOpa OJTrOBOPHTH jecTe Ja JIM je NMOCTYIAK y I[jeNIHH,
YKJbYdyjyh W HauMH Ha KOjU Cy NpHOAaBJbEHH IOKa3H, OHO
npaBudaH. To murame ce ucmmryje ysuMajyhm y o03mp cBe
OKOJIHOCTH TIpeAMEeTa, YKbYydyjyhH W TOIUTOBamke MpaBa Ha
0I0paHy IOJHOCHOLA TPEICTaBKE M KBAJIUTETA M BAXKHOCTH
JIoka3a o kojuma je pujed. [loceGHO ce Mopa ucmuTaté qa Jim je
TIOTHOCHOLLY ITPeJICTaBKe JaTa MPIINKA J1a OCIIOPH ayTEHTUIHOCT
JI0Ka3a M Jia ce YCIPOTHBH HUXO0BOj ynoTpedu (Bumu EBporicku
cyn, Lopez Ribalda u op. npomue [llnanuje, npecyma on 17.
okroOpa 2019. romgune, npencraske Op. 1874/13 u ap., Tau. 150 u
151 ¢ nasemuM pedepeHnama).

199. Anenantu cMmaTpajy na je cyd Ipecydy 3acHHBAO Ha
HE3aKOHWTHM JIOKa3uMa, YKa3yjyhn Ha Hama3 W MHIUBCHE
Bjemtaka U. C., koju je Oe3 HapenOe 3a mpeTpec yIao y MararuH
OVII3-a, oTBOPHO HACYMHUYHO TpH KyTHje U (oTorpadrcao
BUXOB Ca/IpyKaj Te Ha OCHOBY TOTa BPIIHO BjeIITAauCHE. Y CTaBHI
cyn npuMjehyje ma je Te HaBOAE HMCIUTA0 PEIOBHH CyA Uy
MIPBOCTENEHOM TIOCTYNKY M y TIOCTYIKY IO *ainou (Buau tad. 102
u 110 omryke). Cyn je YTBpIHO Ja Cy KyTHje ¢ pecrupaTopuMa
oTBOpeHe caMo pamu Qororpaducama, Te je pasrpaHUUHO
Tperyies; Kao OIEepaTUBHO-TEXHHYKY pajby OJ Iperpeca Kao
panme nokasuBama. Jlakie, u3 caapxaja ciy:kOeHe 3a0UIbeIIKe je
3aKJbYYEHO Ja C€ PajWio O 3aKOHHTO] PalibH Ipernesna, y3
MPUCTYN TpocTopHjaMa Koju je moOpoBojpHO omoryhen. C
003UpPOM Ha 00Pa3JIOKEEHE KOje CY CYIOBH O TOM ITUTakY Iald y
npecynamMa, Y CTaBHH CyJl CMaTpa Jia Cy HaBOJH O HE3aKOHHTOCTH
TaKo MPHOABJLEHOT JJOKa3a HEOCHOBAHU.

200. Takohe, mpyroamemaHT W YETBPTOANENAHT Cy Y
ameNalyji TIOHOBWJIM W JKalOGHE HaBoAe O TOME Ja je
TyXWJIaITBO TPUCTYNWIO IPETpecarmy IOKPETHUX CTBapH
MPETXO/IHO OY3ETUX MO MOTBp/IaMa O O/y3UMatby MpeIMeTa, a ia
HHUje TpPYXWIO J0Ka3e O NPETXOJHOM OTBapamy OIy3eTHX
npeaMerta, y cxiany ca wianoM 71 3KIl-a. V Be3u ¢ tum, Cyn
buX je wm y mpBocTeneHO] W y APYTOCTENEHOj TPECydH
00pasnokuo a cy MpeaMETH MOMHCaHH U WICHTH(HUKOBAHH, TE
Cy omer WACHTU()HKOBAHM Y 3allMCHUKY O IpeTpecamy, Te Ja
HEMa CyMibe Y HBHXOBY ayTEeHTUYHOCT M Bj€POAOCTOJHOCT (BUIH
tad. 101 w 109 oBe omiyke). Ha Taj HaumH je, Kkako je
oOpasnoxeHo, 06e30ujeleH aHall yyBama mpeaMera, 300r uera
MPOLIECHE MAambKABOCTH, OJHOCHO HEMOCTYHAmbe I10 OJpenoOH
wiaHa 71 He MOBOIM MO ayTOMAaTW3My JI0 HOBpEIE MOCTYIIKA.
VcTaBHH €y cMaTpa 1a TakaB CTaB KOPECIIOHINPA U C MPAKCOM
YcraBHor cyna u3 omiyka Op. AIl-1497/21 u AIl-3912/18, te
cMarpa Jia Cy TH HaBOJIY arejlaHaTa HeOCHOBAHH.

Oujena 10Kka3a ¥ HABOAHO NPOU3BO/bHA NIPUMjeHA
MaTepHjaJIHOT MPaBa

201. AnenanTtu cy Takolje HE3aJOBOJBHM HAUYHMHOM HA KOjH
je cyn oumjeHno nokase. HamMe, anenanTti cMatpajy 1a cya Huje
NaK/BUBO ¥ jEIHAKO IMjEeHHO MdoKa3e oAbpaHe y OJHOCY Ha
nokase ontyxOe. Jlasbe, amenqaHTH ykasyjy Ha IPOH3BOJBHY
HpHUMjeHy MaTepHjaTHOT MpaBa, Kao M Ha MOTPEIIHO U HEMOTITyHO

YIBphEHO YHI-CHHYHO CTame. Y Be3U C TUM, CMaTpajy JAa je Cyx
noBpujeauo npunumn in dubio pro reo.

202. Ycrasuu cyn noxcjeha na je, npema npaxcu EBporckor
Cyna, IPBEHCTBEHO Ha noMalinM OpraHuMa, HapoOYHUTO CyHOBHMA,
Jla pjenraBajy mpobieme Tymauema nomahux 3akoHa. EBpomncku
cya He Tpeba MOCTyMaTH Kao CyA "JdeTBpTe MHCTaHIe", Te CTora
Hehe, npema unany 6 craB 1 EBporcke KOHBEHIHUjE, JTOBOAUTH Y
NHUTambe OIjeHy ToMalinX CyzoBa, OCHM aKo ce BHX0Ba yTBphema
MOTY CMaTpaTd IIPOW3BOJEHUM WIIM OYHIJIEIHO HEpasyMHUM
(Bumn EBporicku cyn, Awihepuh npomus bocne u Xepyecosune,
omtyka ox 17. nenem6pa 2019. roqune, Tauka 23). TakBy npakcy
JIOCJbEIHO TIPAaTH U YCTaBHHU CyXl y CBOjUM OpOjHHM OJTyKama
(Bumu, m3mehy ocramux, OmIyKy O JOMYCTUBOCTH M MEPUTYMY
Oopoj AII-20/05 om 18. maja 2005. romune, o0jaBJbCHY Yy
"Ciryx6eroM TimacHuKy buX" 6poj 58/05, Tauka 23). [la 6u ce
yTBpheme UHMIbeHHIA M OIfjeHa JI0Ka3a Of PENOBHHUX CyIOBa
MOIJIO CMarpaTd IIPOM3BOJBHMM HA HAa4YMH Ja yTHYEe Ha
NPAaBUYHOCT KOHKPETHOT IIOCTYIIKA, MOTPEIIHH 3aKJbyYIld THX
CylIOBa O OIIyYHUM UHI-CHUIIAMa Tpebamu OM OUTH TOJHMKO
OYMIJICTHU Jla C€ MOTY OKapaKTepHUCaTH Kao HECIIOpHA Ipellika,
JIPYTHM pHjedrMa, TakBa TpelKa KOjy HUjelaH pasyMaH Cyxa He
O6u Hukama morao jga yumHu (Buaum EBporcku cyn, Bochan
npomue Yxpajune (6poj 2) [BB], npecyna on 5. gedpyapa 2015.
rofuHe, TpeacTaBka Opoj 22251/08, Tauka 62 ¢ IDablbUM
pedepenmnama). TakBy mpakcy CiHjean IO0CIHEAHO U Y CTaBHU CyI
y cBojuM OpojHuM omiykama (BugM, Hop. Omiyky o
JOMYCTUBOCTH M Meputymy Opoj AI1-1111/20 ox 12. janyapa
2022. ronuHe, Tauka 25 ¢ JabBHM pedepeHIiama).

203. Y KOHKpETHOM ciIy4ajy, YCTaBHH CyX yKa3yje za je
HPBOCTENICHH CY/[l, HAKOH CIIPOBEJICHOT JTOKa3HOT IIOCTYIIKA, jaCHO
U JIeTaJbHO OOpa3NoKHO KOje je TOKa3e W Kako IMjeHHO W Ha
OCHOBY Y€ra je JJOHHO 3aK/by4aK O KPUBHULM areliaHara. Taxobe,
CY/l je jaCHO HaBeO MaTepHjasiHE MPOITHCE KOje je MPHMHU]jCHHO.
Cyn buX je merajbHO 00pa3iiokHO CBa MUTama Koja je cMaTpao
ouTyqyjyhuM 3a TMPaBHIHO OIUTyYeH-€, Kao IITO Cy: MOCTYIaK O
jaBHUM Ha0aBKama, CIy)KOe€Ha CBOjCTBa arelaHaTa, pambe
370ynoTpede, ICUXUYKH OHOC MpeMa Jjely, T€ je 1ao JeTabHO
00pa3iokKeHy OIjjeHy CBUX CHPOBEICHHX J0Ka3a, YKJbYdyjyhu n
caciyllame CBjelloka M Bjemraka. He3anoBosbCTBO amenaHara
HCXOJIOM TIOCTYIIKA CarjIe/JaHor Y LjeJIMHU He MOJKe caMo 1o ceOu
Ja JoBene 10 3aKk/bydka O IPOM3BOJBHOCTH Yy YTBphemy
YHEbCHHIIA U TIPUM]jEHH TIpaBa.

204. AmenmaHTH, y CYIITHHH, yKa3yjy la Cy [jeloBaid
3aKOHHTO ¥ Yy OKBHPY CBOjUX CIIY)KOSHHX JYXHOCTH H
opnamhema, Te 1a Cy MHKPUMHHHCAHE PAJIEbe MPeIy3ein Kako Ou
"MOMOIJIN TIPWJIMKOM TIpOTJIallieka CTamba MaHaeMuje”, a ma cy
€BEHTYAIHH TIPOITYCTH "TIOCIhEIMIIA CTaka M CBpXa UM je Ouma
cramaBame XHuBoTa". MelhyTuM, peoBHH CyJI je 3aKJbYy4HO Jia ce
pajii 0 yMHUIIJBjHOM NOCTYIIAkbY alleflaHaTa i HCKOpHIIhaBamwy 1
npeKopaueny Cly)kOeHux opnamhema Kako OM ce IOroJoBalo
NpBOAIENaHTy ¥ HEroBoM NpaBHOM smny. Ilpu Tome, Mako cy
NOjeIMHE  YTBpl)eHE UMIbEHWIE M OKOJHOCTH  JIOKa3aHe
namnjama, Cyn buX je 3akipydno fga je "BaH pasyMHE CyMEIbe
JTOKA3aHO /1A Cy [arenanTH| MOYWHIWIN KPHBUYHO JIjeNo 3a Koje Cy
ocyhern". VYcraBHM cyn cmaTpa Ja U3 BpIO JICTaJbHOT
00pa3inoxema OCIHOPEeHHX INpPEcyJa MPOM3NIa3H Jia Cy PEelOBHH
CyIOBH 3aKJbydaK O IIOCTOjalby KPUBHYHHX Jijesia 3a Koja Ccy
anenaHTH ocyheHH M3BeNM Ha HA4MH KOjU je y CKiajy ca
CTaH[apAuMa MpaBa Ha MPaBHYHO Cylere 1 0e3 POU3BOJBHOCTH.
Haume, cynoBu Cy MCIyHWIH CBOjy 00aBe3y Ja Ha jacaH Ha4YuH
HaBe/lly pasyMJbHBE paziore Ha KOjUMa Cy OCIIOpEHE OJUTyKe
3aCHOBaHE y OJHOCY Ha CBa KJby4YHa YHMILCHHYHA U TpaBHa
NUTaka y CMHUCIY rapaHiuja oOyxBahieHHX uwiaHOM 6 craB |
EBporicke koHBeHUMje. YcTaBHU cyn npuMjehyje ga je penoBHH
Cy/ JeTaJbHO HaBeO W pasiiore 300r KOjUX je MOKIOHHO Bjepy
BjeIlTamMa, Kao 1 3aIlTO je TIOKJIOHHO Bjepy MCKa3uMa CBjesioKa



Utorak, 3. 12. 2024.

SLUZBENI GLASNIK BiH

Broj 83 - Stranica 87

KOje Cy Jajlil Y UCTpa3H a KOjU Cy Ce PA3IMKOBAIU O]l MCKa3a Ha
[JIABHOM IIpeTpecy, Kao ¥ 3aIliTO HeKH JOKa3u oj0paHe HUCY
MOTJH YBJEPUTH CYZ Y TBPAIbE Of0paHe. Y CTaBHHU CyJ je IHjeHHO
JIPYTOAIeNIaHTOB HABOJ Jia je Cyx OoJ0HMO NpHjeuior oa0paHe 3a
n3Boheme 0Kasa jep je cTBap "HOBOJHHO pasjallliberha’ HCKa3oM
CBjeZlOKa, a TOM CBjeIOKYy Yy KOHAYHHLM HHje MOKIOHHO Bjepy
(Bumu Tauky 103 oBe ommyke). Mehytum, Taj mpomyct cyna He
3HAaYM Jia je TOCTYNaK y IjelTMHE OO HeNpaBHYaH WIM 72 je
OJUTyKa CyZa IPOM3BOJbHA W "OUYUITIEHO HEpa3yMHa'", OJHOCHO
Ila HAje 0Opa3iokeHa Ha HauMH KOjU OM JIOBEO 10 KpIlera IpaBa
Ha mpaBu4aH noctynak. C 003UpoM Ha HaBEIEHO, YCTaBHHU Cy[
cMaTpa I1a je Cyn, cBeoOyXBaTHOM AaHAIIM30M JI0Ka3a Koje je
MIPUXBATHO U OLMjEHHO, KaKO MOjeHMHAYHO Tako U y Mel)ycoOHOj
BE3H, JIOIIA0 1A 3aKJbydKa Ja Cy arelIaHTH ITOYWHIIIN KPHBIYHO
JZIjeno Koje UM ce CTaBJba Ha TepeT. [Ipy ToMe, HUIITA HE yKazyje
J1a je JIOIUIo 10 noBpe/e npuHimna in dubio pro reo.

205. Nmajyhu y BUIy HaBeleHO, YCTaBHH CyJ cMaTpa 1a y
KPUBUYHOM TIOCTYIKY CarjeflaHOM Y I[jelIMHU arelaHTHMa HUCY
Owite yckpahene OWno KakBe MPOIECHE TrapaHLHUje y CMHCIY
unaHa [I/3.e) YcraBa Boche u Xepuieroune u unana 6 EBporicke
KOHBEHIIH]E.

O0jaB/beHa npecya He OATOBapa MUCMEHOM OTIPABKY

206. YcraBau cyn npuMjehyje na cy amenaHTH HaBenu Jaa
o0jaBJpeHa Ipecya He OAroBapa MUCMEHOM OTIIPABKY Ipecye,
300r yera cMatpajy na je nospujeher wian 290 3KII-a. Cymrina
THX HaBoJa OM ce MOIJIa CaKeTH TaKo Jia arellaHTH TBpAe Ja
MPUINKOM O0jaBe/unTama Mpecyle HHUCY HaBeICHU onpeheHu
IjesioBr (Kao HIp. CIy)KOSHa CBOjCTBA arelaHaTa, CIIy)KOSHH
TJIACHUIM, OpOjeBM M AaTyMH OJUTYKa WTH.), Y NPHIOT YeMy ce
M03UBAjy HA ayANO-CHIMAK, a TU JIHjEJIOBHU CY YHH]ETH Y MUCMECHH
OTIpaBak mpecyAe. ANENaHTH HaBoje Aa crora "oOjaBjbeHa
mpecylia He OXAroBapa MHCMEHOM H3BOPHHUKY', OJHOCHO
HHCHCTHUPAjy J1a "ayaruo-CHUMAK C M3pULama Mpecysie Mopa OUTH
O]l pHjeur 10 PHUjedr Caap)KaH y IPHJEIHCy, Tj. TPAHCKPUINTY U
MIPE/ICTaBIba 3aIMCHUK O TJIaBHOM IIpeTpecy."”

207. YV Be3w C THM MHUTameM, YCTaBHH CyH yKasyje Ha
npakcy EBponckor cyzna, mpema Kojoj jaBHH KapakTep MOCTYIKa
npeq CyIOBUMAa INTHTH CTPaHKE Yy TIOCTYNKY OJ TajHOT
cripoBoljera mpaeae 6e3 jaBHor Ham3opa. To je Takolhe jemHo of
cpeacTaBa IIOMONY KOjHX ce MOXKE OJIP)KaTH TIOBjepPErhe Y CY/IOBE.
Uwnnehn crnpoBoljeme mpaBae BUIUBHMBHM, jaBHOCT IOTPUHOCH
MOCTH3aY WJba U3 WiaHa 6 cTaB 1, OMHOCHO MPaBUYHOT cyhema,
YyHWje je jeMCTBO jemaH OJ OCHOBHHX IIPHHIIMIIA CBaKOT
neMokparckor apymTsa. Jlok ce cBe npikaBe wianune Casjera
EBporie mpuapkaBajy TOT TNpPUHIMIA JaBHOCTH, IUXOBH
3aKOHOJJABHM CHCTEMH M CyJACKa Ipakca OTKpUBajy onpeheHy
Pa3HOJMKOCT Yy TIOIJIEAy HeroBor O0MMa M HAadMHA TPHMjEHe,
Kako y TOIIeAy OAp)KaBama Caciyllakba Tako M y MOTIeHy
"m3punama’ npecyne. GopmanHu acniekT cTBapH je, Mehytum, o
CEeKyHIIapHOT 3Ha4aja y nopehemy ca CBpXOM Koja JIeXKH Y OCHOBY
jaBHOCTH KoOju ce 3axTujeBa wiaHom 6 craB 1 Esporcke
koHBeHuuje (Bumu EBporicku cyn, Pretto u ocmanu npomug
Hmanuje, npencraska 0poj 7984/77, mpecyma ox 8. meumemoOpa
1983. roaune).

208. EBporicku cyz je HaBeo ja ce He ocjeha o0aBe3HUM Ja
YCBOjU JIOCJIOBHO TyMaucwe pujeur "jaBHO u3pedeHo". Jlasbe,
EBporicku cyn je ykazao na pujedd "mpecyzna ce u3puue jaBHO"
MOTY [ia CyrepHily jJa je MOTPeOHO HArjac MPOYMTATH MPEcymy.
Mebhytum, MHOTe [pkaBe UIAHWLE HWMajy JYTOTOJMILIEY
TpaJuuujy npubjeraBama APYTHMM CPEICTBHMa, OCHM UYHTama
Harnac, 3a 00jaBJbHBabE OJTYKa CBUX WIJIM HEKHX CBOJHX CY/IOBa
(Ha mpHEMjep MoJlarame y Perucrap AOCTYNaH jaBHOCTH, Op. Cit.
Pretto, tauka 26).

209. YV KOHKPETHOM IpeMeTy YCTaBHH CyJ cMaTpa Ja je
UJICHTHYHE >KajnOeHe HaBoje armernaHara ucnmtao Cyn buX vy

JKaJI0GHOM TIOCTYNIKY W Ja jé O CBOjUM 3aK/bydllliMa a0
yBjepJbHBO 0Opazioxkeme (Bumy Tauky 119 ose omtyke). Hanwme,
VYcraBHH cyn ykasyje Aa je Ipecyia Cyda jaBHO 0OOjaBJbeHa
YUTAamEM H3peKe Mpecyne Te Ja cy Owie Mo3BaHe CTpaHKe U
jaBHOCT. To MmTO Cyx TOM NPWINKOM HHUjEe NPOYMTAO IIHjey
U3peKy, OAHOCHO 3aTO IITO je HCIycTHO onpelheHe ujenoBe
U3peKe Ipecysie He MOXkKe BOJUTH 3aKJbYUKy O KpIICHY NpaBa Ha
o0jaBy mpecyze. AmeNaHTH ¢y yro3HatH o omryiy, a Cyn buX je
YTBPAMO Jia j€ W3BOPHUK MIpecyie WACHTHYAH HHCMEHOM
ornpaBky. Crora, YcraBHM cyn cMmaTrpa Ja Cy TH HaBOAU O
KpILICHY NpaBa Ha IPaBHYHO Cyljere HEOCHOBAHH.

IIpernocTaBka HEBHHOCTU

210. HdpyroamenaHT ¥ 4YeTBPTOANEIaHT HABOAE Nla MM je
noBpHjel)eHo paBo Ha MPETHOCTaBKY HEBUHOCTH 300T "MeujcKe
xajke" Koja je Tpajaja y TOKY MOCTYIIKa, IITO j€ YTULAJIO Ha CyX
KOjH je OJUTyIHBaOo.

Incame meaunja

211. YV onmHocy Ha HaBOJE amenaHaTa Ja jeé HeraTHBaH
MyOIUIMTET KOjU je MPaTHO KPUBMYHM MOCTYIAK MMao YTHUIAja
Ha Cyl, YCTaBHM Cyj Harjamiasa Jia, HaKoO Cy CYIOBH jeIWHH
TI03BaHH Jia JIOHECY OLjeHy O ONTY)KCHHKOBOj KPHBHIIH, OHH HIIaK
HE Jjelyjy HW30JI0BaHO, T€ je CTora IpHXBaTJbUBO i@ Ce O
IpeaMeTy KPHUBHYHHX TIOCTYIAaKa pacmlpaBba M Ha JPYTUM
MjecTHMa, Kao HOp. y CHEHHUjATM30BaHUM MyOIMKaIjama,
JHEBHHM U APYrUM HOBHHAMA WM y jJABHOCTH T€HEPATHO (BUIH
Espornicku cyn, Kagiu i Kotorri npomuse Anbanuje, npecyna ox 25.
jyna 2013. rogune, npexacraBke 6p. 33192/07 u np., Tauxa 157).
V3BjemraBarse O CyOCKMM HOCTYNIMMA, YKJbYdyjyhu w
KOMEHTapHCamke, IPUIOHOCH BUXOBO] jJaABHOCTH U Y TIOTIIYHOM je
CKJI[ly ca 3aXTjeBOM M3 WiaHa 6 craB 1 EBporicke KOHBEHIHjE a
CyZCKe pactpaBe Tpeba aa Oyxay jaBHe. OcuM Tora, EBponicku cyx
j€ yKa3ao ¥ Jia MeIUjU He CMHjy TIPEKOpaunTH oapel)eHe rpaHuIie,
HapOYMTO Y MOTJIey 3aIITUTE TIpaBa Ha IIPUBATHOCT OITYXKEHOT Y
KPUBHYHOM TIIOCTYIIKY 1 IIPETHOCTaBKE HEBHHOCTH (BUIH
EBponcku cyn, Bédat npomus [llsajyapcke, mpecyma ox 29.
Mmapta 2016. roqune, npencraska Opoj 56925/08, tauka 51).

212. YV KOHKpETHOM CITy4ajy, arellaHTH YKa3yjy Ha MHcame
Mefuja, CIpOBeNieHy aHKeTy W octano (Bumu Tauky 131 u nasme
OBe OJUTyKe), NCTHYyhH J1a je CBe HAaBEJEHO YTHIATIO Ha OJUIYKY
cy/a, IITO Cy U3HOCWIH | Yy xajiou. 13 Tora 6u ce Morao n3Byhu
3aKJbydaK Ia amellaHTH cMarpajy Aa cy 300T mucama Meauja
"yHampujen ocyhern". Mehyrum, YcraBau cyq ykasyje aa je Cyn
buX, pasmarpajyhu ncre HaBoge M3HECEHE y KaJOW, 3aKJbYUHO
a je W30CTaja KOHKpEeTH3allMja pasjiora Ha OCHOBY KOjHX
areNlaHTy CMaTpajy Ja je CyA HpejyAulupao KpUBHULY (BUIM
Tauky 120 oBe omiyke). YCTaBHH Cy/ 3amaxa Ja HU y anesaiuju
HHCY KOHKPETH30BaHU Pa3JIo3M U3 KOjHX OM MOTJIO Ja ce yTBPAH
Jla je THCcamke MeIuja 3aucTa MMajo YTUIaja Ha OMIYKY cyla.
ArnenaHty yka3yjy na je CyA y OMIyKy "MHKOPIOpHpao MHCMO
aHecTe3HoJora 'Koje ce MojaBwio y MeaujumMa’, aluu Cyn je TO
MHUTAkbE jaCHO M AETALHO 00pa3jIoikHO y OCIOPEHHM OJUTyKama
(Buau tau. 91 u 109). [Ipu Tome, YcTaBHU CyA HAIOMUB:E Ja Cy
J(Ba ameNaHTa JMYHOCTH M3 jaBHOIOJIMTHYKOT JKHUBOTA, A je U
3aHUMame JaBHOCTH 3a Taj Ciydaj Omio mamexo Behe, HAPOUUTO
3aT0 IITO C€ pamwio O THTaky HabaBke oarosapajyhmx
pecrimpatopa y BpujeMe mHannemuje. Ilpu Tome, YcraBHHM cyn
Hariamasa Ja je npaheme TakBHX IOCTyNaka y HHTEpecy
JABHOCTH, aJli TO HHUKAKO He 3Hau¥ MOTHyHY cinoboay Menuja, 6e3
KOHTpOJIE M TIpoBjepe o0jaBbeHHX mHPpopmarmja. LITo ce THue
caMor ImHcama MeAWja, Te pasHHX HaBoJa KOjH Cy W3HHjETH,
VYcraBHH Cyn cMaTpa Ja Cy amelnaHTH HMaId ¥ KOPUCTHIN
MoryhHOCT /1a MOKpeHy oaroBapajyhie MOCTyIKe paiu 3aluTHTe
CBOjUX MpaBa Mpe] pEeJOBHHM cyloBuMa (BUOM Tadky 138
omutyke). Meljytim, HUIITa Of HABEICHOT HE MOXE Jia JOBEAIE 110
3aKJbydKa Ja je 300r micama Meauja O KOHKPETHOM IOCTYIIKY
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nonujera ocyhyjyha ommyka, oTHOCHO Ja je To UMajo yTullaja Ha
Cyl TPWIMKOM OJUTydHMBama, HApOYHTO Kaja Ce TO IHTambe
carjefia y KOHTEKCTY ¢ Beh M3HECEHHM 3aKJbydIMa Y CTaBHOT
Cyza y BE3H ¢ IIpaBOM Ha IIpaBUYaH MOCTYIIAK.

H3jaBe jaBHUX 3BAHNYHHUKA

213. YcraBHu cyn ykasyje na wiaH 6 craB 2 3alpamyje
W3jaBe jaBHHUX 3BaHMYHMKA O KPUBHYHUM HCTparaMa Koje cy y
TOKY W KOje TIOJICTHYY jaBHOCT Ha BjepOBabE J1a je OCYMIbHICHI
KpUB T€ KOjUMa ce TMpejyAunupa OIfjeHa YHIBCHHIA KOjy
CIPOBOJM HaJUTeXKHU cyx (Bumu EBporcku cyn, Ismoilov u opyeu
npomué Pycuje, mnpecyma on 24. ampwia 2008. romuHe,
npencTaBka 6poj 2947/06, tauka 161). [la nu Heka u3jaBa jaBHOT
3BAaHMYHUKA MPEACTaBba MOBPELYy HPETIOCTaBKE HEBUHOCTH
YTBphyje ce y KOHTEKCTy KOHKPETHIUX OKOJHOCTH y KOjuMa je Ta
n3jaBa mara (Bumu EBporicku cym, Ilewa npomus Xpseamcke,
npecyna ox 8. anpria 2010. romunHe, npencraBka 6poj 40523/08,
Tayka 141).

214. YcraBHH cyq 3amaxka 1a ¢y y KOHKPETHOM IOCTYIKY
BHCOKU 3BaHMYHHUIIM, MOJUTHYAPH M TPE/ICjSAHUILM TTONTUTHIKHX
CTpaHaKa y TOKY ITOCTYIIKa JaBaJI N3jaBe YHjH Ca/ipykaj HECIIOPHO
ymyhyje Ha "kpuBHIy amenaHata (Buau Tad. 139-142 ose
OJUTYKE).

215. YcraBHHE CyqI je Y CBOjOj MPAKCH Y HEKOJIHMKO HaBpaTa
YTBPIMO TOBpEZE MpaBa Ha MPETIOCTaBKY HEBUHOCTH Y BE3H C
M3jaBaMa TOJMUTHYApa W APYTHX BHCOKHUX 3BAaHHYHUKA KOJU CY,
TpHje JOHOIIEHa MPAaBOCHAKHE MPECYIE, JOHOCHIN 3aKJbYIKe O
KPHBHIIY arleNlaHata (BUIN Y CTaBHU CYJI, OMTYKE O OIMYyCTHBOCTH
u mepurymy Op. AI1-4319/14 on 18. menembGpa 2014. roaume,
tauka 35, u A11-2011/15 ox 22. neuembpa 2016. roaune, Tauka 50
¢ JasbBuM pedepeHiama, JOCTylmHe Ha www.ustavnisud.ba). ¥V
THM IpeIMETHMa AalelaHTH Cy TOAHOCHIM arenaiuje y
pEeNaTHBHO KPAaTKOM BPEMEHY HAaKOH INTO Cy H3jaBe Koje Cy 3a
BUX OWIe CIIOpPHE IMOCTANle JOCTYIHE jaBHOCTH M Y "MOYETHO]"
(da3n TOCTynKa, OJHOCHO TIpHje JOHOLICHA MPBOCTEHEHNX
mpecyna. Y TaKBHM CHTyaldjaMa YCTaBHH CYJI je, 3a Pa3IIUKy O
EBponckor cyma, Morao Aa NpOMITHO pearyje M Ja CBOjOM
OJUTyKOM, aKO YTBPAM IIOBpEdy, INpHje JIOHOIICHA OJUIYKE O
KpPUBHH, YKaXe Ha CIOpHY U3jaBy 3BaHHYHUKA W HeH
€BEHTYaJIHH IITETaH yTHI[Aj Ha IPETIOCTaBKY HEBUHOCTH.

216. 3a pa3uKy oJ THX NpeaMera, Y KOHKPETHOM CIy4ajy
anesyaHTH Cy Ha TO NMHTabe yKa3aid TeK y arenalyjy, 0JHOCHO
HAKOH JIOHOIIEHA JAPYTrOCTENeHe Mpecyiae. YCTaBHH Cya
HarjiamaBa Jla ce TapaHldje TOr TpaBa aKTHBUPA)y y TOKY
MOCTYIIKa, jour on (pase wuCTpare, aid Tpajy a0 JOHOIICHA
KOHauHe, IPaBOCHAXHE Tmpecyne, ©Oap y oOxHOCy Ha
KPUBHYHOIIPABHH acIieKar.

217. YcraBHHM Cyn 3amaxka Ja Cy CIOpHE H3jaBe jaBHUX
3BaHWYHUKA TIPE/CTaBJbalic M3jaBy O KPHMBHIM ameliaHaTa (BUIH
tad. 139-141 oBe omtyke). bynyhu na cy muaHOCTH Koje cy mane
n3jaBe OWiIe Ha BUCOKHMM MOJIOXKajiMa, OHe Cy Tpeballe TIoCTynaTH
C HapOYUTUM OINPE30M y CBOM HM300py pHjeuH 3a OIMCHBAIGEC
KPUBHYHOT TIOCTYIIKA TIPOTHB areiiaHaTa Koju je 6uo y Toky. C
003MpoM Ha CcajipyKaj FbUXOBHX H3jaBa, Y CTABHH CYJl cMaTpa 1a cy
BUXOBE H3jaBe CHUTYPHO OXpalprie jaBHOCT Ja Bjepyje Ia cy
aTIeIaHTH KPHBH TIPHje HETO UM je KPHBHa JJ0Ka3aHa y CKIIaLy ca
3aKOHOM. Y CKJIaJy C HAaBEJEHUM, YCTaBHHM CyJ CMarpa ja je
JIOIUIO 70 TIOBpele TpaBa arejiaHaTta Ha IPETIOCTaBKY
HeBuHocTH. [Ipy Tome, VYcraBHM cyn ykasyje na je 300r
OOMMHOCTH TIpeZIMETa HaBeO CaMO TPHM H3jaBe IPEJICjeAHHKA
MOJUTHYKUAX CTpaHaKa, KOje je W TPOBjepHO jep Cy W Jalbe
JIOCTYIIHE Ha MHTEPHETY, ajli J]a HHje CMaTpao Jia je MoTpeGHo a
HaBOJIM WM IIPOBjepaBa CaJpikaj OCTAINX H3jaBa Koje Cy Jana
ocTala BHCOKONO3MIIMOHMpaHa JIMIa Koja ce MOMHUbY Y
arenanyju.

218. Mehytum, YcTaBHM Cy[ Harjamasa jJa HE cMaTpa jaa
Cy Te W3jaBe yTHIAJIE Ha CyH, OJHOCHO Ha Cy[Hje Nia JOHEecy
ocyhyjyhe npecyne, 3a pa3iamKy onx HekHx npeamera EBporckor
cyna y xojuma je To yrphero (Bumu basuap npomus Cnosenuje,
npecyna ox 7. cemnremOpa 2023. roxmuHe, mpeAcTaBKka Opoj
17053/20). Y Tom npeamery EBporicku cy/i je HaBeo fa je u3jaBa
MHHHCTpa Ipasze: "Ako oBaj ciydaj [baBuap] 3actapu (...) oBIje
hy yumHHTH CBe ;a ce IWiaBe KOTpJhajy... MucmuMm na he myHo
JbyIM MOpaTH OAroBapaTd [3a To] W ja hy Owrtwm mpsu koju he
TPOKUTH ONrOBOpeE.." W3a3Balla peakiujy cyamja jep je
MPeJICjeAHUK TPBOCTETICHOT Cyla, M3HOcehr CTaB CBOjUX KOJlera,
OCIIOpEHy M3jaBy JOXKMBHO Kao HajaBy CaHKLHWja U YTBphHUBamE
OJITOBOPHOCTHU cyauja. EBpOIICKH CyI je HaBeo J1a HaKo MUHKCTap
HHje TIpeTy3e0 HUIITA Ja TOKPeHe MOCTYIaK IPOTHB CyAuja, HUje
3amarak EBporckor cyma ma "Haraha mro OM OH y4nmHHO 1a je
mpenMer BpaheH Ha TOHOBHO cyheme". Pujeun koje je
yrnoTpujedno Morie cy IpejyIuuupartd omiyKy Bumer cyna.
MeljyTiM, y KOHKPETHOM CITy4ajy, YCTaBHH CyJ HE cMaTpa Jia cy
n3jaBe Kojeé Cy JaBaja BHCOKONO3HMLHOHMpAHA JMIOA Yy
KOHKPETHOM TIPEAMETY cajpikaBajie OMIO KakBYy NPHjETHY N
no3uB na he Heko 1a oArosapa yKOJNMKO arelaHTH He Oymy
ocyheHu.

219. C o03upoM Ha CBE HAaBEICHO, Y CTaBHH CyJI 3alaka Ja
je onpeheHHM m3jaBaMa BHCOKHMX (DYHKIMOHEpa IOLUIO 1O
noBpene uwiana 6 craB 2 EBporcke koHBeHmmje. MehyTum,
nMajyhn y BHIy BpHjeMe JaTuX n3jaBa, Te Kala Cy alelaHTH TO
OCIOpHIY, YCTaBHU CyJ CMarpa Jia je JeKIapaTopHa OJUIyKa O
HOBPEIM TOT IpaBa JIOBOJbHA caTHC(aKIyja.

Msjase Ambacane Cjenumennx AMepuukux JIpxasa

220. YcraBHHM cyq 3amaka 1a areliaHTH yKa3yjy Ha u3jaBe
Ambacane CAJl y buX, omHOCHO mporjameme TyXUlara
"Xepojuma Mjecena" kao IpoOIeMaTHIHO. Y CTaBHU CyJ Y BE3U C
THM HCTHYE Ja HE MOXE WCIUTUBATU H3jaBe aMepHuKe
nruioMartyje y bocHu u Xeprieropusu.

Ty:kuaamreo

221. KonauHo, y Be3W ¢ HaBOAUMAa O [OHALIAKY
TyXuUJIalITBa, aneaHTd HaBoJe Ja je TyKUIAIITBO Ha POYMILTY
3a ofpehjuBame MpUTBOpa HajaBwiao "Menuja rwian". Taj "mian"
areNiaHTy JIOBOJIE Y Be3y C MEIUjCKMM H3BjellTajuMa KOjH Cy
NPaTHWIN TOCTYNaK. ANENaHTH yKa3yjy Ha TOCTOBAame TaJlalllibe
TJIaBHE TY)KUTEJBHIIE Y TEIEBH3H)CKO] EMUCH)H, KaJia Cy anelaHTH
JMIIeHH c1000/e U Kajia ce OMIydrBaNo 0 mpenmeTy. Mehytum,
VYcraBau cyx npuMjehyje 1a T7IaBHa Ty)KHUTEJbUIIA HUjE M3jaBUIa
6wro mra mwTo Ou ynmyhuBajgo Ha KpHBHIy arenaHarta (BUIW
Tauky 135 oBe omyke). Takohe, CynmpoTHO HaBOIMMa arenaHaTa,
OHa HHje HU OMJI0 KaKBUM KOHKJIYJICHTHHM pajiama cyrepucana
KpuBHLy anenaHara. Ctora, YCTaBHHM Cy/l HE MOYKE Jia IPUXBATH
TakBe TBP/Hbe anesnanara. OCUM TOra, anejyaHTH Cy HABENH 12 je
"cyn mo3mBao TyXWiamTBO, Kao CTpaHy y IIOCTYIIKY, Ha
npodecnonanmmzam". To je joIur jeqan mokasaresb aa je Cy/ Koju je
JIOHHO OJUTyKYy OCTa0 WMYyH Ha MEIWjCKa H3BjellITaBamba U
eBeHTyaHH "Menuja rian". Yumennna na je TyxwunamTso Ha
WHTEPHET CTPAHUIHM O0jaBWIO Nla Haja3 BjelITaka JIOKasyje na
pecnipaTopu HE ocjemnyjy MHHAMYM MoTpeOHUX
KapaKTepUCTUKA 3a JIMjeuee Y jelMHUIIaMa MHTCH3MBHE Hbere
(Buzmm Tauky 142 oBe omiyke) M 1@ je THME "CTBOPHJIO CTpax M
JofiaTHy nmaHuKy Mely rpaljanuma’ y TOKy KOpoHe, HHje cama 10
ceOM Kplleme NpeTnocTaBke HeBUHOCTU. Hanme, y Tekcty koju je
JOCTyIIaH Ha MHTEpHET CTpaHWMuM TyxXuiamrea ykasyje ce Ha
MH(OpMALHje 0 MOCTYIKY KOju BOAH TY)KMIIAIITBO U HABOJHU CE
Jia je BjellTaK Jao Hajas, Ja Ce HacTaB/ba Pajl Ha HPEAMETY H
IPUKYIUbajy noKa3u. KoMmeHTapu amejaHaTa W IO3MBamke Ha
u3Bjerraj Amnesty Internationala aa je TyxxunamTso "mpujeTuiio
cBjemolMa" HHje TIMTame MPETIIOCTaBKe HEBUHOCTH, Beh
€BEHTyaJJHO HEKHMX JPYrMX [OCTymaka mpen —Jaomahum
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HauyieokHAM  TujenuMa. Crora, YCTaBHM cyd cMarpa Ja
HaBeJCHUM IOCTyNameM TYKHIallTBa arellaHTHMa HHje
TIPEeKpIIeHA IPETIIOCTaBKa HEBUHOCTH.

222. 'V opHOCy Ha oOcTaje WH3jaBe, OJHOCHO THCamba,
VYcTaBHH CyJ] HUje MOTao a yTBPIM a Cy KOHKPETHO yTHLIAIN Ha
UCXOZl TOCTYIIKA, & aNejaHTH Cy UMald UM KOPUCTWIM Jpyra
JIOCTYIHA CPEJICTBA 3aIUTUTE. YCTaBHHU CyJ HE MO)Ke Halll HUTH
JETHO YIIOPHINTE Y OCTYNKY Ha OCHOBY KOjer Ou ce 00jeKTHBHO
MOIJIO CMaTpaTH 1a je Cy[ JOHHO TIIpecyie Koje allelaHTH
ocropaBajy HOJ YTHIIAjeM CIOpPHHX H3jaBa WM Ja je 300r Tora
MOCTYIIaK CIPOBEJCH Ha IITeTy amenanata. CTtora y TOM JIujery
HeMa Kpllerwa paBa U3 wiaHa 6 ctaB 2 EBporcke KOHBEHIH]e.

OcTajan HaBOIH

223. AnenanTtd Cy yKasajan Jfa HUCY MMallM MjeJIOTBOPAH
TIpaBHH JIMjeK y cMuciTy wiaHa 13 EBporicke KOHBEHIHjE jep Cyx
HHje "CYIITUHCKA HCIUTA0 BUxXoBe HaBoae". Mehyrnm, YcraBHH
Cyl cMaTpa Ia Cy alelaHTH MMadd U KOpPUCTHIM MoryhHocT
U3jaBJbUBaba JOCTYNHHUX MPAaBHUX JIMjEeKOBA, a UMIEHULA Ja
Kopumheme MPaBHOT JIMjeKa HHje PEe3YNTHPAIO OMITyKOM KOjoM
OW ameyaHTH OWJIM 33/I0BOJGHH HM Ha KOjU HAa49MH HE JIOBOIU Y
[IHTakbe HHErOBY IOCTYITHOCT WM e(HKAaCHOCT, OJHOCHO He
nokpehe muTame rapaHilyja Koje Taj WiaH mpyxa.

224. AnenaHTH Cy WCTaKIM M HAaBOJ O IHCKPUMUHAL)H.
CyIITHHCKH, alellaHTH Ha TUCKPUMUHAIN]Y yKa3yjy Kpo3 Apyre
CllydajeBe, OTHOCHO KpO3 CY/ACKY HPAKCy y APYTHM IpeaMeTHMa
y KojuMa je omrydeHo apyrauuje. Mehytum, nsnBajame aujenosa
W3 ApYruX Ipecyaa WK YHHEHUNA O TOME Ja je TaMo Jipyraduje
OJUTY4EHO Y OKOJTHOCTUMA KOHKPETHOT ClTydaja He MOXKE JJOBECTH
0 TOBpeAe TOr TpaBa, OJHOCHO HE MOXE YIMHHUTH
JIICKPYIMMHALIY]Y BjepOBAaTHOM. YCTaBHU CyJ HArJlallaBa 1a ce y
KPHUBUYHOM IIOCTYIIKY OITydyje Ha OCHOBY YTBPHEHHX UHME-CHHIIA
Te Ja M y CIMYHUM IpeAMeTHMa MOXKe JONM /0 pasyIMIuTor
omrydema. Mehyrnm, TO He 3HAUYM Ja TO IIPEACTaBIba
JIICKPHMUHALIT]Y.

225. KoHa4HO, ameiaHTH Cy yKa3ajll Ha MOBpeAy WiaHa 7
EBponcke konBenimje. Mehyrum, YcraBHH cyn y HaBoguma
amenanyje, Kao HU y OCHIOPEHO] TPECyI HHje HaIllao HUIITa 300T
gyera OM OWJIO NMOTPeOHO WCIMTATH Taj HABOJ, Kao HU OCTaje
HaBOZIe M3HMjeTe y amenanyjamMa y Be3u C MoBpejama npasa M3
JPYTUX Mel)yHapoTHHX JOKyMeHaTa.

VII 3akibyuak

226. YcraBHH Cyn 3akJbydyje lla je MpPBOAIENAHTY H
Tpeheanenanty moBpujeeHO MmpaBo Ha TpaBUYHO cyheme U3
ynana [I/3.e) YcraBa BocHe n Xepueropnne u wiana 6 cras 3
Tauka a) EBporcke KOHBeHIMje Kaa O lBUXOBOM IPUTOBOPY Jia y
ONTYXXHHUIM HE TOCTOjM INpaBHAa KBaTH(UKAIHWja 32 KPHBUYHO
Zjesio 3a Koje Cy y KOHayHWIM mporiamreHn kpuBuM Cyn buX
HHUje Ja0 jacaH OJATOBOp, Ma ce He MOXKE 3aKJBYYHTH Jia Cy
aTieaHTH OMIM 00aBHjEIITEHH O CBHM ONTY)X0ama MPOTHB HHX
OHAKO KaKO TO HaBEJICHH 4IaH MPOIHCYje.

227. YcraBHHM Cyj 3aKibydyje @ je OpyroamejaHty H
YeTBPTOANENaHTy MNOBpHjeh)eHO MNpaBO Ha  NPETIOCTaBKY
HEBUHOCTH 13 WwiaHa 6 ctaB 2 EBporicke KOHBEHIIHje 300T U3jaBa
KOj€ Cy BHCOKH 3BaHHYHUIM J[ABATH Yy TOKY Tpajarka MOCTYIIKA,
MaKo HHIITA HE yKa3yje, HUTHU Cy alleJJaHTH J0Ka3alli Ja Cy TaKBe
M3jaBe UMaJie MKAKaB, a KaMOJIM OTydyjyhu yTHIAj Ha OIUTYyKY
cymoBa. OcranmuM  mpo0OJieMaTH30BaHUM — H3jaBamMa  HHje
HPEKPIICHO MPAaBO Ha MPECYMIIIHjy HEBHHOCTH.

228. YcraBHM CyJ 3aKkJbydyje a HeMa ITOBpele IpaBa Ha
npaBuvHO cyheme u3 wiana [1/3.e) Ycrasa bocre u XepuerosriHe
n wiana 6 EBporicke KOHBEHIMje y OAHOCY Ha APYroamnenanTa u
YeTBPTOANENIaHTa KajJa Cy OCHOpEHEe Ipecyle 3aCHOBAaHE Ha
JIOKa31Ma O YMjoj 3aKOHHTOCTH je OJUTy4HO PEJOBHHU CyJ H O TOME
J1a0 jaCHO ¥ PENCBAaHTHO 00pa3JIOKeHe KOje HE OCTaBJba yTUCAK
Npom3BOJbHOCTH. Ha Taj HaumH HUje JOBEACHA y IIHTambe

MPAaBUYHOCT IIOCTYNIKA Kao IfjeNIMHe, HUTH je moBpujeher
npuniui in dubio pro reo. Takohe, Ycrasuu cyn npumjehiyje na
Cy alleJIaHTH OIITYXKEHHU U OCyl)eHH 3a MCTa KpUBHYHA Jjela, Te Ia
Cy M3MjeHe y NPEeCcyAd Yy OJHOCY Ha ONTY)KHHUILY TaKBe Ja HHCY
yTHILJIe Ha IpaBo anejaHaTa ja Oyay HH(POPMHUCAHHU O OMTYKOH
U J1a Y CKJIaJy C THM HpUIIpeMe 0J0paHy.

229. YcraBHH CyI 3aKk/bydyje M Ja je CyH jaBHO 00jaBHO
npecyly Ha HauMH KOjU HUje IPOTHBAaH CTaHIapAuMa U3 WiaHa
1I/3.e) YcraBa Bocne nm Xeprerosune u umaHy 6 Esporicke
KOHBCHIIH]€.

230. Ha ocnoBy unana 59 cr. (1), (2) u (3) u unana 62 craB
(1) IIpaBmwna YcraBHOr cyzma, YCTaBHH Cy[ je OUIyYHO Kao y
JIMCTIO3UTHBY OBE OJUTYKE.

231. Umajyhu y Bugy omiyKy y OBOM IpeaMeTy, Y CTaBHH
Cyl 3aKbydyje Ja HHje MOTPeOHO pa3MaTpaTH 3aXTjeBe 3a
JIOHOIICH-E IIPUBPEMEHHX Mjepa.

232. YV cxiagy ca wianoM 43 craB (1) IIpaBmia YcraBHOr
cyza, cyauja YcraBHOT cyga Mupcax hemaH je 1ao u3aBojeHO
MHUIIUBEHE KOje YNHH CACTaBHU U0 OBE OZTYKE.

233. Ilpema unmany VI/S. YcraBa Boche m Xepuerosune,
oJuTyKe Y CTaBHOT Cy/a Cy KoHa4YHe U 00aBe3yjyhe.

[pencjenuuia
VYceraBHor cyaa bocHe un Xeprerosune
Ceana [anaspuh, c. p.

H3aBojeHo munubere cyauje Mupcaga Rhemana

Unan 43. cras (1) [Ipapuna
VYecrasror cyna bocHe n Xeprerosune — npeunmheHn TeKCT

("Ciyx0enu rmacHuk buX" 6p. 94/14,47/23 n 41/24)

Ycrasuu cyn bocae n Xepuerosune je Omaykom Opoj All-
667/24 om 14. HoBemOpa 2024. romuHe (CIOjeHa YETHUPH
npenMeta) yeBojuo anenarmjy . X. u "®. X. Cpebpena manuHa"
1.0.0. T¢ yrBpamo mospeny mpaBa ®@. X. u "®. X. Cpebpena
ManuHa" 11.0.0. y mujeny I[pecyne Cyma Boche u Xeprieropune
6poj C1 2 K 039029 23 K 3 oz 2. HoBemOpa 2023. ronuHe KOjuM
j€ OTy4eHO O MPUTOBOPY areliaHata a "HHUCY 3HaIM 3a IITa ce
Tepere", ynMe UM je moBpujel)eHo MpaBo Ha IpaBUYHO cylheme U3
ynaHa 11/3.e) YcraBa Boche u Xeprerosune u wiana 6. cras 3.
Tayka a) EBporicke KOHBEHIMje 3a 3alUTUTY JbYACKHMX INpaBa W
OCHOBHHX €JI000/1a, ¥ Y TOM Jijelty "yKUHYO HaBeIeHY Mpecyay y
ormrocy Ha ®@. X. u '®. X. Cpebpena manmuHa' 1.0.0.". YcTaBHH
CY/I je OIUTy4HO 1a y OJJHOCY Ha mhuX npenmeT Bpatu Cyny boche
1 XepIeroBuHe, KOju je AyXKaH Ja 10 XATHOM IOCTYIIKY JIOHEce
HOBY OMIyKy y CKiIaay ¢ "MpaBoM Ha MpaBH4YHO Ccyheme"
yrBpheHo YceraBom buX u EBporickoM KOHBEHIIMOM, T HAJIOKHO
Cyny boche u Xepuerosune npa, y ckiaagy c IIpaBummuma
YcraBHor cyza, obaBHjecTH Y CTaBHH CYJ O MPELy3EeTHM MjepaMa
C IIMJBEM H3BpIIICH:A T€ OITyKE.

Hcrom omrykoM mjenmuMudHO ¢y ycBojeHe arenamuje ©. C.
n ©. H. n yrBphena nospena wiana 11/3.e) YeraBa buX u unana 6.
craB 2. EBporcke KoHBeHIHMje Yy TOCTYNKy yTBphuBama
"KpUBHUYHE ONTYXOe" POTHB arejaHaTa y Be3H C M3jaBamMa HEKUX
jaBHUX 3BaHWYHHKA (NPHje M TOKOM Tpajama IOCTYIKA TIpel
penoBHuM cynoBuMa) kojuma je . C. mw ®. H., maxme
JpyroamneyaHTy W YeTBPTOAleNaHTy, MoBpHjeheHo "mpaBo Ha
NPETIOCTaBKy (MPEecyMINyjy) HeBHHOCTH". VIcTOBpeMeHO cy
07101jeHe Ka0 HEOCHOBAHE FHXOBE allelalfje y OJJHOCY Ha ocTalie
HaBOJie O MOBPEAM IpaBa Ha MPaBHYHO cyhewe u3 uiana 11/3.e)
VYcraBa buX u unana 6. ct. 1. n 3. EBporicke KOHBeHIHj€.

3a pa3muKy of outyke Koja ce oxHocn Ha @. X. u "®. X.
Cpebpena MmammHa" [1.0.0., JaKie Ha MpBOANENTAHTa H
tpeheanenanra, kKojoM je YCTaBHHM Cy[ OJUIYYHO [1a Y jeIHOM
nujeny npenver Bpatu Cyny boche n XeplieroBuse Ha IIOHOBHO
OJUTyuMBame, YCTaBHH Cya je y oxHocy Ha arenante @. C. u .
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H., 1j. Ha npyroamenanTta ¥ 4eTBpTOANENaHTa, OLIYYHO Ja UM je
caMo "neKrapaTopHa ouTyKa'" J0BoJbHA caTUC(haKIHja.

C 003npoM Ha TO /1@ ce y MOCTYIKY Ipe]] Y CTaBHUM CYIOM
pacrpaBibajo ¥ I1acajo o MPHjeUIoTy OJUTYKe Y I1jeJIHHH, HaKo ce
¢ oapehenumMm  nmuMjenoBMMa  JUCIO3UTHBA/OTyYeHA U
oOpasnokema ciaaxeM (HOp. O YTBpHeHO] MOBpedAu IIpaBa
npBoanenanTa M TpeheanenaHnTa, 0 3aCHHMBAWbY HAJICKHOCTH
Cyna buX y ToM ciydajy, 0 00jaBjbHBamy Ipecye U MICMEHOM
OTIpPaBKy Hpecyle WTX.), UIaK, 300r pasiora koje hy ykpaTko
00pa3IIokKUTH, HICAM MOTa0 ITOJIPXKATH OJUIYKY.

IIpuje cBera, a TO U jecT pazjor Mora Hecllaramba ¢ OJUTyKOM
BehuHe, )KeNUM HarJIaCHTH J]a CaM ja YTJIAaBHOM OJIMDKE TIPUCTYILY,
MIPaBHO] JIOTHLM W apryMEHTallWju Kojy Cy Yy amenandjama u
TOKOM TMOCTYIIKa TPEX PEeIOBHUM CyIOM (IIPBOCTEHEHHM U
JIPYTOCTETIeHNM BHjeheM) M3IoXuIM U 0OpasIoKIIN arellaHTH
Te TpeAcjefHHWK mpBocTeneHor cyxacher Bujeha y cBoM
W37IBOJEHOM MHIBEHY O HpBOCTeneHoj omayuu. Ilpum Tome,
n3Mehy ocTayor, MUCIUM Ha (Kao KJbY4HE PasJiore U OKOJHOCTH
Koje je Tpebano y3eTH y 003up) yKyIHE BaHPEAHE OKOJHOCTH,
omHocHO 'crambe Hecpehe", kako WX je HasBajda Bianma
Oeneparyje buX (maHuMKa, cTpax, KOJEKTHUBHA W IIOjeIHHAYHA
ncuxo3a u ¢l He camo y Denepanmju buX Hero u y 1wjenoj
Bochu n XepueroBunu, na u INIaHETapHO), H3a3BAHE MAHAEMU)jOM
kopoHasupyca (COVID-19), y xojuma cy ce, mpemMa ONTY>KHHLH 1
mpecyaaMa, JeCHIC paiibe H3BpIICHa Koje Cy amenaHTHMa
CTaBJbCHE Ha TEPET, a KOje OKOJHOCTH Cy Y o/uyuyjyhoj mjepu
yTjeniajic Ha JjeJIOBale ONHOCHO TOHAIIAMmE ONTYXKCHHX,
MOCEOHO JIPYTOONTY)KCHOI W YETBPTOONTY)KCHOT Kao jaBHHX
3BaHWYHUKA; 3aTHM Ha CYyOjeKTHBHH U OOjeKTHBHH HICHTHUTET
OIITY)KHHIIEC; BOJHHH EJIEMEHT, Tj. MOCTOjaFh¢ MIIM HEMOCTOjame
HaMjepe ONTYXCHHX Ja TIOYMHE KPUBIUYHO [IjeJI0/KPUBIYHA [Ijea;
YHELEHUITY J1a ONTY)X0a U N3BEACHH TOKa3H HUCY, TOCEOHO IpeMa
HEKUM O] aIrellaHaTa, WCIYHhaBald CTaHZapA "BaH pasyMHe
cymmse" (IITO Cy aneNaHTH JACTajbHO OOPa3NIOKWIIH); MIHPOKO
KOpHIITCH¢ WHIMIMjA Ka0 OCHOBA 32 3aKJ/by4aK O HABOAHO]
KPUBHIIM HEKHX allelaHaTa U JJoKa3a KOjuMa ce TO HOTKPEIbYje;
npumjeHy npurimna in dubio pro reo uram. 3atuM, HejacHo je
3aIITO HU PeloBHU cyn y oba cyneha Bujeha mutm Behuna y
VYcraBHOM cyly (y KOHTEKCTY NpaBa Ha MPABUYHO Cylerse) HUCY
yorhe obOpatwmi naxmy (?!) Ha TBPABKY KOjy je y H3IBOjCHOM
MHUIUBEHY (Pa3yMHO je 3aKJBYYHTH H TOKOM cyhema) H3HHO
npencjennuk mpBocreneHor cyneher sujeha Cyma buX ma je
yerBproanenant @®. H. xao mpemujep Bmame ®enepammje buX
TPAXKHO J1a Ce y MOCTYIaK HabaBKe PecrupaTopa ykbyde "Beluke,
3a TO perucTpupane ¢upme", Te Aa ce, Kako TO TBPIH
MPE/ICje/IHMK TMpPBOCTENICHOr BHjeha, 07a3Ba0 CaMO BJIACHHUK
kommanuje "Buonera" I'pyzme, koju je Ha Kpajy omycTao 300T
KOMIUTMIIMPaHUX "aJMUHHACTPAaTHBHUX Npouenypa” u ci. [akie,
HM BelinHK y YCTaBHOM Cyzy C€ TO HHje YYHHHJIO PEJICBAHTHUM,
Maja je, mpeMa MOME MHIUBEHY, O]l MPaBHIHOT yTBphHBama
YHIEHUIIA U Yy BE3M C TUM 3aBUCWIIa HE caMo KBamuduxarmja
Jijena Hero ce TeK 3aBUCHO O] OAATOBOPA Ha TO MHUTAhE MOXKE JaTH
noy3faH cyx o tome jecy mu . X. omHOCHO mWeroBa Qupma
"CpebpeHa ManuHa" OWIH HaBOAHO HE3aKOHWUTO MPUBHIIETHPAHHI
Y, KOHCEKBEHTHO, J]a JI je CBEHTYaJHO OWJIO MjecTa NpHMjeHH
yigana 10. 3akoHa O jaBHMM Ha0aBKama INPWIMKOM HaOaBKe
CIIOPHHX PECIUpaTOpa W He.

He cmatpam crora moTpeOHHUM JeTabHHUjE HABOIUTH HUTH
oOpasnaraty, 3ampaBO TOHABJBATH AapTyMEHTAIHjy Koja je
OIIIMPHO H3JIOKEHa M OOpasjokeHa y amenaiyju ¥ JpyruM
MOJHECIMMA arlelaHaTa OJHOCHO Y W3[BOJEHOM MHIUBCHY
npeacjennrka mpsocreneHor cyaeher Bujeha.  Yocramowm,
YHEEHUYHHU CYIICTPAT, MPaBHa JIOTHKA U apryMeHTaIuja, Kako 3a
ycBajajyhn Tako u 3a oxOujajyhm quo amenanuja, KOPEKTHO Cy
HaBEJICHH M 00pa3JIoKEeH! y OJUTYLH YCTaBHOT cyna (BHAM HIIP.
nornasspa I, IV u V).

Mehyrtum, Huje Moryhe He NPUMHUjETHTH JAa IOYETHA,
TOTOBO KJbYYHAa WHKpPHMHHAIMja HA Kojoj je TyXumamTBo
3aCHOBAIO W Jajb€ pa3sBHjal0 KOHIENT OINTYXEHma CBHX
arenlaHaTa, a TO je "yIOpYy)KHMBamk€ C IWUBEM IOYMIHEHA
KPUBHYHUX Jjena" MpONHMCAaHUX KPUBHYHUM 3aKOHOM bocHe u
Xepuerosune, ®eneparmje bocae n Xepuerosune u Pemy0inke
Cpricke (OpraHu3HpameM WIH NpHCTajambeM Ja ce Oyae wiaH
TpyIIe), HHje T0Ka3aHa HU 3a je/THOT O alelaHara. YIIpaBo je Ta 1
TaKBa MOYETHA MHKPUMHHALMjA 3HAYAjHO, aKko He U oIydyjyhe,
yTjerana Ha KOHCTPYKIIMjy ONTY>KHHUIE U Jajbe je, 0e3 003mpa Ha
TO IITO je Ha Kpajy onbayeHa Kao HEIOKa3aHa, MIIaK ce MOXKE
3aKJbYYUTH, CACBHM H3BjeCHO Kpeupaia armocdepy TOKOM
cybewma u ompeaujenmna CyAacKy OMIyKy Ha o0je HHCTaHLE
PEIOBHOT CyJa, I1a ¥ OJUTYKY Y CTaBHOT Cy/a.

Takohep, mako je meroontyxkeHa J. M. kao MuHHCTpHIIA
¢unancuja y Bmaqun @eneparmje buX te meduma denepamHor
mrraba LluBunHe 3amtuTe Ouiia ykJbydeHa u HOTIHCaIa Halore 3a
UCIUIATy KOjUMa Cy aHTaXHpaHa OylIeTcKa CpeicTBa 3a HabaBKy
CIIOPHUX PECIUpaTopa U JIpyre olpeMe U CpecTaBa, HIMEHOBaHA
je y moTmyHocTH ocnoboleHa ontyx0e (onTyx0a jy je TepeTuia
Iia je TMOYMHWIA KPUBIYHO JIjeJI0 HEeCaBjeCHOT pajia y CIIyxKOwu).
CrnaxeMm ce ¢ ocnob6ahajyhom mpecynom. Mehytum, kanma ce cBe
y3Me y 003Hp, Tj. YKyIaH KOHTEKCT, a MOCEOHO HAIUISKHOCTH U
OIITOBOPHOCTH, TE€ paJlbe U IOCTYIIM YETBPTOAINENIAHTa,
JpyroareyiaHTa 1 MeTOONTyXeHe, Hamehe ce 030MbHO muTame aa
JM ce OBJje WIAaK paad O HEjeAHAKOM IOCTyNamy IpeMa
YETBPTOAIETAHTY U JPYroalelanTy Y OJHOCY Ha IETOONTYXEHY
WK 00paTHoO.

300r HaBenmeHOr, Mpecydy je 300r ToBpeAe IpaBa Ha
MPaBUYHO Cyheme Tpedano YKMHYTH W BpPaTUTH Ha ITOHOBHO
cybeme He camo y OJHOCY Ha IpBoamenaHTa U TpehearenaHTa,
Kako je VYCTaBHM Cy;d OUIydHO, HEr0 M y OJHOCY Ha
JpyroareyiaHTa ¥ YeTBpTOaIeIaHTa 1 Y TOM CMUCITY TIPEUCIINTATH
J1a I, ¢ 003UPOM Ha CBEYKYIHE OKOJIHOCTH, OCEOHO y IOYETHO]
(a3u maHIeMHuje KOpOHABUpYCa, MMa eleMeHaTa 3a KPUBHUHY
OZITOBOPHOCT OMJIO KOT'a O ONTY>KEHHUX OJIHOCHO allellaHara.

Ustavni sud Bosne i Hercegovine u plenarnom sazivu, u
predmetu broj AP-667/24, rjesavajuci apelacije F. H. i drugih, na
osnovu ¢lana VI/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine, ¢lana 57. stav
(2) tacka b), ¢lana 59. st. (1), (2) i (3) i ¢lana 62. stav (1) Pravila
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine — precisceni tekst (""Sluzbeni
glasnik Bosne i Hercegovine™ br. 94/14, 47/23 i 41/24), u sastavu:

Seada Palavri¢, predsjednica

Valerija Gali¢, potpredsjednica

Angelika NuB3berger, potpredsjednica

Mirsad Ceman, sudija

Helen Keller, sutkinja

Ledi Bianku, sudija

Marin Vukoja, sudija

na sjednici odrzanoj 14. novembra 2024. godine donio je

ODLUKU O DOPUSTIVOSTI | MERITUMU
Usvaja se apelacija F. H. i "'F. H. Srebrena malina™ d.o.o.
Utvrduje se povreda prava F. H. i "F. H. Srebrena malina”
d.o.0. u dijelu Presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K
039029 23 Kz 3 od 2. novembra 2023. godine kojim je odluceno o
prigovoru apelanata da nisu znali za §ta se terete, Cime je
povrijedeno pravo na pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava
Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. stav 3. tacka a) Evropske
konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda.

Ukida se Presuda Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K
039029 23 Kz 3 od 2. novembra 2023. godine u odnosu na F. H. i
"F. H. Srebrena malina™ d.o.o.
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Predmet se vraca Sudu Bosne i Hercegovine koji je duzan da
po hitnom postupku donese novu odluku u skladu s pravom na
pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
Clana 6. stav 3. tacka a) Evropske konvencije za zastitu ljudskih
prava i osnovnih sloboda.

Nalaze se Sudu Bosne i Hercegovine da, u skladu sa ¢lanom
72. stav (5) Pravila Ustavnog suda Bosne i Hercegovine, u roku od
60 dana od dana dostavljanja ove odluke obavijesti Ustavni sud
Bosne i Hercegovine o preduzetim mjerama s ciljem izvrSenja ove
odluke.

Djelimi¢no se usvaja apelacija F. S. i F. N.

Utvrduje se povreda c¢lana 1I/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 6. stav 2. Evropske konvencije za zaStitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda u postupku utvrdivanja
"krivicne optuzbe" u vezi s izjavama javnih zvani¢nika Elmedina
Konakovié¢a, Fahrudina Radonci¢a i Nermina NikSic¢a.

Odbija se kao neosnovana apelacija F. S. i F. N. podnesena
protiv Presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K 039029 23
KZ 3 od 2. novembra 2023. godine u odnosu na ostale navode o
povredi prava na pravi¢no sudenje iz ¢lana II/3.¢) Ustava Bosne i
Hercegovine i €lana 6. st. 1. 1 3. Evropske konvencije za zastitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda.

Odluku objaviti u "Sluzbenom glasniku Bosne i
Hercegovine", "Sluzbenim novinama Federacije Bosne 1
Hercegovine", "Sluzbenom glasniku Republike Srpske" i u
"Sluzbenom glasniku Br¢ko distrikta Bosne i Hercegovine".

OBRAZLOZENJE
1. Uvod

1. F. H. (u daljnjem tekstu: prvoapelant), kojeg zastupa
Mima Avdibegovi¢, advokat iz Advokatskog drustva "HEAD
legal" d.o.0., Sarajevo, podnio je 20. februara 2024. godine
apelaciju Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu:
Ustavni sud) protiv presuda Suda Bosne i Hercegovine (daljnjem
tekstu: Sud BiH) br. S1 2 K 039029 23 Kz 3 od 2. novembra
2023. godine i S1 2 K 039029 21 K od 5. aprila 2023. godine.
Apelacija je zavedena pod brojem AP-677/24. Apelant je trazio da
Ustavni sud donese privremenu mjeru kojom bi mu odloZio
izvrSenje kazne zatvora. Apelant je 23. marta dostavio nove
informacije u vezi s privremenom mjerom.

2. F. S. (u daljnjem tekstu: drugoapelant), kojeg zastupa
Marsela Bajramovi¢, advokat sa Ilidze, podnio je 28. februara
2024. godine apelaciju Ustavnom sudu protiv istih presuda.
Apelacija je zavedena pod brojem AP-840/24. Drugoapelant je
trazio da Ustavni sud donese privremenu mjeru kojom bi mu
odlozio izvrSenje kazne zatvora.

3. Pravna osoba "S. M." (u daljnjem tekstu: treceapelant),
koju zastupa Mirza Dzevdetbegovi¢, advokat iz Advokatskog
drustva "HEAD legal" d.o.o. Sarajevo, podnijela je 21. marta
2024. godine apelaciju Ustavnom sudu protiv istih presuda Suda
BiH. Apelacija je zavedena pod brojem AP-1233/24. Naknadno,
apelant je trazio da Ustavni sud donese privremenu mjeru kojom
bi mu odlozio izvrSenje novcane kazne i oduzimanje imovinske
koristi.

4. F. N. (u daljnjem tekstu: Cetvrtoapelant), kojeg zastupaju
Senad Pecanin i Elmir Jahi¢, advokati iz Sarajeva, podnio je 25.
marta 2024. godine apelaciju Ustavnom sudu protiv istih presuda
Suda BiH. Apelacija je zavedena pod brojem AP-1260/24.
Cetvrtoapelant je takoder traZio da Ustavni sud donese privremenu
mjeru kojom bi mu odlozio izvrSenje kazne zatvora.

5. Imajuéi u vidu da su apelacijama osporene iste presude,
kao i da se apelacijama pokrecu sli¢na pravna pitanja, Ustavni sud
je, u skladu sa ¢lanom 32. Pravila Ustavnog suda, odlucio da spoji
apelacije i donese jednu odluku pod brojem AP-667/24.

11. Postupak pred Ustavnim sudom

6. Na osnovu ¢lana 23. Pravila Ustavnog suda, od Suda BiH
1 Tuzilastva Bosne 1 Hercegovine (u daljnjem tekstu: Tuzilastvo)
zatrazeno je da dostave odgovore na apelacije. Sud BiH dostavio
je odgovore na sve apelacije, a Tuzilastvo je dostavilo odgovor na
apelaciju prvoapelanta i drugoapelanta. Odgovori su dostavljeni
apelantima radi eventualnog izjasnjenja. Apelanti su se izjasnili na
odgovore, a u nekoliko navrata su dopunjavali apelacije novim
informacijama (npr. da su poceli izdrzavati kazne).

I11. Cinjeni¢no stanje

7. Cinjenice predmeta koje proizlaze iz navoda apelanata i
dokumenata predocenih Ustavnom sudu mogu se sumirati na
sljedeci nacin.
OptuzZnica

8. Optuznicom Tuzilastva apelantima je stavljeno na teret
kako slijedi:

a. Cetvrtoapelantu da je:

- udruzio vise osoba s ciljem pocinjenja krivicnih djela
propisanih krivi¢nim zakonom Bosne i Hercegovine, Federacije
Bosne i Hercegovine i Republike Srpske, i to zloupotreba polozaja
ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav (3) u vezi sa stavom (1) KZFBiH,
primanje nagrade ili drugog oblika koristi za trgovinu utjecajem iz
Clana 219. stav (3) u vezi sa stavom (2) KZBiH, pranje novca iz
¢lana 209. stav (3) u vezi sa stavom (1) KZBiH, krivotvorenje ili
unistenje poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lana 261.
stav (2) KZFBiH, krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389.
stav (2) u vezi sa stavom (1) KZFBiH i povreda obaveze vodenja
trgovackih i poslovnih knjiga i sastavljanja finansijskih izvjestaja i
njihovo falsificiranje ili uni$tavanje iz ¢lana 262. stav (2) KZRS
(tacka 1. izreke optuznice);

- kao premijer, iskoristavanjem svog sluzbenog poloZaja ili
ovlastenja i prekoracivsi granice svoje sluzbene ovlasti, pribavio
imovinsku korist sebi i pripadnicima udruzenja, te budzetu
Federacije BiH nanio imovinsku Stetu, a pribavljena imovinska
korist prelazi 50.000 KM. Zatim, da je radi pribavljanja koristi za
sebe 1 drugog koristio svoj sluzbeni i utjecajni polozaj premijera
omogucivsi da sluzbena osoba u Agenciji za lijekove i medicinska
sredstva Bosne i Hercegovine upiSe pravnu osobu (tre¢eapelanta)
u Registar veleprometnika medicinskih sredstava, te da izda
dozvolu za hitni interventni uvoz medicinskih sredstava. Stavljeno
mu je na teret i da je u sluzbenu ispravu unio neistiniti podatak
koji je svojim potpisom i sluzbenim peatom ovjerio, te tako
neistinitu sluzbenu ispravu upotrijebio u sluzbi kao da je istinita, a
da je novac, za koji je znao da je pribavljen krivicnim djelom i koji
prelazi iznos od 200.000 KM, u sastavu udruzenja prikrivao, te na
drugi nacin pokusao prikriti njegovu prirodu, raspolaganje,
kretanje, a takav novac je pribavljen pocinjenjem krivicnog djela
na podruéju dva entiteta i u inozemstvu (tacka 2. izreke
optuznice);

b. Drugoapelantu da je:

- postao pripadnik udruzenja s ciljem pocinjenja krivicnih
djela propisanih zakonom Bosne i Hercegovine, Federacije Bosne
i Hercegovine i Republike Srpske i dalje isto kako je navedeno za
Cetvrtoapelanta (tacka 1. izreke optuznice);

- kao direktor Federalne uprave Civilne zastite/nacelnik
Federalnog staba Civilne zastite, iskoriStavanjem svog sluzbenog
polozaja ili ovlastenja i prekoracivsi granice svoje sluzbene
ovlasti, pribavio sebi i drugom korist, te budzetu Federacije BiH
nanio imovinsku S$tetu, a pribavljena imovinska korist prelazi
50.000 KM. Zatim, da je kao direktor Federalne uprave Civilne
zastite u sluzbenu ispravu i spis unio neistinite podatke, te takvu
neistinitu sluzbenu ispravu i spis upotrijebio u sluzbi kao da su
istiniti, na koji nac¢in je novac, za koji je znao da je pribavljen
krivicnim djelom i koji prelazi iznos od 200.000 KM, u sastavu
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udruzenja prikrivao, a takav novac je pribavljen pocinjenjem
krivicnog djela na podrucju dva entiteta i u inozemstvu (tacka 2.
izreke optuznice);

c. Prvoapelantu da je:

- postao pripadnik udruzenja s ciljem pocinjenja kriviénih
djela propisanih zakonom Bosne i Hercegovine, Federacije Bosne
i Hercegovine i Republike Srpske, i dalje isto kako je navedeno za
Cetvrtoapelanta i drugoapelanta (tacka 1. izreke optuznice);

- novac, koji prelazi iznos od 200.000 KM, za koji je znao da
je pribavljen uc¢injenjem krivi¢nog djela drzao, a zatim njime
raspolagao i koristio u privrednom poslovanju, te ga u sastavu
udruzenja prikrivao, a takav novac je pribavljen pocinjenjem
krivi¢nog djela na podru¢ju dva entiteta i u inozemstvu. Zatim, da
je to ucinio tako Sto je koristio neistinite poslovne isprave kao da
su istinite, te da je, s ciljem prikrivanja navedenog, u poslovne
knjige, isprave i spise, koje je duzan voditi po osnovu zakona,
unio neistinite podatke (tacka 2. izreke optuznice);

d. Tre¢eapelantu kao pravnoj osobi da je:

- pod tac. 1. i 2. izreke optuZnice odgovoran za ucinjena
krivi¢na djela u granicama odgovornosti prvoapelanta kao jedine
odgovorne osobe, pa je postao pripadnik udruZenja i dalje kako je
navedeno za ostale apelante u tacki 1. izreke optuznice;

- novac, za koji je rukovodeéi organ znao da potjece iz
kriviénog djela i ¢iji iznos prelazi iznos od 200.000 KM, u sastavu
udruzenja prikrivao, a takav novac je pribavljen pocinjenjem
krivi¢nog djela na podru¢ju dva entiteta i u inozemstvu, i to tako
§to je koristio neistinite poslovne isprave kao da su istinite.
Takoder, da je s ciljem prikrivanja navedenog, u poslovne knjige,
isprave i spise, koje je duzan voditi po osnovu zakona, unio
neistinite podatke (tacka 2. izreke optuznice);

e. Petooptuzenoj J. M. da je:

- kao ministrica finansija u Vladi FBiH i zamjenica
premijera u Vladi FBiH, te kao komandant Federalnog Staba
Civilne zastite, svjesnim krSenjem zakona i drugih propisa i
propustanjem duznosti nadzora, o€igledno nesavjesno postupala u
vrsenju duznosti, pa je zbog toga nastupila imovinska Steta koja
prelazi iznos od 10.000 KM (tacka 3. izreke optuznice).

9. Prema pravnoj kvalifikaciji Tuzilastva apelantima je
stavljeno na teret da su navedenim radnjama pocinili sljedeca
krivi¢na djela:

a. Cetvrtoapelant:

- pod tackom 1. optuznice: udruzivanje radi cinjenja
krivicnih djela iz €lana 249. stav (1) KZBiH, u vezi s krivicnim
djelima zloupotrebe polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav (3) u
vezi sa stavom (1) KZFBiH; primanje nagrade ili drugog oblika
koristi za trgovinu utjecajem iz ¢lana 219. stav (3) u vezi sa
stavom (2) KZBiH; pranje novca iz ¢lana 209. stav (3) u vezi sa
stavom (1) KZBiH; krivotvorenje ili unistenje poslovnih i
trgovackih knjiga ili isprava iz Clana 261. stav (2) KZFBiH;
krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stav (2) u vezi sa
stavom (1) KZFBiH i povreda obaveze vodenja trgovackih i
poslovnih knjiga i sastavljanja finansijskih izvjeStaja i njihovo
falsificiranje ili unistavanje iz ¢lana 262. stav (2) KZRS; i

- pod tackom 2. optuznice: zloupotreba polozaja ili
ovlastenja iz ¢lana 383. stav (3) u vezi sa stavom (1) KZFBiH (u
produZenom trajanju); primanje nagrade ili drugog oblika koristi
za trgovinu utjecajem iz ¢lana 219. stav (3) u vezi sa stavom (2)
KZBiH; krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stav (2) u
vezi sa stavom (1) KZFBiH i pranje novca iz ¢lana 209. stav (3) u
vezi sa stavom (1) KZBiH, a sve u vezi sa ¢lanom 53. KZBiH
(stjecaj);

b. Drugoapelant:

- pod tackom 1. optuznice: udruzivanje radi cCinjenja
krivicnih djela iz ¢lana 249. stav (2) KZBiH i dalje isto kao
Cetvrtoapelant; i

- pod tackom 2. optuznice: zloupotreba polozaja ili
ovlastenja iz ¢lana 383. stav (3) u vezi sa stavom (1) KZFBiH (u
produzenom trajanju); krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389.
stav (2) u vezi sa stavom (1) KZFBiH i pranje novca iz ¢lana 209.
stav (3) u vezi sa stavom (1) KZBiH, a sve u vezi sa ¢lanom 53.
KZBiH (stjecaj);

c. Prvoapelant:

- pod tackom 1. optuznice: udruzivanje radi Ccinjenja
krivicnih djela iz ¢lana 249. stav (2) KZBiH, u vezi s krivicnim
djelima zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav (3) u
vezi sa stavom (1) KZFBiH; primanje nagrade ili drugog oblika
koristi za trgovinu utjecajem iz ¢lana 219. stav (3) u vezi sa
stavom (2) KZBiH, pranje novca iz ¢lana 209. stav (3) u vezi sa
stavom (1) KZBiH; krivotvorenje ili uniStenje poslovnih ili
trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lana 261. stav (2) KZFBiH;
krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stav (2) u vezi sa
stavom (1) KZFBiH i povreda obaveze vodenja trgovackih i
poslovnih knjiga i sastavljanja finansijskih izvjeStaja i njihovo
falsificiranje ili uniStavanje iz ¢lana 262. stav (2) KZRS; i

- pod tackom 2. optuznice: pranje novca iz ¢lana 209. stav
(3) u vezi sa stavom (1) KZBiH; krivotvorenje ili uniStenje
poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lana 261. stav (2)
KZFBiH i povreda obaveze vodenja trgovackih i poslovnih knjiga
i sastavljanja finansijskih izvjeStaja i njihovo falsificiranje ili
uniStavanje iz ¢lana 262. stav (2) KZRS, a sve u vezi sa ¢lanom
53. KZBiH (stjecaj);

d. Treceapelant kao pravna osoba:

- pod tackom 1. optuznice: udruZivanje radi cCinjenja
kriviénih djela iz ¢lana 249. stav (2) KZBiH, u vezi s krivicnim
djelima zloupotreba polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383. stav (3) u
vezi sa stavom (1) KZFBiH; primanje nagrade ili drugog oblika
koristi za trgovinu utjecajem iz Clana 219. stav (3) u vezi sa
stavom (2) KZBiH; pranje novca iz ¢lana 209. stav (3) u vezi sa
stavom (1) KZBiH; krivotvorenje ili uniStenje poslovnih ili
trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lana 261. stav (2) KZFBiH;
krivotvorenje sluzbene isprave iz ¢lana 389. stav (2) u vezi sa
stavom (1) KZFBiH i povreda obaveze vodenja trgovackih i
poslovnih knjiga i sastavljanja finansijskih izvjestaja i njihovo
falsificiranje ili uniStavanje iz ¢lana 262. stav (2) KZRS; i

- pod tackom 2. optuznice: pranje novca iz ¢lana 209. stav
(3) u vezi sa stavom (1) KZBiH; krivotvorenje ili uniStenje
poslovnih ili trgovackih knjiga ili isprava iz ¢lana 261. stav (2)
KZFBiH i povreda obaveze vodenja trgovackih i poslovnih knjiga
i sastavljanja finansijskih izvjestaja i njihovo falsificiranje ili
uniStavanje iz ¢lana 262. stav (2) KZRS, u vezi sa ¢lanom 53.
KZBiH (stjecaj), a sve u vezi sa ¢lanom 124. stav (1) tac. a) i ¢)
KZBiH i ¢lanom 125. stav (4) KZBiH;

e. PetooptuZena J. M.:

- pod tackom 3. optuznice: nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana
387. stav (2) u vezi sa stavom (1) KZFBiH.

Prvostepena presuda — izreka

10. Presudom Suda BiH broj S1 2 K 039029 21 K od 5.
aprila 2023. godine apelanti su proglaSeni krivim da su radnjama,
opisanim u ta¢. od 2.1 do 2.5 optuznice, u svojstvu sluzbenih i
odgovornih osoba, po¢inili krivicno djelo zloupotrebe polozaja ili
ovlastenja iz ¢lana 383. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZFBiH, u
vezi sa ¢l. 55.1 31. istog zakona. Drugoapelant je proglasen krivim
i da je poc€inio kriviéno djelo krivotvorenja sluzbene isprave iz
Clana 389. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZFBiH. Apelanti su
osudeni na kazne zatvora od Cetiri do Sest godina. Treéeapelant,
pravna osoba, proglaSen je odgovornim zbog pocinjenog
krivicnog djela zloupotrebe polozaja ili ovlastenja, a sve u vezi s
kriviénim djelom iz ¢lana 128. stav 1. ta¢. a) i ¢) KZFBiH, ¢lana
129. stav 1. tacka 4, ¢l. 132. i 133. KZFBiH. Slijedom toga,
izreCena mu je novcana kazna u iznosu od 200.000 KM. Istom
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presudom prvoapelantu i treceapelantu je oduzeta imovinska
korist pribavljena izvrSenjem krivicnog djela u iznosu od
694.747,78 KM, od kojeg je po potvrdi 0 oduzimanju predmeta
privremeno oduzet dio u iznosu od 87.000 KM. Apelanti su
oslobodeni optuzbe da su pocinili druga kriviéna djela navedena u
tacki 2. optuznice (vidi tac. 8.1 9. ove odluke).

11. Takoder, apelanti su oslobodeni za sva djela opisana pod
tackom 1. optuznice (vidi tac. 8. i 9. ove odluke). Petooptuzena J.
M. oslobodena je optuzbi da je pocinila kriviéno djelo nesavjesnog
rada u sluzbi.

12. Sud BiH je utvrdio da je Vlada FBiH proglasila stanje
nesreCe prouzrokovano pojavom koronavirusa, te donijela
zakljucak kojim se "zaduzuje FUCZ da na osnovu Odluke o
izmjenama i dopunama Odluke o uvjetima i nacinu koristenja
sredstava ostvarenih po osnovu posebne naknade za zastitu od
prirodnih i drugih nesreca osigura u §to kracem roku operativnost
sredstava namijenjenih za nabavku opreme, karantena i dr.".
Takoder, Vlada FBiH je donijela zakljucak kojim "daje saglasnost
zdravstvenim ustanovama u Federaciji BiH da mogu hitno
provesti postupak javnih nabavki, u skladu sa ¢lanom 10. Zakona
0 javnim nabavkama, radi nabavke na trziStu dostupnih
respiratora, medicinske  opreme, medicinskih  sredstava,
dezinfekcionih sredstava, kao i druge zastitne opreme neophodne
u situaciji borbe protiv globalne pandemije, a u vezi sa ¢lanom
187. Zakona o zdravstvenoj zastiti". Nadalje, sud je utvrdio da su
apelanti krivi za kriviéna djela za koja su osudeni zato $to su
preduzeli radnje za koje su proglaseni krivim, i to:

- Cetvrtoapelant u svojstvu sluzbene osobe, i to imenovanog
funkcionera u organima izvrsne vlasti FBiH u skladu sa ¢lanom 2.
stav (3) KZFBiH, kao premijer Vlade FBiH, koji rukovodi radom
Vlade i odgovara za njen rad, saziva sjednice Vlade i potpisuje
akte Vlade kako je to propisano ¢l. 8. 1 9. Poslovnika o radu Vlade
FBiH, te supotpisuje odluke o platnim transakcijama putem
racuna (sve u skladu s relevantnim zakonima i drugim propisima
detaljno navedenim u presudi);

- drugoapelant u svojstvu sluzbene osobe, i to imenovanog
funkcionera u organima izvrsne vlasti FBiH u skladu sa ¢lanom 2.
stav (3) KZFBiH, kao direktor Federalne uprave Civilne zastite (u
daljnjem tekstu: FUCZ), kao nacelnik Federalnog Staba Civilne
zaitite (u daljnjem tekstu: FSCZ), s ovlastenjima da rukovodi i
odgovara za zakonit rad FUCZ-a, i kao naredbodavac za
koriStenje svih sredstava uprave, te sluzbena osoba koja nadzire
Odluku o uvjetima i nacinu koriStenja sredstava ostvarenih po
osnovu posebne naknade za zastitu od prirodnih i drugih nesreca,
koja ima ovlastenja da kao nacelnik FSCZ-a zahtijeva sazivanje i
odrzavanje sjednica i telefonskih sjednica, te da priprema i
dostavlja materijale sazvanih sjednica (sve u skladu s relevantnim
zakonima i drugim propisima detaljno navedenim u presudi);

- prvoapelant u svojstvu odgovorne osobe u pravnoj osobi —
treceapelantu, koja je registrirana rjeSenjem o registraciji u skladu
sa ¢lanom 123. stav 1. tacka 6) Krivicnog zakonika Republike
Srpske, po rjeSenju o registraciji Okruznog privrednog suda u
Bijeljini, kao odgovorna osoba u pravnoj osobi, jedini ¢lan uprave
te pravne osobe, postupajuéi u ime, za racun i u Korist te pravne
0sobe; i

- treCeapelant, pravna osoba koja je registrirana rjeSenjem o
registraciji Okruznog privrednog suda u Bijeljini, ¢ija je osnovna
djelatnost "ostala prerada i konzerviranje voéa i povréa".

13. U tacki I.1 izreke presude (kako je sud naveo — tacka 2.1
izreke optuznice) navedeno je da su apelanti bili svjesni da je
tackom 6. zakljucka Vlade data saglasnost iskljucivo
zdravstvenim ustanovama da, u skladu sa ¢lanom 10. Zakona o
javnim nabavkama, mogu hitno provesti postupak javnih nabavki
medicinskih sredstava i dr. Takoder je navedeno da su znali da
FUCZ, kao ugovorni organ u postupku javne nabavke medicinske
opreme i sredstava, nema organ koji osigurava provodenje javnih

nabavki lijekova i medicinskih sredstava, u skladu s odredbom
¢lana 79. Zakona o zdravstvenoj zastiti i odredbom ¢lana 109.
Zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima, te odredbom ¢lana
77. Pravilnika o medicinskim sredstvima. Osim toga je navedeno
da su apelanti znali i da ¢ée se posao javne nabavke, protivno
odredbama Zakona o javnim nabavkama, zakljudenjem direktnog
sporazuma dodijeliti tre¢eapelantu koji nije upisan u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava. Sud je naveo da je utvrdio
da je Cetvrtoapelant, u svojstvu premijera i prekoracivsi granice
svojih ovlastenja, stupio u kontakt s prvoapelantom, te dogovarao
predmet ugovornog odnosa javne nabavke. Dalje je navedeno da
je postignut dogovor o predmetu ugovora — 100 komada
respiratora, model HC VEO003 (u daljnjem tekstu: dogovoreni
respiratori), po kupoprodajnoj cijeni od 10.530.000,00 KM, koja
je formirana na osnovu ponude pravne osobe “Expotrade” d.o.o.
Rijeka, Hrvatska, na iznos od 3.900.000,00 eura. Drugoapelant, u
svojstvu  direktora FUCZ-a, koriste¢i proSirena ovlastenja
nadelnika FSCZ-a, zahtijevao je obavezno telefonsko sazivanje
sjednice FSCZ-a. Za sjednicu FUCZ-a drugoapelant je pripremio
prijedlog odluke o nabavci materijala i opreme u iznosu od
7.000.000,00 KM, te druge materijale za sjednicu, iz kojih nije
vidljiv predmet nabavke, "svjesno prikrivsi podatke o predmetu
nabavke". Zatim se na sjednici FSCZ-a saglasio s donoSenjem
navedene odluke i, u ime komandanta FSCZ-a, tu je odluku i
potpisao.

14. Nakon toga je, kako je dalje navedeno u presudi,
Cetvrtoapelant radi osiguranja dogovorenog predmeta ugovora i
visine nov¢anih sredstava za dogovorenu kupovinu spornih
respiratora, iskoristiv§i ovlastenja premijera, u ime Vlade FBiH
potpisao "pismo namjere” od 2. aprila 2020. godine za kupovinu
100 komada dogovorenih respiratora , te istog dana sazvao hitnu
sjednicu Vlade FBiH. Na sjednici je, uz Ccetvrtoapelantovu
saglasnost, donesena Odluka o odobravanju izdvajanja sredstava
iz tekuCe rezerve Vlade FBiH, kojom je FUCZ-u odobreno
izdvajanje sredstava u iznosu od 4.950.000,00 KM. Takoder je
donesena i Odluka o davanju prethodne saglasnosti FSCZ-u za
nabavku materijala i opreme u uvjetima pogorsane epidemioloske
situacije, u ukupnom iznosu od 7.000.000,00 KM. Na osnhowvu tih
odluka drugoapelantu su osigurana sredstva da zaklju¢i ugovor s
tre¢eapelantom, odnosno s prvoapelantom kao odgovornom
osobom u treCeapelantu. Istog dana (2. aprila 2020. godine)
prvoapelant je sacinio i dostavio tre¢eapelantovu ponudu za
prodaju 100 komada dogovorenih respiratora za iznos od
10.530.000,00 KM. Istog dana drugoapelant je iskoristio
ovlastenja direktora, te je na osnovu dostavljene ponude odobrio i
potpisao “obrasce 2 (unos faktura)", s nalogom za unos fakture
dobavljaca tre¢eapelanta u trezorsku aplikaciju ISFU na iznose od
4.950.000,00 KM i 5.800.000,00 KM iako prethodno nije
zaklju€en kupoprodajni ugovor, niti je tre¢eapelant dostavio
vjerodostojnu knjigovodstvenu ispravu — fakturu ili profakturu
kojom dokazuje obavezu placanja kako je to propisano ¢lanom 56.
stav (2) Zakona o budzetima u Federaciji BiH. Dalje je navedeno
da je drugoapelant 3. aprila 2020. godine iskoristio ovlastenja
direktora FUCZ-a kao ugovornog organa te nabavke, suprotno
odredbama ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama i saopcenju
Agencije za javne nabavke, te bez obrazlozenja opravdanosti
primjene tog ¢lana donio Odluku o izuzecu od primjene Zakona o
javnim nabavkama. Na osnovu toga, drugoapelant je s
treCeapelantom potpisao ugovor o kupoprodaji 100 komada
dogovorenih respiratora za ukupnu cijenu od 10.530.000,00 KM.
Takoder je navedeno da je Cetvrtoapelant iskoristio ovlastenja
premijera "zajedno sa zamjenikom premijera”, pa je 3. aprila
2020. godine potpisao prethodno pripremljene naloge za isplatu.
Na osnovu toga, treCeapelantu je istog dana s racuna budZzeta
FBiH prebacen ukupan iznos od 10.530.000,00 KM. Sud je naveo
da je sve to ucinjeno na osnovu odluka FSCZ-a i Vlade FBiH,
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koje su donesene zloupotrebom ovlastenja drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta kao sluzbenih osoba.

15. U tacki 1.2 izreke presude (tacka 2.2 izreke optuznice)
navedeno je da su apelanti znali da je ugovorom od 3. aprila 2020.
godine ugovorena nabavka 100 komada respiratora, model HC
VEO003, za kupoprodajnu cijenu od 10.530.000,00 KM, kako je to
ve¢ navedeno. Sud je naveo da je prvoapelant znao da u vrijeme
izdavanja ponude i zakljucenja ugovora kao prodavac nije imao na
raspolaganju dogovorene respiratore, niti je imao ugovorene
pravne poslove koji osiguravaju isporuku ugovorene robe. Kako je
sud naveo, prvoapelant je, radi osiguranja respiratora, stupio u
poslovne kontakte sa S. L., odgovornom osobom u pravnoj osobi
iz Crne Gore. Ta osoba mu je ponudila da radi nabavke
respiratora, za $ta je iz budzeta FBiH ve¢ dobio novac, kao krajnji
kupac zakljuci ugovor s dobavljacem iz Narodne Republike Kine.
Tim ugovorom bi za ranije prihvacenu cijenu za 100 komada
respiratora  kupio 100 komada drugih respiratora, model
ACMB12A (u daljnjem tekstu: sporni respiratori). Pri tome je
prvoapelant upozoren da je stvarna cijena tih respiratora znacajno
niza, te da ¢e "od razlike tako ugovorene cijene respiratora
ostvariti i dodatnu korist i da je prethodno za 200 komada tih
respiratora pravna osoba iz Beograda, uz posredovanje S. L.,
platila iznos od pet (5) miliona eura”, odnosno dvostruko manje.
Sud je dalje zakljuio da je Cetvrtoapelant iskoristio ovlastenja
premijera, pa je sa¢inio i potpisao i "pismo namjere” od 14. aprila
2020. godine iako je 2. aprila 2020. godine ve¢ bio potpisao
"pismo namjere" (vidi tacku 14. ove odluke). U to naknadno
pismo namjere Cetvrtoapelant je, kako je sud naveo, unio neistinit
navod da je kao premijer potpisao kupovinu spornih respiratora.
Nakon toga, prvoapelant je 15. aprila 2020. godine kao krajnji
kupac potpisao aneks ugovora kojim prodavac iz Kine prodaje
kupcu — pravnoj osobi iz Podgorice (Crna Gora) 100 komada
spornih respiratora. Prvoapelant je 15. aprila 2020. godine e-
mailom od S. L. primio profakture za sporne respiratore, i to jednu
"s uveéanom cijenom respiratora od 3,9 miliona eura", a drugu
nepotpisanu profakturu tog uvecanog iznosa u protivvrijednosti od
30.000.000,00 RMB (valuta NR Kine), koje je S. L. prethodno
pribavila od S. C. iz Velike Britanije. Prvoapelant je istog dana, po
osnovu tih profaktura, izdao nalog banci za doznaku u inozemstvo
iznosa od 7.620.300,00 KM u korist pravne osobe iz Kine. Taj
nalog je realiziran 16. aprila 2020. godine. Sud je dalje zakljucio
da je drugoapelant u periodu do 24. aprila 2020. godine,
prekoracivsi ovlastenja direktora FUCZ-a, nalozio S. A.,
pomocnici direktora FUCZ-a, "da u svim dokumentima spisa
nabavke respiratora izvr$i izmjene predmeta ugovora”, pa da
umjesto ranije ugovorenog modela respiratora unese model
spornih respiratora. Osim toga, nalozio joj je da se u spis nabavke
ulozi specifikacija modela spornih respiratora, te da unisti stranice
dokumenata i specifikaciju modela dogovorenih respiratora. Sud
je naveo da je drugoapelant pomoénicu direktora doveo u zabludu
"da se radi o tehnickoj gresci, u §ta je ona povjerovala", pa da je
ucinila onako kako je drugoapelant nalozio.

16. U tacki 1.3 izreke presude (tacka 2.3 izreke optuznice)
navedeno je da je prvoapelant u periodu od 3. aprila do 4. maja
2020. godine raspolagao novcem za koji je znao da je stecen
ucinjenim radnjama navedenim u ta¢. 1.1 i 1.2 izreke presude,
tako $to je vrSio placanja i isplate u Bosni i Hercegovini i
inozemstvu u ukupnom iznosu od oko 400.000,00 KM. Dalje je
navedeno da je prvoapelant 27. aprila 2020. godine "u opisanoj
namjeri raspolaganja” podigao u gotovini novac u iznosu od
100.000,00 KM Kkoji je upotrijebio "na njemu poznati naéin". S
ciljem prikrivanja te gotovinske isplate i svrhe koristenja novéanih
sredstava, prvoapelant je 5. maja 2020. godine izdao nalog
knjigovodi V. K. da sacini odluku o povecanju blagajni¢kog
maksimuma na 120.000 KM, te da odluku datira s danom 27. april
2020. godine, nakon Cega je, s ciljem daljnjeg prikrivanja prirode

tih nov¢anih sredstava, nalozio V. K. da sa¢ini odluku o raspodjeli
tih nov€anih sredstava za navodni otkup malina, $to je V. K. i
uradila.

17. U tacki 1.4 izreke presude (po tacki 2.4 optuznice) sud je
naveo da su prvoapelant i Cetvrtoapelant znali da je
treCeapelantova osnovna djelatnost "ostala prerada i konzerviranje
voca i povréa" i da nije upisan u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava, S$to bi, prema c¢lanu 77. Pravilnika o
medicinskim sredstvima, bio uvjet za uvoz i promet medicinskih
sredstava. Uprkos tome, prvoapelant je trazio od Cetvrtoapelanta
da se ishodi upis treceapelanta u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava i izdavanje dozvole za uvoz medicinskih
sredstava Agencije za lijekove i medicinska sredstva Bosne i
Hercegovine (u daljnjem tekstu: ALMS). Cetvrtoapelant je,
koriste¢i sluzbeni polozaj, nalozio H. G., direktoru Ureda
premijera Vlade FBiH (u daljnjem tekstu: Ured premijera), da u
ime tog ureda i u ime premijera u kontaktima sa sluzbenim ili
odgovornim osobama ALMS-a ishodi upis treCeapelanta u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava. Po tim uputama je
H. G. i postupao, te je u neposrednim kontaktima s H. A., ¢lanom
Struénog vijeca ALMS-a, dobio kontakt-telefon 1. F., glavnog
inspektora ALMS-a. S njim je 23. aprila 2020. godine telefonskim
putem ostvario neposredni kontakt, nakon cega je istog dana
prvoapelant podnio ALMS-u zahtjev za upis u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava. Dalje je navedeno da je 25.
aprila 2020. godine na Medunarodni aerodrom u Sarajevu
dopremljeno ukupno 80 komada spornih respiratora, nakon ¢ega
je 27. aprila 2020 godine tre¢eapelant upisan u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava iako nije ispunjavao uvjete
propisane odredbom ¢lana 109. ZLMS-a. Naime, u skladu s
odredbom c¢lana 109. stav (1) tacka a), treeapelant nije prije
pocetka bavljenja navedenom djelatnoséu svoju djelatnost prijavio
ALMS-u, niti je ispunjavao ostale uvjete propisane ¢lanom 109.
stav (1) tac. b), ¢) i d). Istog dana treceapelant je dobio saglasnost
za hitan uvoz medicinskih sredstava koja nisu upisana u Registar
medicinskih sredstava BiH, dok je 27. maja 2020. godine
dopremljeno preostalih 20 spornih respiratora. To je, kako je
navedeno, omoguéilo prvoapelantu i njegovoj pravnoj osobi
(tre¢eapelantu) stjecanje imovinske Koristi "u samo njemu ta¢no
poznatom iznosu, ali ne manje od 694.747,78 KM". Taj iznos ¢ine
sredstva blokirana po rjesenju Suda BiH od 8. maja 2024. godine,
po racunu tre¢eapelanta (u ukupnom iznosu od 1.096.520,78 KM)
i potroSena sredstva opisana u tacki 1.3 izreke. To je budzetu
Federacije BiH prouzrokovalo Stetu "u neutvrdenoj novcanoj
visini" jer kupljena a zatim i isporu¢ena medicinska oprema — 100
komada spornih respiratora "ne posjeduje ni minimum potrebnih
bitnih karakteristika za adekvatan tretman pacijenata koji zbog
oboljenja COVID-19 imaju srednje i teske klinicke slike, zbog
¢ega se ne preporucuje njihova primjena u jedinicama intenzivne
njege, odnosno oni nisu namijenjeni za upotrebu u invazivnom
lijeCenju, posebno za bolesnike oboljele od COVID-19, koji su u
kriticnom stanju i kojima moze trebati dugotrajna invazivna i
visoko-niska ventilacija".

18. U tacki 1.5 izreke presude (po tacki 2.5 optuznice)
utvrdeno je da je u periodu od 25. marta do 25. aprila 2020. godine
drugoapelant, prekora¢ivsi granice ovlastenja, bez pokrenutog
postupka javne nabavke u skladu sa Zakonom o javnoj nabavci, s
ciljem osiguranja osnova za zakljuCenje ugovora O Kkupovini
zastitne opreme, pozvao prvoapelanta, kao odgovornu osobu
treCeapelanta, da dostavi FUCZ-u ponudu za prodaju zastitne
opreme. Prvoapelant je isti dan to i ucinio, te e-mailom dostavio
ponudu, nakon ¢ega su u medusobnim kontaktima utvrdivali
cijenu i koli¢inu zastitne opreme. Cetvrtoapelant je, prekoradivsi
granice ovlastenja premijera, stupio u kontakt s prvoapelantom, pa
je 2. aprila 2020. godine nalozio B. Dz., sekretarici u Uredu
premijera, da e-mailom prvoapelantu dostavi “zahtjev — dio
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ukupnih potreba", u ¢ijem sadrZaju su u tabelarnom prikazu
iskazane koli¢ine potreba s pretpostavljenim cijenama shodno
raspoloZivim sredstvima u budzetu, te da pripremi ponudu po
dostavljenom dijelu dokumenta. Cetvrtoapelant se pri tome
koristio dijelom sluzbenog dokumenta Zavoda za javno zdravstvo
FBiH — "Plan iskazanih potreba za zdravstvene ustanove u FBiH",
koji je usvojio Krizni S$tab Ministarstva zdravstva FBiH.
Prvoapelant je istog dana na e-mail Ureda premijera dostavio
ponudu naslovljenu na kupca — Vladu FBiH s iskazanom
ukupnom cijenom bez PDV-a u iznosu od 2.900.000,00 KM, koju
je formirao na osnovu dostavljenog Plana potreba, a koju je 3.
aprila  2020. godine direktor Ureda premijera, po
Cetvrtoapelantovom nalogu, dostavio drugoapelantu putem
aplikacije Viber. Do realizacije nije doslo uslijed nedostatka
odobrenih sredstava FUCZ-a, a zatim i istraznih aktivnosti
nadleznih organa.

ObrazloZenje prvostepene presude

19. U obrazlozenju presude Sud BiH je ukazao da je za
razumijevanje optuznice "bitno razumijevanje Zakona o javnim
nabavkama". Takoder, Sud BiH je ukazao na odredene okolnosti
koje su prethodile tom dogadaju i koje su bitne za presudenje.

20. Najprije, sud je naveo da je Vlada FBiH, nakon $to je
proglaseno stanje pandemije, donijela Odluku o proglasenju stanja
nesre¢e uzrokovane koronavirusom i niz zaklju¢aka za primjenu
navedene odluke. Zaklju¢kom broj 4 Vlade FBiH zaduzen je
"FUCZ da na osnovu Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o
uvjetima i nacinu koriStenja sredstava ostvarenih po osnovu
posebne naknade za zastitu od prirodnih i drugih nesreca osigura u
Sto kra¢em roku operativnost sredstava namijenjenih za nabavku
opreme, karantena i dr.".

21. Zakljuckom broj 6 Vlada FBiH je dala "saglasnost
zdravstvenim ustanovama da mogu hitno provesti postupak javnih
nabavki u skladu sa ¢lanom 10. Zakona o javnim nabavkama radi
nabavke na trzistu dostupnih respiratora, medicinske opreme,
medicinskih sredstava". Pokrenuta je rasprava o suspendiranju
Zakona o javnim nabavkama, te je donijet Zakljuc¢ak broj 5 kojim
je nalozeno Vladi FBiH da se obrati Vije¢u ministara i zatrazi
"hitnu izmjenu ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama kako bi se
osiguralo izuze¢e od primjene tog zakona kod nabavke opreme i
dr. za suzbijanje Sirenja koronavirusa". Kako je Sud BiH to kasnije
u presudi naveo, svrha i cilj navedene odluke Vlade i pratecih
zakljucaka br. 4, 5 1 6 je bila "ofigledna namjera Vlade da se
pozivanjem na ¢lan 10. Zakona o javnim nabavkama, radi
efikasne borbe protiv pandemije, zdravstvenim ustanovama
povjeri postupak javnih nabavki odstupanjem od odredbi Zakona
0 javnim nabavkama i tako pojednostavi postupak™. Time je Vlada
za postupke javnih nabavki suspendirala primjenu zakona u korist
zdravstvenih ustanova. Zdravstvenim ustanovama su data Siroka
diskreciona ovlastenja da nabavljaju medicinsku opremu i sredstva
po vlastitoj procjeni, bez utvrdenih procedura po Zakonu o javnim
nabavkama, ali s registriranim veletrgovcima medicinskih
sredstava i lijekova. lako je navedeno da je takva odluka Vlade
FBiH sporna, sud ju je tumacio kao "dobronamjeran napor Vlade
da se olaksa i ubrza nabavka svih neophodnih sredstava i opreme".

22. Sljede¢i dan Agencija za javne nabavke izdala je
saopcenje kojim je ukazala na postupke javnih nabavki u slucaju
hitnosti, kada se koristi ¢lan 21. Zakona o javnim nabavkama, a
saopéenje je javno upudeno svim ugovornim organima, pa i
FUCZ-u.

23. Imajuéi u vidu optuzenje, sud je naveo nekoliko pitanja
na koja se moralo odgovoriti. Najprije se postavilo pitanje je li
FUCZ mogao biti ugovorni organ sporne javne nabavke i koji je
postupak trebao biti proveden u skladu sa Zakonom o javnim
nabavkama. Zatim, ukoliko se radi o nezakonitoj javnoj nabavci,
da li se radilo o radnjama zloupotrebe sluzbenih i odgovornih

osoba radi pribavljanja koristi za sebe ili za druge. Nadalje,
ukoliko se radi o zloupotrebama, da li su apelanti postupali
udruzeno kao kriminalna grupa. Ostala pitanja od znacaja za
utvrdivanje optuznih tvrdnji ticala su se pribavljene koristi, Stete i
kvaliteta nabavljenih respiratora. Nadalje, buduéi da se u optuZnici
tvrdilo da nabavljeni sporni respiratori ne zadovoljavaju ni
minimum kvaliteta, Sud BiH je smatrao da je bilo potrebno
odgovoriti i na pitanje je li prije odluke o nabavci i pokrenutog
postupka bila utvrdena vrsta i karakteristike respiratora koji se
trebaju nabaviti, koli¢ina i ko je to trebalo da definira.

24. Sud je dalje ukazao da je u toku postupka kao dokaz
proveden dokument "Plan potreba Zavoda za javno zdravstvo™ u
kojem je iskazana potreba za nabavkom "300 respiratora za djecu i
odrasle". Odluku o nabavci, ¢ime je zvani¢no zapoceo postupak
javne nabavke, donio je drugoapelant u svojstvu direktora FUCZ-
a.

25. Sud BiH je dalje u obrazloZenju naveo da FUCZ kao
ugovorni organ nije mogao pokrenuti postupak javne nabavke
respiratora na nacin da drugoapelant donese odluku o izuzecu od
primjene zakona, pozivaju¢i se na ¢lan 10. Zakona o javnim
nabavkama. Naime, kako je obrazlozeno, kada se odlucio za javnu
nabavku respiratora ugovorni organ je morao primijeniti ¢lan 21.
Zakona o javnim nabavkama, te je drugoapelantova obaveza bila
da na zakonit i pravilan nac¢in tumaci odredbe Zakona o javnim
nabavkama. Sud je dalje naveo da bi se pravilnom primjenom
zakonskih odredbi izbjeglo avansno placanje nekvalificiranom
dobavljacu, kao i nezakonita javna nabavka kojom se dodijelilo
deset miliona KM budZzetskog novca. Sud BiH je zakljuio da
ugovorni organ — FUCZ nije samostalno, savjesno i profesionalno
pokrenuo postupak javne nabavke, da nije izabrao odgovarajuci
postupak po zakonu i pravilno i zakonito utvrdio elemente javne
nabavke i predmet, niti se pravilno i zakonito opredijelio za
ugovornu stranu. Ugovorni organ nije odabrao jednog od 273
registrirana veleprometnika medicinske opreme. Sud je zakljucio
da su drugoapelant i Cetvrtoapelant djelovali zajednicki, te s
umisljajem da prvoapelantu i tre¢eapelantu pribave korist. Do tog
zakljucka sud je doSao analizom subjektivnih, ali i objektivnih
dokaza — rezultata pribavljenih pretresima mobilnih telefona, koje
su u medusobnoj komunikaciji koristili apelanti, a koji su izvedeni
na glavnom pretresu. Sud BiH je naveo da je "van razumne
sumnje" utvrdio da je dogovor o odabiru treceapelanta kao
dobavljaca medicinske opreme "u svijesti [drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta] trebao biti tajan", iz Cega proizlazi svijest
apelanata o zabrani takvog medusobnog prethodnog dogovaranja,
te zatim i negiranje da su imali medusobnu komunikaciju prije, u
vrijeme i nakon zaklju¢enja ugovora.

26. U vezi s tim, sud je ukazao na kontakte izmedu apelanata
od 25. marta 2020. godine pa nadalje. Naime, sud je naveo da je
drugoapelant pozvao prvoapelanta 26. marta 2020. godine, nakon
S§to je FUCZ odrzao vanrednu sjednicu na kojoj je razmatran
pregled "Plana potreba medicinske opreme i sredstava”, koji je
kasnije bio koristen kao osnov za nabavku medicinske i zastitne
opreme. Taj kontakt se, kako je sud naveo, desio prije nego $to je
prvoapelant uputio zahtjev FUCZ-u s prvom ponudom (jedna
maska — jedna marka). Imaju¢i to u vidu, sud nije prihvatio
tvrdnju da apelanti nisu medusobno komunicirali, te da se radi o
samoinicijativnoj ponudi koju je poslao prvoapelant. Suprotno
tome, sud je zaklju¢io da je prvoapelant pozvan da dostavi
ponudu, odnosno da je ve¢ postojao dogovor o izboru
tre¢eapelanta kao dobavljaca.

27. Umisljaj, odnosno dogovor o prethodnom izboru
treCeapelanta kao dobavljaa mimo svih uvjeta koje propisuje
Zakon o javnim nabavkama, kako je sud zakljucio, odnosi se i na
Cetvrtoapelanta. Naime, po cetvrtoapelantovom nalogu, iz
njegovog kabineta je prvoapelantu dostavljen e-mail s “"Planom
potreba za nabavku medicinske i zatitne opreme", uz molbu da
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dostavi ponudu. To, prema zakljuc¢ku suda, dokazuje da je 2. aprila
2020. godine postojao dogovor prvoapelanta i Cetvrtoapelanta da
prvoapelant bude izabran kao dobavlja¢ medicinske i zastitne
opreme iako jo§ nije bio pokrenut postupak javne nabavke te
opreme. Sud je dalje naveo da je prvoapelant istog dana dostavio
ponudu kupcu "Vladi Federacije BiH" za medicinsku i zastitnu
opremu s jednakim koli¢inskim vrijednostima kao u tabelarnom
prikazu potreba, koji je prethodno iz Ureda premijera dostavljen
prvoapelantu. U odnosu na taj zakljucak sud je ukazao na poruku
koju je drugoapelant poslao H. G., direktoru Ureda premijera, koji
je i sasluSsan u postupku. Sadrzaj poruke pokazuje da je
drugoapelant obavijestio H. G. "da mu je bio [prvoapelant] i da su
razmatrali predmet ponude u odnosu na iskazane potrebe za
nabavkom medicinske i zastitne opreme". Sud je naveo da je to
potkrijepljeno sadrzajem komunikacije izmedu Eetvrtoapelanta i
H. G. Sud je naveo da je Cetvrtoapelant u Viber poruci iskazao
"o¢ekivanje da je zakljucen ugovor s [treCeapelantom]". Isti
zakljucak kao za medicinsku opremu sud je izveo i za respiratore,
odnosno zakljucio je da je prije dostavljanja ponude i zakljucenja
ugovora postojala komunikacija medu apelantima, odnosno
dogovor da prvoapelant bude izabran, bez obzira na (ne)postojanje
uvjeta za to. Sud je u vezi s tim citirao poruku koju je prvoapelant
dostavio Cetvrtoapelantu 29. marta 2020. godine, u kojoj je
navedeno: "A. mi je rekao da Vam se javim u vezi respiratora pa
kada budete imali minutu javite se", a zatim je naveo i ostvarene
telefonske komunikacije izmedu tih apelanata. Na osnovu toga sud
je zakljucio da je "osoba A." upoznata s nabavkom respiratora i da
Cetvrtoapelant kao premijer odlucuje o nabavci. Nadalje, sud je
naveo dokaze iz kojih proizlazi zaklju¢ak o komunikaciji
prvoapelanta i Cetvrtoapelanta u vezi s respiratorima, odnosno o
stanju cijena i ponudi, te o tome da je prvoapelant ¢ekao na
odobrenje Cetvrtoapelanta da moZe zapodeti realizaciju nabavke
respiratora.

28. Sud je zakljucio da su apelanti medusobno komunicirali i
pripremali zakljucenje ugovora, i to u vrijeme prije zakljucenja
ugovora kojim je posao javne nabavke povjeren treceapelantu kao
pravnoj osobi. Iz provedenih dokaza sud je zakljucio da je stvarnu
vlast o izboru dobavljaca, vrste i predmeta ugovora, a zatim o
promjeni dobavljaca predmeta ugovora imao Cetvrtoapelant. S
druge strane, drugoapelant je formalno donosio odluke, mimo
zakonom propisanih uvjeta, znaju¢i da Cetvrtoapelant van svojih
sluzbenih ovlastenja favorizira prvoapelanta.

29. Sud BiH je u presudi napravio razliku izmedu
"nedovrSene nezakonite javne nabavke respiratora”, koja nije
realizirana jer se ugovoreni respiratori nisu mogli na¢i na trzistu
nakon $to je zakljuen ugovor o javnoj nabavci, i realizirane
nabavke spornih respiratora, kao i nabavke zastitne medicinske
opreme.

30. Dakle, sud je najprije utvrdio da su dokazane optuzne
tvrdnje u odnosu na tacku 1.5. izreke presude (vidi tacku 18. ove
odluke). U vezi s tim, sud je zaklju¢io da je nedovrSena nabavka
zastitne medicinske opreme pocela kontaktom izmedu
drugoapelanta i prvoapelanta 25. marta 2020. godine uvece, nakon
Cega je uslijedila prvoapelantova ponuda koja je dostavljena
FUCZ-u. U e-mailu, koji je tre¢eapelantova zaposlenica poslala na
sluzbeni e-mail FUCZ-a sljede¢i dan, navedeno je da se ponuda za
maske dostavlja "shodno telefonskom razgovoru direktora
[prvoapelant] i gospodina [drugoapelant]”. Na osnovu
prezentirane komunikacije, e-mailova, ali i iskaza sasluSanih
svjedoka, Sud BiH je zakljucio da je postojao dogovor za izbor
prvoapelanta kao dobavljaca bez provodenja bilo kakvog postupka
u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama, te da nije postojala
ponuda treceapelanta, ve¢ je prvoapelant pozvan da je dostavi. Pri
tome je za sud bilo indikativno da se taj kontakt Koji je inicirao
drugoapelant ostvario istog dana kada je odrzana vanredna
sjednica FSCZ-a na kojoj je razmatran pregled "Plana potreba

medicinske opreme i medicinskih sredstava" koji ¢e sluZiti kao
osnov za nabavku opreme i sredstava. Takoder, sud je ukazao na
zapisnik sa sjednice FSCZ-a, te da je obrazloZenje za Plan potreba
dao upravo drugoapelant. Pri tome, sud nije prihvatio
prvoapelantov navod da je ponude slao samoinicijativno. To,
prema zakljucku suda, govori o postojanju umisljaja kod apelanata
u pravcu dogovora o prethodnom nezakonitom izboru
treCeapelanta kao dobavljata mimo svih zakonom propisanih
uvjeta, bez pokrenutog postupka, odnosno suprotno odredbama
Zakona o javnim nabavkama. UmiSljaj na strani apelanata u
pravcu dogovora 0 nezakonitom izboru prvoapelanta se odnosi i
na Cetvrtoapelanta jer je iz Kabineta premijera FBiH prvoapelantu
poslat "Plan potreba za nabavku dijela medicinske i zastitne
opreme™ i "moli" se da dostavi ponude.

31. Nadalje, sud je ukazao na poruku iz Viber komunikacije
koju je prvoapelant poslao Eetvrtoapelantovoj sekretarici B. Dz. 2
aprila 2020. godine: "Ako niste pronasli dobrog dobavljaca i za
ostale stvari stojim na raspolaganju sa ovim avionom kojim ¢e
dodi respiratori." O tome je svjedocila B. DZ., kao i o e-mailu koji
je prvoapelantu dostavljen iz Ureda premijera da se pripremi
ponuda. Nadalje, sud je izveo zaklju¢ak o postojanju dogovora
izmedu Cetvrtoapelanta i prvoapelanta, a ne FCUZ-a, odnosno
drugoapelanta, koji je jedini mogao biti ugovorni organ za tu
nabavku. Po tom dogovoru, kako je navedeno, prvoapelant je
dostavio ponudu Uredu premijera, a ne FCUZ-u kao ovlastenom
ugovornom organu za tu nabavku. To je, kako je sud naveo,
potvrdio i svjedok H. G., direktor Ureda premijera. lako je taj
svjedok za odredene dijelove iskaza iz istrage naveo da ih je dao
"pod prijetnjom od haps$enja", Sud BiH je prihvatio iskaz tog
svjedoka iz istrage kao istinit i vjerodostojan i saglasan s drugim
dokazima. Sud je naveo i da svjedok nije imao primjedbi na nacin
saslusanja, kako je navedeno u zapisniku, kao i da je druge
dijelove iskaza date u istrazi potvrdio kao tacne. Sud je ukazao i
na Viber komunikaciju izmedu drugoapelanta i ¢etvrtoapelanta i
H. G. Sud je dalje naveo da je dogovor apelanata o izboru
respiratore, postojao "bez obzira na objektivne okolnosti koje su
postojale na strani [tre¢eapelanta]”. Naime, kako je navedeno, radi
se 0 pravnoj osobi koja nije imala nikakvo prethodno iskustvo u
poslovanju s tom vrstom robe i usluga, pravnoj osobi bez
potrebnih referenci i boniteta, koja nije bila upisana u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava i opreme. Sud je dalje
naveo da do realizacije te nezakonite javne nabavke zaStitne
medicinske opreme nije doSlo zbog nedostatka finansijskih
sredstava, kao i zbog toga $to su ih otkrili organi gonjenja.

32. U odnosu na dokazanu nezakonitu javnu nabavku
respiratora, Sud BiH je naveo da su Cetvrtoapelant i drugoapelant
voljno preduzeli krivicnopravne radnje zloupotrebe, svjesni da je
Zaklju¢kom broj 6 Vlade FBiH data mogucnost zdravstvenim
ustanovama da postupak provedu u skladu sa ¢lanom 10. Zakona
0 javnim nabavkama. Osim toga, znali su da FUCZ nema organ
koji osigurava provodenje javnih nabavki u skladu s odredbama
Clana 79. Zakona o zdravstvenoj zastiti, ¢lana 109. Zakona o
lijekovima i medicinskim sredstvima i ¢lana 77. Pravilnika o
medicinskim sredstvima. Pri tome su znali da ¢e se postupak javne
nabavke obaviti direktnim zakljuenjem ugovora protivno
odredbama Zakona o javnim nabavkama i da ¢e se nabavka
dodijeliti treceapelantu, koji nije upisan u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava. Sud BiH je zakljucio da je Cetvrtoapelant,
u svojstvu premijera Federacije, prekoracio i iskoristio svoja
ovlastenja koja su propisana odredbom ¢lana 9. Zakona o Vladi
FBiH, tako §to je samovlasno preduzimao radnje ugovornog
organa suprotno ovlaStenjima premijera Vlade, a narocito
suprotno citiranom Zaklju¢ku broj 6 Vlade FBiH. Pri tome je,
kako je sud naveo, znao da ni Vlada FBiH niti FUCZ ne mogu biti
ugovorni organ primjenom c¢lana 10. Zakona o javnim
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nabavkama, kao i da trec¢eapelant ne moze biti uvoznik odnosno
veletrgovac medicinskim sredstvima. Uprkos tome, &etvrtoapelant
ga je neovlasteno i protivpravno odabrao za ponudaca, odnosno
ugovornu stranu prilikom nezakonite javne nabavke respiratora
kako bi prvoapelantu i njegovoj pravnoj osobi omogucio stjecanje
imovinske koristi.

33. Sud je naveo da je dokazano da je Cetvrtoapelant odabrao
prvoapelanta na preporuku ili po uputi izvjesnog "A.", kako to
proistjece iz ulozenih materijalnih dokaza, odnosno iz SMS
komunikacije od 29. marta 2020. godine (vidi tacku 27. ove
odluke). Tom SMS porukom je, kako je navedeno, zapocet
postupak pregovaranja oko nabavke respiratora izmedu
prvoapelanta i Cetvrtoapelanta. Takoder, sud je utvrdio da je dan
prije tog kontakta prvoapelant razmjenjivao poruke s K. M. u vezi
S respiratorima, te da mu je poslao poruku: "Odli¢no brate, imace$
samnom odlucan posao." Sud je zakljuCio da je prvoapelant
"ispitivao trziSte, ali siguran u uspjeh posla". Takoder je zaklju¢io
da se radi o protivpravnom i vaninstitucionalnom djelovanju
ostvarivanjem kontakta izmedu prvoapelanta i &etvrtoapelanta,
privatnim telefonom, u koji se, kako je sud naveo, Cetvrtoapelant
nije smio ukljuciti jer je to izlazilo iz okvira njegovih ovlastenja
kao premijera. Sud je istakao da Vlada Federacije nije donijela
odluku o javnoj nabavci medicinskih respiratora, da premijer
Federacije nije mogao biti u ulozi zastupnika ugovornog organa i
da ugovorna strana za javnu nabavku medicinskih respiratora nije
mogla biti firma ¢ija je osnovna djelatnost "ostala prerada i
konzerviranje voca i povréa", koja nije bila registrirana, pa tako ni
kvalificirana za veletrgovinu medicinskim sredstvima. Kako je
Sud BiH zakljucio, Cetvrtoapelant ne samo da je odgovorio na
ocigledan poziv za vaninstitucionalnu komunikaciju veé je,
prekoracivsi granice svojih ovlaStenja, zajedno s prvoapelantom
dogovorio nabavku i pripremio je za kompletnu realizaciju, da bi
na kraju drugoapelant samo formalno proveo javnu nabavku kao
osoba koja je za to ovlastena u svojstvu zvaniénog ugovornog
organa. Na osnovu komunikacije ostvarene izmedu prvoapelanta i
Cetvrtoapelanta Sud BiH je zakljufio da se radi o direktnim
pregovorima u pogledu izbora vrste i predmeta ugovora. Sud BiH
je ukazao na komunikaciju prvoapelanta i Cetvrtoapelanta, e-
mailove u kojima je vidljiva specifikacija respiratora. Kontakt
izmedu ta dva apelanta se u nastavku vodio posredstvom
sekretarice iz Ureda premijera B. Dz., ali po direktnim uputama
Cetvrtoapelanta. Nadalje, sud je naveo da je cCetvrtoapelant s
privatnog e-maila prosljedivao poruke na sluzbeni e-mail
Kabineta, a te poruke su "o¢igledno samo formalno prosljedivane
Federalnom zavodu javnog zdravstva". Medutim, komunikacija i
direktan proces pregovaranja su se nastavili izmedu prvoapelanta i
Cetvrtoapelanta. Sud se pozvao na poruku od 1. aprila 2020.
godine koju je prvoapelant poslao K. M. koji je svjedoCio u
postupku, a koja glasi: "Brate, zovem te brzo, ¢ekam njih. Radimo
posao od 10 miliona, samo da vidimo §ta." To je sud doveo u vezu
s brojem respiratora iz pisma namjere (koji je od 200 prepravljen
na 100), §to je sud dalje povezao s direktnim pregovaranjem
prvoapelanta i Cetvrtoapelanta.

34. Sud BiH je naveo da odlu¢ni znacaj u nizu indicija,
odnosno ¢injeni¢nih pojedinosti koje u svom sadejstvu upucuju na
samo jedan zakljuéak, a to je da je Cetvrtoapelant u pregovorima s
prvoapelantom  prekoraio svoja  ovlastenja i  djelovao
vaninstitucionalno — predstavlja Cinjenica da je proces
pregovaranja rezultirao postignutim dogovorom o predmetu
ugovora koji je zakljucen 3. aprila 2020. godine izmedu FUCZ-a i
treceapelanta, i to za ugovoreni model respiratora (HC VE003), u
koli¢ini od 100 kompleta i ukupne cijene od 4.200.000,00 eura.
Potvrdu adekvatnosti tih respiratora je po Cetvrtoapelantovoj uputi
zatrazila B. DZ od doktorice A. C., koja je takoder svjedoGila u
postupku. Takoder, sud je utvrdio da je prvoapelant 2. aprila 2020.
godine dobio od K. M. nepotpisan ugovor o kupoprodaji

respiratora izmedu treéeapelanta i pravne osobe iz Hrvatske. Sud
je zakljuCio da je prvoapelant imao saznanje o vrijednostima
ugovornog odnosa na osnovu direktne komunikacije s
Cetvrtoapelantom. U nastavku dogadaja prvoapelant je istog dana
ostvario kontakt s drugoapelantom, a zatim je poslao e-mail na
adresu FUCZ-a. U prilogu tog e-maila je bila ponuda respiratora
sa specifikacijom, koli¢inom i cijenom koju je ve¢ dogovorio s
Cetvrtoapelantom. Sljede¢i dan je potpisan ugovor izmedu FUCZ-
a 1 treceapelanta po ponudi od prethodnog dana. Predmet ugovora
jednak je ve¢ dostavljenom i unaprijed pripremljenom ugovoru
izmedu treCeapelanta i osobe iz Hrvatske, koji je uslijedio nakon
uspjesnih dogovora prvoapelanta i Cetvrtoapelanta.

35. Upravo na osnovu tog ugovora, odnosno na osnovu tako
iskazane cijene kasnije je isplaten novac treceapelantu. Na taj
nacin, kako je ukazao Sud BiH, formirana cijena je kasnije
koristena kao nepromijenjena iako se promijenio predmet ugovora
i iako su kasnije predmet ugovaranja bili respiratori druge vrste.
Sud je naveo da komunikacije izmedu apelanata djeluju u
potpunom skladu i “predstavljaju sistem indicija koje u svom
sklopu i povezanosti iskljuc¢uju svaku drugu mogucnost osim one
da je [Cetvrtoapelant] prekoracio granice ovlastenja i samovlasno i
protivpravno preuzeo ulogu zastupnika ugovornog organa“.
Privatno je ostvario kontakt s prvoapelantom i dogovarao predmet
javne nabavke, sve kako bi pogodovao prvoapelantu i
tre¢eapelantu. Svjedokinja B. DZ. se na glavnom pretresu izjasnila
u pogledu ponude za nabavku ugovorenih respiratora, te je sud
zaklju¢io da "takav postupak, na takav nacin, nije predstavljao
praksu prema svim ponuda¢ima, u odnosu na sve ponude, veé
ocigledno pogodovanje, prema uputama Cetvrtoapelanta,
poznatom i odabranom ponudaéu". Svjedokinja dr. A. C., koja je
B. Dz. slala slike aparata za koje je smatrala da su pouzdani i
dugorocni, u svom iskazu je navela da joj je B. Dz. odgovorila:
"Ma uopste ne znam S$to je ovo premijer uzeo da radi, sve je
prebacio na Kabinet. [...] Gdje su $tabovi i tijela razna [...]." Iako
je B. Dz. na glavnom pretresu izjavila da je neke radnje, konkretno
informiranje V., koja je u to vrijeme bila sekretarica generalne
direktorice Klinickog centra Univerziteta u Sarajevu, preduzimala
samoinicijativno, sud je smatrao da na taj nacin Zeli da ekskulpira
Cetvrtoapelanta. To narocito zato $to je ta svjedokinja rekla da je
sve ostale radnje preduzimala po nalogu i uputi Cetvrtoapelanta, a
§to je u iskazu potvrdila i svjedokinja dr. A. C. , kojoj je B. Dz
rekla da ¢e o tome upoznati Cetvrtoapelanta, "pa neka odluci”.

36. U svrhu realizacije te nezakonite javne nabavke, s ciljem
da se prvoapelantu omoguci ostvarivanje imovinske koristi, sud je
naveo da je Cetvrtoapelant iskoristio sluzbeni polozaj i
potpisivanjem dva pisma namjere, kao i supotpisivanjem u dva
navrata naloga za isplatu novca na tre¢eapelantov racun. Sud je na
osnovu izvedenih dokaza zakljucio da su "pisma namjere" dio
dokumentacije koju su zahtijevali kineski poslovni subjekti,
prodavci medicinskih sredstava i opreme, kao potvrdu da se radi o
nabavci koja je potrebna za odredenu drzavu. I pored nesporne
¢injenice da je "pismo namjere" radnja u nadleZnosti premijera,
kao i da je taj dokument bio neophodan za kupovinu medicinskih
uredaja iz Kine, Sud BiH je ocjenom provedenih dokaza zakljucio
da je Cetvrtoapelant iskoristio svoja ovlastenja kada je potpisao
navedena pisma namjere. Na okolnost kreiranja spornih pisama
namjere iskaze su dali svjedoci B. Dz., K. M. i H. G, koje je Sud
BiH prihvatio kao relevantne i vjerodostojne, dok je na okolnosti
potpisa na tim dokumentima, po prijedlogu Cetvrtoapelantove
odbrane, provedeno grafolosko vjestacenje. Kako je sud zakljucio,
interni dogovori izmedu prvoapelanta i Cetvrtoapelanta posebno
dolaze do izrazaja u sadrzaju pisama namjere, koja su sacinjena u
svrhu omogucavanja realizacije prethodno dogovorene nezakonite
javne nabavke respiratora. Sud je naveo sadrzaj pisama u kojima
se spominje "predstavnik", model i koli¢ina iako je ugovor o
kupoprodaji ugovorenog tipa respiratora tek trebalo da bude
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zakljucen (3. aprila 2020. godine), dok je pismo datirano 2. aprila
2020. godine. Poruka koju je B. Dz. poslala prvoapelantu "100 i
(", prema ocjeni suda, upravo potkrepljuje navode optuzbe da je
Cetvrtoapelant, mimo ovlastenja, ugovorio i koli¢inu. Da je
Cetvrtoapelant bio istrajan u tome da osigura realizaciju nezakonite
nabavke respiratora, kako sud navodi, potvrduje i to $to je, iako
svjestan da je ve¢ ranije potpisao pismo namjere od 2. aprila 2020.
godine, iskoristio ovlaStenja premijera, te sacinio i potpisao i
drugo "pismo namjere" od 14. aprila 2020. godine u ¢iji je sadrzaj
unio neistinit navod da je on kao premijer potpisao kupovinu
modela spornih respiratora (ACM812A) iako je znao da Vlada
FBiH nije donijela odluku o javnoj nabavci respiratora, niti je on u
svojstvu premijera, u ime Vlade, potpisao ugovor o toj nabavci.
Sud je zakljucio da takvo Getvrtoapelantovo ponaSanje potvrduje
da je on postupao svjesno, "mimo normativnih pravila, a sve s
ciliem postizanja zabranjene posljedice, zbog cega se te
inkriminirane radnje mogu podvesti pod sustinu obiljezja
krivi¢nog djela zloupotrebe™.

37. Odbrana je pokusala relativizirati Cetvrtoapelantovu
ulogu u odnosu na sporna "pisma namjere" pozivajuci se na iskaz
svjedoka G. M. koji je na glavnhom pretresu govorio o tome kako
se "premijer u vrijeme pandemije maksimalno angazirao na
provodenju ekonomskih mjera i ublazavanju udara na ekonomiju",
te na iskaz svjedokinje B. Dz. Odbrana je ukazivala da je potpuno
jasno da Cetvrtoapelantu "nije bila od posebnog znacaja oznaka
respiratora na 'pismima namjere' u vrijeme inkriminacije, da on
nije bio potpisnik ugovora, niti je uéestvovao u nabavci, te da je
njegovo pismo bilo samo potvrda da se respiratori nabavljaju za
potrebe Federacije BiH, a ne u privatne svrhe". Svjedokinja B. Dz.
takoder je u iskazu navodila da je drugo pismo namjere potpisano
"s nogu", ali iskazi tih svjedoka i provedeno vjestaCenje, koje je
sud prihvatio, nisu uvjerili sud da ¢etvrtoapelant nije imao stvarna
saznanja koji respiratori su predmet nabavke, odnosno saznanje o
potpisanom "pismu namjere".

38. Nadalje, Sud BiH je zaklju¢io da je Getvrtoapelant,
nakon $§to je, suprotno ovlastenjima, samovlasno preduzeo radnje
ugovornog organa i dogovorio predmet javne nabavke iako Vlada
FBiH nije donijela odluku o nabavci respiratora, iskoristio svoja
ovlastenja tako Sto je isti dan kada je potpisao prvo "pismo
namjere" (2. aprila 2020. godine) sazvao hitnu sjednicu Vlade. Na
toj sjednici su donijete odluke koje su bile nuzan preduvjet za
postizanje zabranjene posljedice — pribavljanja imovinske Kkoristi
prvoapelantu i tre¢eapelantu. Sazivanjem hitne sjednice Vlade
FBiH, uz cetvrtoapelantovu saglasnost, donesene su Odluka o
odobravanju izdvajanja sredstava iz tekuce rezerve Vlade FBiH,
kojom se FUCZ-u odobrava izdvajanje sredstava u iznosu od
4.950.000,00 KM, i Odluka o davanju prethodne saglasnosti
FSCZ-u za nabavku materijala i opreme u uvjetima pogorane
epidemioloske situacije iz sredstava posebne naknade u ukupnom
iznosu od 7.000.000,00 KM. Tim odlukama su osigurana sredstva
za zakljuéenje ugovora koji je drugoapelant, u svojstvu direktora
FUCZ-a, 3. aprila 2020. godine potpisao s prvoapelantom.

39. Sud BiH je istakao da je donoSenje i usvajanje odluka o
izdvajanju i dodjeli navedenih sredstava, kao i potpisivanje naloga
za isplatu, zakonita aktivnost Vlade kao kolektivnog drzavnog
organa i premijera. Osim toga, nije sporno ni da su te odluke
donijete jednoglasno, o ¢emu svjedo¢i sadrzaj zapisnika s hitne
sjednice Vlade FBiH. Medutim, iz provedenih dokaza sud je
zakljucio da je, za razliku od ostalih ¢lanova Vlade, ¢etvrtoapelant
Znao i bio svjestan da su tim odlukama osigurana sredstva koja ¢e
preko FUCZ-a biti doznacena ranije odabranom treceapelantu za
kupovinu respiratora za prethodno ugovorenu cijenu. Sud je naveo
da to upucuje na zakljucak o Cetvrtoapelantovoj zloupotrebi
ovlastenja jer se kao premijer saglasio s usvajanjem takvih odluka
i potpisao ih, s ciljem realizacije nezakonite javne nabavke.

40. O okolnostima u kojima su donesene navedene odluke
Vlade FBiH svjedocila je E. K., koja kao sekretarka Vlade FBiH
rukovodi Generalnim sekretarijatom koji priprema sjednice Vlade.
1z njenog iskaza, koji je prihvatio kao vjerodostojan i relevantan,
Sud BiH je utvrdio da nije bila uobicajena praksa da odluke Vlade
FBiH kojima se raspolaze finansijskim sredstvima budzetskih
korisnika budu bez specifikacije sredstava i opreme koji ¢e biti
predmet nabavke. Sud je naveo da to potvrduje i sadrzaj ranijih
odluka Vlade FBiH od 20. i 25. marta 2020. godine, u kojima je
sadrzan pregled potreba materijala i opreme koji ¢e biti predmet
nabavke. Medutim, takve specifikacije nije bilo u odlukama od 2.
aprila 2020. godine.

41. Ured Vlade za zakonodavstvo i uskladenost s propisima
Evropske unije je dao pozitivno misljenje o prijedlogu odluke o
odobravanju izdvajanja sredstava iz tekuce rezerve Vlade FBiH
navodeci da na tekst prijedloga odluke nemaju primjedbi, o ¢emu
se izjasnio i svjedok Z. S. Ipak, Sud BiH je ukazao da je "posebno
indikativno da upravo odluke koje su nesumnjivo bile u vezi s
nezakonitom javnom nabavkom respiratora ne sadrze specifikacije
predmeta cija je nabavka neophodna". 1z uopéenog i neodredenog
navoda da se "sredstva odobravaju u svrhu nabavke sredstava i
opreme u uvjetima pogorSane epidemioloske situacije izazvane
koronavirusom na podrucju Federacije Bosne i Hercegovine",
kako je naveo Sud BiH, Vlada kao kolektivni organ pri donoSenju
tih odluka nije mogla znati sta ¢e biti predmet nabavke. Medutim,
sud je utvrdio da je Cetvrtoapelant znao u koju svrhu ée sredstva
biti iskoristena s obzirom na radnje koje su prethodile odlukama
Vlade FBiH, za koje je nesumnjivo utvrdeno da ih je on preduzeo.
Stoga je sud zakljucio da je postojala Cetvrtoapelantova namjera
da svojom saglasnoSc¢u pri donosenju tih odluka ucini operativnim
sredstva za kupovinu respiratora. Kako je sud naveo,
Cetvrtoapelantov umisljaj prilikom davanja saglasnosti bio je
usmjeren upravo na realizaciju nezakonite javne nabavke koju je
unaprijed dogovorio.

42. Odluke Vlade FBiH koje su donijete cetvrtoapelantovim
radnjama zloupotrebe, uz odluke FSCZ-a, bile su osnov za
sacinjavanje naloga za isplatu koji je Cetvrtoapelant, iskoristivsi
ovlastenja premijera, zajedno sa zamjenikom premijera, potpisao
3. aprila 2020. godine. Na osnovu toga, s racuna budzeta FBiH
isplacena su novcana sredstva u visini od 10.530.000,00 KM na
treeapelantov racun.

43. Sud je dalje razmotrio radnje Cetvrtoapelanta i
prvoapelanta na realizaciji upisa treCeapelanta u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava i, u vezi s tim, ALMS-ovog
izdavanja dozvole za uvoz medicinskih sredstava. Sud BiH je
naveo da je u vezi s tim trebalo ispitati da li se radilo o pravilnom i
zakonitom upisu treéeapelanta u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava ALMS-a i u vezi s tim izdavanju dozvole
za izvoz bududi da je to bilo od znacaja za procjenjivanje umisljaja
i namjere. Trebalo je ispitati da li su ¢etvrtoapelant i prvoapelant
zloupotrijebili ovlastenja prilikom upisa, odnosno da li su upis i
izdavanje dozvole osigurani upravo radnjama tih apelanata.

44. Sud BiH je ukazao da u vrijeme dostavljanja ponude i
potom zakljucenja ugovora o nabavci medicinskih respiratora
tre¢eapelant nije bio registriran za nabavku medicinskih sredstava.
Zbog toga se trebala razjasniti optuzna tvrdnja da je ta Cinjenica
sama po sebi bila smetnja za zakonitu nabavku medicinskih
sredstava, odnosno velepromet tim sredstvima, kao i tvrdnja da su
Cetvrtoapelant 1 prvoapelant bili svjesni tih Cinjenica i da su
zloupotrijebili svoja sluzbena ovlastenja. Iz provedenih dokaza
sud je utvrdio da je prvoapelant iskoristio svoja ovlastenja
odgovorne osobe u tre¢eapelantu jer je bio svjestan da tre¢eapelant
ne ispunjava zakonske uvjete za registraciju u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava, pa tako ni za izdavanje
dozvole za uvoz medicinskih sredstava. Unatoc¢ tome, u namjeri da
treCeapelantu i Sebi nezakonito pribavi imovinsku korist, od
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Cetvrtoapelanta je =zatrazio da on u svojstvu premijera,
prekoracenjem ovlastenja, ishodi nezakonit upis tre¢eapelanta u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava.

45. U odnosu na navedeno, sud je cijenio iskaze sasluSanih
svjedoka optuzbe, te svjedoka Cetvrtoapelantove odbrane A. Z.,
kao i uloZenu materijalnu dokumentaciju, $to je sve zatim doveo u
vezu s relevantnim odredbama blanketnih propisa. Sud je
zakljuCio da je Cetvrtoapelant prekoradio ovlastenja premijera
FBiH kada je, koriste¢i svoj sluzbeni polozaj, nalozio sluzbenim
osobama kojima je bio nadreden, i to H. G., Sefu Ureda premijera
Federacije, da se kod ALMS-a ishodi upis tre¢eapelanta u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava, $to je bio uvjet za uvoz i
promet medicinskih sredstava, kao i izdavanje dozvole za uvoz
medicinskih sredstava. H. G. je u iskazu opisao Sta se deSavalo i
kada je i kako upoznao prvoapelanta. Iskaz svjedoka H. G.
korespondira sa sadrzajem uloZenih materijalnih dokaza, odnosno
komunikacijama koje je H. G. ostvario s H. A. i etvrtoapelantom.
Sud je naveo iskaze i ostalih svjedoka koji su opisali svoj dio
posla, ko ih je kontaktirao i kada u vezi s registracijom i uvozom.

46. Ocjenom iskaza svjedoka, sud je zaklju¢io da hitno
postupanje sluzbenika ALMS-a u postupku upisa pravnih osoba u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava i izdavanje
dozvole za uvoz medicinskih sredstava nije bilo neuobicajeno u
toku pandemije. Svi saslusani svjedoci su saglasno potvrdili da je
sve $to je bilo u vezi s pandemijom imalo prioritet i da se sa svim
zahtjevima u vezi s tim postupalo u S$to kra¢im rokovima.
Sluzbenici ALMS-a su tvrdili da su u konkretnom slucaju bili
ispunjeni svi uvjeti za izdavanje dozvole za upis trec¢eapelanta u
Registar veleprometnika medicinskih sredstava i izdavanje
dozvole za uvoz. Medutim, suprotno tvrdnjama sasluSanih
svjedoka, Sud BiH je utvrdio da treCeapelant nije ispunjavao
zakonske uvjete za upis u Registar veleprometnika medicinskih
sredstava i izdavanje dozvole za uvoz medicinskih sredstava jer
nije bio upisan u Registar veleprometnika medicinskih sredstava.
Takav upis je, kako je obrazlozeno, prema ¢lanu 77. Pravilnika o
medicinskim sredstvima bio uvjet za uvoz i promet medicinskih
sredstava. Osim toga, sud je utvrdio da treéeapelant nije
ispunjavao ni uvjete koji su propisani odredbom c¢lana 109.
Zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima buduéi da prije
pocetka bavljenja djelatnos¢u prometa medicinskih sredstava nije
svoju djelatnost prijavio ALMS-u, kako je to propisano stavom (1)
tacka a) navedenog ¢lana zakona. Osim toga, sud je utvrdio da
treeapelant nije ispunjavao ni ostale uvjete propisane ¢lanom
109. stav (1) ta¢. b), c) i d) istog zakona.

47. Kako je sud naveo, treceapelantova osnovna privredna
djelatnost koja je registrirana rjeSenjem o registraciji Okruznog
privrednog suda u Bijeljini je "ostala prerada i konzerviranje voca
i povréa", te se mogao baviti iskljucivo registriranom djelatnoscu.
U vrijeme spornog prometa treéeapelant nije bio upisan kod
Privrednog suda za djelatnost veletrgovine medicinskim
sredstvima, niti je izvrSena takva registracija privredne djelatnosti
kod Privrednog suda. Stoga je sud zakljucio da su sluzbene osobe
ALMS-a "svjesno ignorirale, zanemarile ¢injenicu da se radilo 0
pravnoj osobi koja nije imala upisanu privrednu djelatnost
veletrgovine medicinskim sredstvima u vrijeme nabavke
medicinskih respiratora prije upisa u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava", te su tako zanemarile propisane zakonske
uvjete prilikom odlucivanja o upisu te pravne osobe u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava.

48. Iz provedenih dokaza sud je zaklju¢io da su
Cetvrtoapelant i prvoapelant bili svjesni Cinjenice da tre¢eapelant
ne ispunjava zakonske uvjete za nabavku medicinskih respiratora,
niti uvjete za upis u Registar veleprometnika medicinskih
sredstava. Uprkos tome, oni su zloupotrijebili svoja sluzbena
ovlastenja, i to Cetvrtoapelant kada je od svojih podredenih
namjestenika zatrazio da se ishodi upis takve pravne osobe za

veletrgovinu  medicinskim sredstvima, a prvoapelant kao
odgovorna osoba u tre¢eapelantu kada je dostavio dokumentaciju
kojom je dokazivao laznu tvrdnju da njegova pravna osoba
ispunjava uvjete iz ¢lana 109. Zakona o lijekovima BiH. Kako je
Sud BiH naveo, iz provedenih dokaza proistjece da je prvoapelant,
radi upisa, ALMS-u "predao dokaze da [tre¢eapelant] ispunjava
zakonom propisane uvjete", i to: ugovor o radu na odredeno
vrijeme izmedu treCeapelanta i A. B. i R. S. i ostalu
dokumentaciju za te osobe. Sud BiH je naveo da je tokom
provodenja postupka utvrdio da A. B. i R. A. kod treceapelanta
nisu obavljale bilo kakve poslove i radne zadatke, ve¢ su bile
samo fiktivno prijavljene kako bi tre¢eapelant mogao biti upisan
kod ALMS-a. Te ¢injenice, kako je sud naveo, morale su biti
poznate sluzbenicima ALMS-a ve¢ iz same priloZene
dokumentacije, a posebno na osnovu njihovog saznanja da se upis
te pravne osobe trazi kako bi joj se omogucio hitni uvoz jer to
"trazi Federacija". Zbog svega navedenog, sud je zakljucio da
tre¢eapelant nije mogao dobiti ni dozvolu za interventni uvoz
medicinskih sredstava.

49. Imaju¢i u vidu iskaze svjedoka o hitnosti u vrijeme
pandemije, prioritetima i kratkim rokovima, sud je zakljucio da je
upis "iznuden uslijed vanredne situacije uzrokovane proglasenom
nesre¢om, potrebom da se hitno postupa", kao i €injenicom da
"Federacija uvozi", odnosno uslijed intervencije sluzbenih osoba
iz FBiH u tom pravcu. Zbog toga, kako je sud naveo, sluzbene
osobe u ALMS-u "nisu u cijelosti pravilno primijenile odredbe
Zakona o lijekovima i medicinskim sredstvima". Krizna situacija
poput proglasene nesreée uzrokovane pandemijom je zahtijevala
da se takve procedure pojednostave i skrate rokovi, §to su bile i
smjernice evropskih regulatornih i savjetodavnih tijela Evropske
komisije za postupke javnih nabavki. Medutim, kako je naveo Sud
BiH, to svakako nije znalilo da se time omogucava krenje ili
izigravanje propisa u postupcima javnih nabavki kao u
konkretnom slucaju. Kazivanja i tvrdnje svjedoka, sluzbenika
ALMS-a, o valjanosti dokumentacije s aspekta zakona i
podzakonskih akata nisu u konkretnom slucaju bili prihvatljivi za
Sud BiH. Kako je sud naveo, tumacenje zakona i pravilnost i
zakonitost upisa u konkretnom slucaju je obaveza i nadleznost
Suda BiH, koji je o tim pravnim pitanjima dao svoju ocjenu za
potrebe konkretnog predmeta, kao rjeSavanje prethodnog pitanja.

50. Medutim, sud je zaklju¢io da su sluzbenici ALMS-a
postupali bona fide kako bi u vrijeme pandemije omoguéili hitan
uvoz medicinske opreme, "makar po cijenu krenja propisa".
Osim toga, sud je naveo da iz provedenih dokaza proizlazi da su ti
sluzbenici preporucili uvoz preko druge pravne osobe jer su bili
svjesni da treceapelant ne ispunjava zakonom propisane uvjete.
Sud je dalje naveo da je upravo Cetvrtoapelantovom radnjom —
nalogom $efu Ureda Vlade FBiH da se ishodi tre¢eapelantov upis
poceo nezakonit upis treceapelanta u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava. U tom pravcu, kao potkrepljujuci dokaz,
sud je cijenio i iskaz E. K. koji je izjavio da mu je prvoapelant na
pitanje da li je registriran za promet, odnosno kako ¢e prevaziéi
¢injenicu da nije registriran, odgovorio "da ¢e premijer
obezbijediti garanciju za drustvo do dolaska opreme, odnosno da
¢e se premijer pobrinuti za dozvolu do dolaska opreme™. To je
potvrdeno i sadrzajem prvoapelantovog e-maila upucenog E. K. u
kojem je navedeno: "Sto se ti¢e dozvole za rad sa medicinskom
opremom, li¢no premijer rjesava dozvolu i nasa firma ¢e imati do
dolaska robe." Stav odbrane da se uvjeti za veletrgovinu
medicinskim sredstvima trebaju cijeniti u momentu uvoza sud je,
pozivajuci se na odredbu ¢lana 109. Zakona o lijekovima, smatrao
"apsurdnim i proisteklim iz pogreSnog tumacenja zakonskih
propisa".

51. Nadalje, sud se bavio pitanjem da li je izdata saglasnost
za uvoz (ne)pravilna, odnosno da li je morao postojati certifikat za
proizvod. U nastavku je sud dodatno cijenio nalaz i misljenje
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vjestaka L. P., svjedoka odbrane, direktora Instituta za
mjeriteljstvo BiH. Konac¢no, sud je utvrdio da su u odnosu na
prvoapelanta opisanim radnjama dokazane dvije krivi¢nopravne
radnje kriviénog djela zloupotrebe — zahtjev da se nezakonito
ishodi upis treceapelanta u Registar veleprometnika medicinskih
sredstava i da se ishodi izdavanje dozvole za uvoz medicinskih
sredstava. Medutim, u odnosu na Cetvrtoapelanta dokazana je
jedna krivi¢nopravna radnja kriviénog djela zloupotrebe — zahtjev
da se nezakonito ishodi upis treCeapelanta u Registar
veleprometnika medicinskih sredstava.

U odnosu na drugoapelanta

52. Sud BiH je naveo da je utvrdio da je drugoapelant, kao
direktor FUCZ-a, po funkciji i nagelnik FSCZ-a, zloupotrijebio
svoja ovlastenja tako Sto je ta ovlaStenja prekoracio i iskoristio
prilikom nezakonite javne nabavke respiratora i zastitne opreme,
te da je pocinio i kriviéno djelo krivotvorenja sluzbene isprave iz
¢lana 389. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZFBiH.

53. Sud je ukazao da je Tuzilastvo optuznim aktom
"postavilo pogresnu optuznu tezu" da FUCZ, koji zastupa
drugoapelant, nije mogao biti ugovorni organ kod spornih javnih
nabavki medicinskih sredstava "ni pod kojim okolnostima". Tu
tvrdnju i argumentaciju Tuzilastvo je gradilo na tome da FUCZ
nije ispunjavao uvjete iz odredbi tri propisa, i to: ¢lana 79. Zakona
o zdravstvenoj =zastiti, Clana 109. Zakona o lijekovima i
medicinskim sredstvima, te ¢lana 77. Pravilnika o medicinskim
sredstvima. Sud je ocijenio da je takav stav Tuzilastva pogresan
jer je FUCZ mogao biti ugovorni organ u konkretnom slu¢aju, ali
samo u dva slucaja i po ispunjenju odredenih zakonskih uvjeta.
Prvo, FUCZ je mogao biti ugovorni organ primjenom c¢lana 10.
Zakona o javnim nabavkama samo na osnovu odluke i po
ovlastenju Vlade BiH. Medutim, tackom 6. zakljucka Vlade FBiH
od 16. marta 2020. godine data je saglasnost iskljucivo
zdravstvenim ustanovama da u skladu sa ¢lanom 10. Zakona o
javnim nabavkama mogu hitno provesti postupak javnih nabavki
medicinskih sredstava. Takva saglasnost nije data i FUCZ-u.
Drugo, FUCZ je mogao biti ugovorni organ i primjenom postupka
iz ¢lana 21. Zakona o javnim nabavkama koji je predviden za
krizne situacije, koji je bio i preporucen u saopcenju Agencije za
javne nabavke. Tada bi se provela odgovarajuca procedura koja bi
ukljucivala ucesce komisije za javne nabavke ugovornog organa
sa struéno kvalificiranom osobom za takvu javnu nabavku ili ad
hoc obrazovanu odgovarajuéu komisiju iz odredbi Zakona o
zdravstvenoj zastiti, Zakona o lijekovima i medicinskim
sredstvima te Pravilnika o medicinskim sredstvima. Medutim, taj
postupak u konkretnom slucaju nije proveden.

54. Sud je ukazao da je ve¢ utvrdio da su Cetvrtoapelant i
drugoapelant u dva slucaja nezakonite javne nabavke voljno
preduzeli krivicnopravne radnje zloupotrebe te je utvrdio klju¢nu
ulogu drugoapelanta u oba slu¢aja. Sud je zakljuio da je
drugoapelant u svojstvu sluzbene osobe, kao direktor FUCZ-a, po
funkciji i nagelnik FSCZ-a, zloupotrijebio svoja ovlastenja, a bez
njegovog uceséa te javne nabavke se ne bi mogle realizirati.
Naime, kako je obrazlozeno, nakon $to je cetvrtoapelant, uz
izvjesnog "A.", odabrao prvoapelanta za ponudaa, odnosno
ugovornu stranu prilikom javne nabavke respiratora, bez bilo
kakvih konsultacija s drugoapelantom, drugoapelant se pojavio u
ulozi zastupnika ugovornog organa kao puki izvrsilac, realizator te
ve¢ ranije dogovorene javne nabavke. Kako je Sud BiH naveo,
dokazano je da je drugoapelant u svojstvu direktora FUCZ-a,
koriste¢i i prosirena ovlaitenja nacelnika FSCZ-a, zahtijevao
obavezno telefonsko sazivanje sjednice FSCZ-a za koju je, u
svojstvu direktora FUCZ-a, pripremio prijedlog odluke o nabavci
materijala i opreme u iznosu od 7.000.000,00 KM od 1. aprila
2020. godine te druge materijale za sjednicu. Medutim, iz te
odluke nije bio vidljiv predmet nabavke, $to je, kako je sud naveo,

drugoapelant svjesno prikrio. Zatim se na sjednici FSCZ-a
saglasio s donosenjem te odluke i u ime komandanta FSCZ-a tu
odluku je i potpisao.

55. U kontekstu tvrdnji optuzbe da je navedena odluka
donijeta uz drugoapelantovo svjesno prikrivanje podataka o svrsi
za koju se finansijska sredstva zapravo osiguravaju, sud je cijenio
iskaze svjedoka optuzbe. Iskaze tih svjedoka sud je ocijenio
pouzdanim i uvjerljivim za utvrdenje odlucne Ccinjenice o
namjernom 1 smisljenom prikrivanju podataka o predmetu
nabavke s ciljem njene nezakonite realizacije. Sud je takoder
ocijenio da su ti iskazi konzistentni i s dokazom odbrane —
iskazom svjedoka E. K., koji je sud takoder prihvatio kao istinit.
Imenovani svjedoci, kako je Sud BiH naveo, koji su kao ¢lanovi
Staba Civilne zastite ucestvovali u donosenju te odluke, saglasno
su potvrdili da u trenutku kada je odluka donijeta nisu znali za §ta
¢e tacno biti upotrijebljena sredstva u iznosu od sedam miliona
KM koja su izdvojena, ali da su svejedno glasali, ne dovode¢i u
pitanje namjenu i cilj izdvojenih finansijskih sredstava. Oni su
izjavili da su smatrali da ¢e Ministarstvo zdravstva i Zavod za
javno zdravstvo odrediti specifikaciju opreme i sredstava koja ¢e
se nabaviti za taj iznos novca, da ée ¢lanovi Staba iz sektora
zdravstva definirati ta pitanja s FUCZ-om, odnosno da ¢e FUCZ,
prije svega direktor, sa Zavodom za javno zdravstvo i Federalnim
ministarstvom zdravstva "na¢i rjeSenje u okviru sredstava
donesenih ovom odlukom”. Sud BiH je naveo da su provedeni
dokazi pokazali da u konkretnom slucaju nista od toga nije
ucinjeno.

56. Cijene¢i iskaze navedenih svjedoka, Sud BiH je
zakljuGio da se na sjednicama Staba "u kontinuitetu raspravljalo o
potrebama zdravstvenog sistema, da su se u opcenitoj raspravi
spominjali i respiratori, koji su bez ikakve sumnje smatrani
najvaznijim medicinskim sredstvom u borbi protiv COVID-19 i
da su se kao takvi nalazili na prvom mjestu u Planu potreba koji je
usvojen na sjednici Kriznog Staba Federalnog ministarstva
zdravstva 1 s kojim su ¢lanovi Staba bili upoznati". Medutim, iako
je nesporno da je Plan potreba u kojem je iskazana potreba za
"300 respiratora za djecu i odrasle" bio baza za buduce odluke
Staba, kako su to svjedoci naveli, sporna odluka od 1. aprila 2020.
godine, ¢iji je sadrzaj bio opéeg karaktera, ni¢im nije upucivala da
se sredstva izdvajaju upravo za nabavku respiratora bilo koje vrste
i specifikacije, $to je trebalo biti jasno naznaceno s obzirom na
praksu usvajanja odluka sa specifikacijom, odnosno pregledom
sredstava i opreme koji ¢e se nabaviti. Sud je dalje naveo da
tvrdnju svjedoka A. A., koji je jedini izjavio da je bio upoznat s
time za $ta ¢e se sredstva utroSiti, nije mogao prihvatiti. Taj
svjedok je kao izvor saznanja da su u pitanju respiratori naveo E.
M. koji je, medutim, na glavnom pretresu decidirano izjavio da
mu je drugoapelant "samo rekao da treba sazvati sjednicu i da ¢e
odluka koju mu je dostavila [S. A.] biti na dnevnom redu”.

57. Nadalje, Sud BiH je s posebnom paznjom cijenio iskaz
svjedokinje S. A. koja je u FUCZ-u zaposlena na mijestu
pomoénice direktora za finansijsko-ra¢unovodstvene poslove,
javne nabavke i skladiStenje. Drugoapelant je toj svjedokinji dao
direktna zaduzenja, zbog Cega je sud naveo da je ona
"najupucenija o okolnostima koje su pratile sazivanje sjednice, te
pripremu i usvajanje sporne odluke o nabavci materijala i
opreme”. Sud BiH je naveo da je "narocita involviranost
svjedokinje kako u te aktivnosti tako i druge radnje koje su pratile
realizaciju nezakonite javne nabavke respiratora” razlog zbog
kojeg je ta svjedokinja posebno zainteresirana za ishod konkretnog
postupka. Sud je naveo da je ta svjedokinja na glavhom pretresu
gotovo u cijelosti odstupila od svojih izjava iz istrage, pravdajuci
to postupanjima tuzilaca koji su, kako je izjavila, na osnovu
njenog kazivanja "pravili konstrukcije koje su isle u prilog tezi
koju su zastupali". Medutim, sud je konstatirao da ta svjedokinja
nije istakla bilo kakve primjedbe na zapisnike iz istrage. U sustini,
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na glavnom pretresu ta svjedokinja je uglavnom navodila da je
sjednicu sazvala zamjenica Staba, optuZena J. M., da ju je ona
obavijestila o kupovini respiratora, te da je iznos povecan po
nalogu optuzene J. M. Medutim, te navode sud nije prihvatio jer je
zakljucio da oni nemaju uporiste u drugim provedenim dokazima,
kao i da su izjave te svjedokinje kontradiktorne. Sud BiH je
cijenio da iskaz svjedokinje o razlozima zbog kojih odluka nije
specificirana predstavlja pokusaj umanjenja drugoapelantove, ali i
vlastite odgovornosti u prikrivanju podataka o predmetu nabavke.
Sud je zakljucio da se stvarni razlozi nespecificiranja ogledaju
upravo u namjeri da se prikrije predmet nabavke i time sprijeci
moguénost da bilo ko od ¢&lanova Staba otvori raspravu i
problematizira pitanje nabavke, kao $to je to bio sluaj ranije kada
nije bio odreden predmet nabavke. Sud je dalje naveo razloge
zbog kojih je prihvatio kao istinit iskaz te svjedokinje iz istrage, u
kojem je navela da je od drugoapelanta saznala da ¢e se sredstva
koristiti za nabavku respiratora. Da je takvo saznanje svjedokinja
mogla imati samo od drugoapelanta, kako je naveo Sud BiH,
potvrduje i1 Cinjenica da iz provedenih dokaza jasno proistjecu
aktivnosti Cetvrtoapelanta i drugoapelanta da minimiziraju i
marginaliziraju uloge svih sluzbenih osoba koje su imale ili mogle
imati bitnog ili presudnog utjecaja na planiranu nabavku
respiratora, pa tako i optuzene J. M. kojoj su, prema ocjeni Suda
BiH, umisljajno uskradivali relevantne informacije o planiranoj
nabavci respiratora.

58. Sud je dalje utvrdio da je drugoapelant, nakon $to su
sredstva osigurana donijetim odlukama, iskoristio ovlaStenja
direktora i 2. aprila 2020. godine, na osnovu dostavljene ponude
tre¢eapelanta za prodaju "100 komada respiratora HC VE003" za
iznos od 10.530.000,00 KM, odobrio i potpisao obrasce 2 (unos
faktura), s nalogom za unos fakture dobavljaca treCeapelanta u
trezorsku aplikaciju ISFU na iznose od 4.950.00,00 KM i
5.800.000,00 KM. To je ucinio iako prethodno nije bio zaklju¢en
kupoprodajni ugovor, niti je tre¢eapelant dostavio vjerodostojnu
dokumentaciju — knjigovodstvenu ispravu (faktura ili profaktura)
kojom bi dokazao obavezu placanja kako je to propisano ¢lanom
56. stav 2. Zakona o budzetima u FBiH.

59. U pogledu okolnosti sacinjavanja Obrasca 2, odnosno
uno$enja podataka u trezorsku aplikaciju ISFU, sud je ukazao na
iskaze svjedoka N. F., M. G. i J. I, svi zaposlenici FUCZ-3, te J.
Z.1S. A. Ti svjedoci su se izjaSnjavali na okolnosti postupka
unosa podataka u trezorsku aplikaciju i izradu spornih obrazaca,
datuma i dr. U vezi s navodnom greskom u datumu odobrenja,
Sud BiH je naveo da je svjestan posebnih uvjeta rada u spornom
periodu, uzrokovanih  vanrednim okolnostima izazvanim
pandemijom. Ipak, sud je zakljuio da su neuvjerljive izjave
svjedokinja da je sporni datum odobrenja "nenamjerna greska i
rezultat nepaznje zbog iscrpljenosti i manjka koncentracije u
radu”. Naime, Sud BiH je ocijenio da su saglasne izjave tih
svjedoka u pogledu odlu¢nih ¢injenica "smisljeno iskonstruirane i
unaprijed dogovorene s ciljem dovodenja drugoapelanta u
povoljniji polozaj". Zaklju¢ak suda o svjesnom i ciljanom
uskladivanju izjava proistekao je iz nacina kazivanja svjedokinja
na glavnom pretresu, $to je posebno vidljivo iz iskaza svjedokinje
N. F. koja je na pitanje tuzioca: "Datum odobrenja 2. aprila 2020.
godine, $ta to znaci?" dala "ishitren i nespretan odgovor": "Ja sam
pravila ovaj obrazac i pogrijesila naravno datum. Ovdje je trebao
da bude datum 3. 4." Tvrdnje te svjedokinje da je prilikom
navodenja datuma odobrenja u donjem lijevom uglu (2. april
2020. godine) pogrijesila, a da je datum u desnom gornjem uglu
(3. 4.2020. godine) ispravan i da tu nije ucinila propust, zbog cega
upravo taj datum treba prihvatiti kao relevantan, sud je ocijenio
posebno neuvjerljivim kada se ima u vidu da je oba datuma, kako
je sama potvrdila, pisala isti dan. Neuvjerljivo je, prema misljenju
suda, da je mjerodavan ba$ onaj datum koji je ispod njenog
potpisa ispisan rukom. Sud je naveo da je isti slucaj i s iskazom

svjedokinje S. A. koja je na glavnom pretresu, pozvana da objasni
Sta je navedeno kao osnov na Obrascu 2 koji joj je predocen i §ta
znaci "predracun 773/2020", dala "konfuzno izjasnjenje koje pri
tome uopce ne nudi odgovor na postavljeno pitanje, ali uvodi tezu
o navodnoj gresci u datumu odobrenja". Pri tome je svjedokinja,
kako je sud naveo, bez imalo dvojbe, ne nudeéi bilo kakvu drugu
moguénost, istakla kako je "kolegica prepisala datum s ponude
iako je u toku sasluSanja izjavila da licno nije ucestvovala u toj
proceduri”". Sud je smatrao indikativnim da navodna greska u
datumu odobrenja nije jedini propust koji je u konkretnom slucaju
nacinjen prilikom unosenja podataka u trezorsku aplikaciju ISFU.
Sud je ukazao da je uobiajena praksa da se podaci unose iz
predracuna ili fakture, ali da je nesporno utvrdeno da je
tre¢eapelantova ponuda unesena kao predracun. Sud je dalje
obrazlozio da se stvarni razlozi zbog kojih je navedeno da se radi
o predracunu "ogledaju upravo u pravdanju unosa podataka u
trezorsku aplikaciju radi realizacije placanja iako u tom trenutku
nije postojao  dokument koji predstavlja  vjerodostojnu
knjigovodstvenu ispravu kojom se dokazuje obaveza za placanje
shodno ¢lanu 56. stav 2. Zakona o budZetima u Federaciji BiH".

60. Prilikom utvrdivanja tih ¢injenica Sud BiH je u cijelosti
prihvatio iskaz svjedokinje J. Z., stru¢ne osobe zaposlene u
Ministarstvu finansija FBiH, koja je postupala kao budzetski
inspektor u provodenju budzetskog nadzora u FUCZ-u.
Referirajudi se na dio zapisnika o inspekcijskom nadzoru, u kojem
se bavila realizacijom pla¢anja po osnovu ugovora od 3. aprila
2020. godine, svjedokinja je na glavnom pretresu izjavila da je na
osnovu raspolozive dokumentacije utvrdila da je FUCZ 2. aprila
2020. godine unio Obrazac 2 za unos faktura u trezorsku
aplikaciju, na kojem je naznaCen predracun broj 7737/20, a ne
ponuda. Potvrduju¢i kako joj je prilikom nadzora dostavljena
upravo ponuda, a ne predracun, svjedokinja je u nastavku navela
kako je ta ponuda evidentirana i u knjizi ulaznih faktura FUCZ-a
iako se ponude ne mogu evidentirati kao ulazne fakture.
Svjedokinja je bila izri¢ita u tvrdnji da je obaveza placanja prema
obrascima 2, odnosno knjigovodstvena obaveza za placanje po
spomenutoj ponudi, nastala 2. aprila 2020. godine. Sud je u
cijelosti prihvatio iskaz te svjedokinje kao istinit i jasan.

61. PokuSaji drugoapelantove odbrane da sadinjenim
Obrascem 4, kao i ulozenim materijalnim dokazima ospori tvrdnju
optuzbe da je drugoapelant odobrio i potpisao Obrazac 2 nisu
uvjerili sud da treba donijeti drugaciji zakljucak. Naime, sud je
obrazlozio da je svjedokinja N. F. ukazala da Obrazac 4 sluzi da se
registrira dobavlja¢ koji ima sistemski broj, a mijenja banku, §to je
u konkretnom slu¢aju uradeno u odnosu na treceapelanta. lako je
nesporno da broj transakcijskog racuna dobavljaca predstavlja
obavezno polje Obrasca 2, Sud BiH je zaklju¢io da izmjena broja
racuna za uplatu po ponudi od 2. aprila 2020. godine za
tre¢eapelanta nije bila smetnja za kreiranje obaveze
popunjavanjem Obrasca 2. Promjene u sistemu koje se odnose na
podatke o raGunu pravne osobe koje se vrse kroz Obrazac 4 bile su
nuzne za realizaciju uplate koja je nesumnjivo izvrSena 3. aprila
2020. godine, kada je datiran i Obrazac 4. Zbog toga, sud ni u tom
dijelu nije ocijenio objektivnim i istinitim iskaz svjedokinje N. F.
da je upravo zbog te promjene evidencije u sistemu kod
Ministarstva finansija u konkretnom sluc¢aju morala zastati s
popunjavanjem Obrasca 2 i popuniti Obrazac 4, na kojem stoji
datum 3. april 2020. godine.

62. Ocjenom provedenih dokaza Sud BiH je dalje utvrdio da
je drugoapelant s ciljem realizacije ranije dogovorene javne
nabavke respiratora izmedu Cetvrtoapelanta i tre¢eapelanta, na
osnovu dostavljene ponude treceapelanta, najprije odobrio i
potpisao Obrazac 2 s nalogom za unos fakture treCeapelanta u
trezorsku aplikaciju ISFU. Zatim je iskoristio ovlastenja direktora
FUCZ-a kao ugovornog organa te nabavke i, suprotno odredbama
¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama i saopéenju Agencije za
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javne nabavke, bez obrazloZenja opravdanosti primjene tog ¢lana
Zakona donio Odluku o izuzeéu od primjene Zakona o javnim
nabavkama i s treceapelantom potpisao ugovor Ciji je predmet
kupoprodaja robe — respirator invazivni "HC VEO003", 100
komada, po cijeni od 10.530.000 KM.

63. Do tog zakljuéka sud je doSao i na osnovu izjava
svjedoka A. H., E. B. i S. A. (iz istrage), koji su bili direktno
ukljuceni u izradu Odluke o izuze¢u od primjene Zakona o javnim
nabavkama, kao 1 u sacinjavanje kupoprodajnog ugovora.
Svjedoci su iznijeli svoje neslaganje s provodenjem javnih
nabavki primjenom ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama. Sud
BiH je zakljucio da je Odluka o izuzecu od primjene Zakona o
javnim nabavkama, a koja je donijeta po drugoapelantovoj odluci,
suprotna ¢lanu 10. i ne sadrzi obrazloZenje. Pri tome, Sud BiH je
naglasio da ta odluka koja se odnosi na nabavku navedenih
respiratora nije ulozena kao materijalni dokaz zato §to je uniStena.
Medutim, imajuéi u vidu da je utvrdeno kako je sadrzaj odluke
ostao identian i nakon izmjene oznake respiratora (model HC
VEO003 promijenjen u model ACM812A), Sud BiH je zakljucak o
izostanku obrazloZenja o opravdanosti primjene ¢lana 10. Zakona
o javnim nabavkama crpio iz odluke u kojoj je oznacen model
respiratora ACM812A240, odnosno sporni respiratori.

64. Nadalje, sud je ukazao da je svjedokinja S. A., ¢iji je
iskaz iz istrage sud prihvatio, upozorila drugoapelanta da primjena
¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama, odnosno izuzimanje od
odredbi tog zakona nije bilo primjenjivo u konkretnom slucaju.
Osim toga, i svjedok A. H. je ukazao na netransparentnost
postupka s kojim se nije slagao. Ipak, taj svjedok je naveo da od
Agencije za javne nabavke nikada nije dobio akt da je postupak
bio nezakonit, niti im je izre¢ena prekrSajna sankcija. Na osnovu
svega navedenog, sud je zakljucio da je Odluka o izuzeéu od
primjene Zakona o javhim nabavkama, koja je donijeta po
drugoapelantovoj odluci, suprotna ¢lanu 10. Zakona o javnim
nabavkama i saopéenju Agencije za javne nabavke. Pri tome u
odluci nije dato obrazlozenje u skladu sa ¢lanom 10. Zakona o
javnim nabavkama. U saopéenju Agencije, uz objasnjenje kada se
postupak moze podvesti pod ¢lan 10, decidirano je navedeno da je
potrebno obrazloziti kako bi vrijeme potrebno za provodenje
postupka prouzrokovalo negativne posljedice, te da su ugovorni
organi na osnovu takve procjene odmah postupili i preduzeli
radnje. Takvog obrazloZenja, kako je naveo Sud BiH, nema u
odluci od 3. aprila 2020. godine.

65. Sud je utvrdio da drugoapelantova odluka da zakljuci
ugovor s treceapelantom izuzimanjem od odredbi Zakona o
javnim nabavkama, odnosno putem direktnog sporazuma, bez
obzira na upozorenja da je takvo postupanje problemati¢no,
upravo potvrduje njegovu namjeru da putem netransparentnog
postupka realizira nabavku respiratora s unaprijed odabranim
dobavljacem. Na taj nacin je iskljucena bilo kakva mogucnost da
se nabavka s tim dobavljacem dovede u pitanje i eventualno
sprijeci, sve kako bi se prvoapelantu i treceapelantu omogucilo da
steknu imovinsku korist.

66. Nakon donesene odluke o izuzecu, sacinjen je ugovor o
kupoprodaji ugovorenih respiratora, koji je drugoapelant potpisao
s tre¢eapelantom, kojeg je zastupao prvoapelant. O okolnostima
zakljucenja ugovora neposredna saznanja imala je svjedokinja S.
A. Sud BiH je naveo da je prihvatio dijelove iskaza te svjedokinje
iz istrage, koji su joj predoceni na glavnom pretresu, kao tacne i
istinite jer svjedokinja nije ponudila valjano obrazloZenje zasto je
na pretresu svjedocila drugacije od onoga Sto je rekla u istrazi. Sud
je potvrdio svoj zaklju¢ak da je drugoapelant bio "puki izvrsilac,
realizator ranije dogovorene nabavke" jer je svjedokinja navela da
niko, ni ona niti Odsjek za nabavke kojim rukovodi, nije ni na koji
nacin ucestvovao u odabiru treceapelanta. To je, kako je navela,
bila odluka drugoapelanta, odnosno direktora. Stoga je sud
zakljucio da ponuda za nabavku respiratora po kojoj je zakljucen

ugovor nije bila predmet razmatranja niti detaljne analize, pa ni
valorizacije o kojoj je govorila svjedokinja S. A. Ta ponuda je
samo prihvacena uz konstataciju u ugovoru da se radi o "ponudi
koju je kupac odabrao kao najpovoljniju”. Sud je dalje naveo da je
izbor tre¢eapelantove ponude kao najpovoljnije problematiziran i
prilikom inspekcijskog nadzora, $to je potvrdila svjedokinja J. Z.
Svjedokinja je ponovila ono Sto je konstatirano u zapisniku o
inspekcijskom nadzoru isticu¢i da se "ne moze utvrditi kako je
izabrana ta ponuda". Odbrana je provela dokaz saslusanjem A. B.
koja se opcenito izjaSnjavala o zadatku koji je dobila od svoje
Sefice S. A. da unosi ponude koje su dolazile u FUCZ i &iji je
iskaz bio saglasan s materijalnim dokazima u spisu. lako je sud te
dokaze koji su upucivali na odredenu korespondenciju s nekim od
ponudaca prihvatio kao pouzdane i tacne, sud je utvrdio "da takva
iako upitna valorizacija" nije izvrSena u odnosu na treceapelantovu
ponudu.

67. Drugoapelantova odbrana je odabir treceapelantove
ponude kao najpovoljnije pravdala ¢injenicom da se iz sadrzaja
ostalih primljenih ponuda u FUCZ-u "jasno zakljucuje kako je ta
ponuda bila najpovoljnija i po cijeni i koli¢ini i roku isporuke".
Medutim, Sud BiH je naveo da ¢ak i kada bi prihvatio tvrdnju
svjedokinje S. A. da je valorizacija te ponude prethodno i izvrSena,
odnosno da je primijenjen "prosti metod laicke komparacije
specifikacije uredaja 1 smjernica Svjetske zdravstvene
organizacije", kako je to izjavila ta svjedokinja, i to "od osoba koje
nemaju odgovaraju¢e kompetencije", to ipak ozbiljno dovodi u
pitanje tvrdnju odbrane da je ponuda te pravne osobe zaista bila
najpovoljnija. To iz razloga §to niti jedna druga ponuda nije nudila
100 respiratora s karakteristikama koje je imao taj respirator za
cijenu i s rokom isporuke kao Sto je to bio slucaj u
tre¢eapelantovoj ponudi. Sud je zakljucio da valorizacije ponuda i
procjene funkcionalnosti ponudenih respiratora u konkretnom
slucaju "ipak na koncu postaju zanemarljive i irelevantne™ kada se
ima u vidu izjava svjedokinje S. A. da joj je drugoapelant dao
uputu da se ugovor pripremi "po osnovu ponude koju su dobili od
Ureda Vlade Federacije, a koja je glasila na 100 komada
respiratora oznake HC VEOQO03 i cijenu od 10.530.000,00 KM".
lako je prilikom unakrsnog ispitivanja od drugoapelantove
odbrane razja$njeno da je prvoapelant ponudu FUCZ-u za taj tip
respiratora dostavio e-mailom, $to je potvrdeno i sadrzajem
materijalnog dokaza uloZenog u spis predmeta, Sud BiH je
smatrao da je od odluénog znacaja Cinjenica da je svjedokinja
potvrdila da je ta ponuda glasila na ugovorene respiratore (HC
VEQ003). Za te respiratore je dokazano da su kao predmet
ugovornog odnosa javne nabavke ve¢ ranije dogovoreni izmedu
Cetvrtoapelanta i prvoapelanta, pri ¢emu je evidentno da je
drugoapelant samo realizator te ve¢ ranije dogovorene javne
nabavke respiratora. Sud BiH je naveo da u prilog tome govori i
¢injenica da je evidentno da je sve fakticke radnje u vezi s
realizacijom predmetne nezakonite javne nabavke respiratora
prethodno vec¢ preduzeo Eetvrtoapelant, pa tako i provjeru tehnicke
valjanosti respiratora posredstvom sekretarice — svjedokinje B.
Dz., kako je to ve¢ navedeno (vidi tacku 35. ove odluke).
Cinjeniéne tvrdnje iz optuznice prema kojima je predmet
kupoprodajnog ugovora od 3. aprila 2020. godine bilo 100
komada ugovorenih respiratora i upravo respirator invazivni HC
VE003, 100 komada, za ukupni iznos od 10.530.000,00 KM,
dodatno su potvrdili svjedoci H. P. i N. K. Ti svjedoci rade na
protokolu FUCZ-a, a njihovi iskazi su u odlu¢nom dijelu
potkrijepljeni i materijalnom dokumentacijom, zbog ¢ega im je
sud u cijelosti poklonio vjeru.

68. Za krivicno djelo krivotvorenja isprave za koje je
drugoapelant osuden, Sud BiH je ponovo naveo da se nezakonita
javna nabavka ugovorenih respiratora nije mogla realizirati jer se
oni "nisu mogli osigurati na trzistu". Sud BiH je dalje ukazao da
Tuzilastvo "nije jasno odredilo koji se dokumenti krivotvore, a
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potom unitavaju". Medutim, optuznu tvrdnju da je drugoapelant
nalozio sekretarici da "u svim dokumentima spisa nabavke
respiratora izvrsi izmjene predmeta ugovora" sud je prihvatio i
"razumio da se radi o Odluci o izuzeéu od primjene Zakona o
javnim nabavkama, Ponudi za zaklju¢enje ugovora i Ugovoru o
kupoprodaji robe". Dakle, kako je Sud BiH naveo, iako predmeti
krivotvorenja i unistenja nisu precizno odredeni, za sud su bili
odredivi iz kompletnog opisa krivi¢nopravnih radnji. Pri tome se
tvrdilo da su dokumenti (odluka, ponuda, ugovor) krivotvoreni,
odnosno da su rijeci "respirator invazivni HC VE 003"
zamijenjene rije¢ima "respirator invazivni ACM 812 a BEIJING
Aerospace Changfeng Co". Sud je utvrdio da je drugoapelant
pocinio krivicno djelo krivotvorenja sluZbene isprave, ali kao
pojedinac, a ne kao pripadnik udruzenja, u okviru plana udruZzenja,
kao planirano krivicno djelo u vezi s krivi¢nim djelom udruzivanja
radi ¢injenja krivi¢nih djela, kako je to navedeno u optuznici.

69. Obrazlazuéi takav zakljucak, sud se pozvao na iskaze
vise svjedoka te na provedene materijalne dokaze. Svjedokinji S.
A su i uodnosu na taj dio prezentirani iskazi iz istrage u kojima je
drugacije kazivala u odnosu na iskaz s glavnog pretresa. U istrazi
je navodila da joj je drugoapelant rekao "da baci materijale koji su
se odnosili na model respiratora HC VE 003 jer je napravljena
greska u ugovoru, da su ispravke ucinjene 23/24. aprila 2020.
godine". Svjedokinja je navodila da joj je dokumentaciju donio
prvoapelant li¢no i da je drugoapelantu u razgovoru oko ispravke
ugovora "skrenula paznju da ako se potpisuje novi ugovor, sve
treba vratiti u prvobitno stanje, pa i uplaceni avans". Medutim,
kako je izjavila, drugoapelant joj je odgovorio da "nema nista od
toga". Na glavnom pretresu svjedokinja je te navode negirala
navodeéi da je Tuzilastvo "insistiralo da se radi o naredenjima
drugoapelanta" i da se radi "o konstrukcijama Tuzilastva". Stoga
joj je prezentirana i komunikacija s prvoapelantom, u kojoj se
navode ugovoreni respiratori, a ona je izjavila da je u pitanju
"tehnicka greska, permutacije” itd. Ostali svjedoci, koji su takoder
bili ukljuceni u ispravljanje oznake respiratora, naveli su da su
"dobili naredenje da to ucine i da im je receno da je u pitanju
tehnicka greska".

70. Na osnovu navedenog, sud je =zaklju¢io da je
drugoapelant zloupotrebom poloZaja trazio da se izmijene podaci
u ugovoru koji se odnose na model respiratora, uz obrazlozenje da
se radi o tehnickoj gresci, Sto su sluzbene osobe, koje su dovedene
u zabludu, prihvatile i uradile. Sud je naveo da je to potvrdeno i
sadrzajem komunikacija izmedu drugoapelanta i H. G., $to je taj
svjedok potvrdio na pretresu. Sud je smatrao da je svjedokinja S.
A. iskazom na glavnom pretresu Zeljela dovesti drugoapelanta u
povoljniji polozaj, naro¢ito tvrdnjom da je u vrijeme zakljucenja
kupoprodajnog ugovora “imala i drugu ponudu za respiratore tipa
ACM 812A, s istom cijenom" te je zato "doslo do greske". U vezi
s tim, sud se pozvao na svjedocenje K. M., koji je bio posrednik s
prvoapelantom u kupovini respiratora. Iz sadrzaja komunikacije
preko aplikacije WhatsApp izmedu tog svjedoka i ostalih osoba,
kao 1 komunikacije tog svjedoka i prvoapelanta, sud je zakljucio
da "model ACM 812A" nije bio predmet ponuda koje su navodno
razmatrane, kako je to tvrdila svjedokinja S. A. Stoga je sud
zakljucio da se ne radi o "tehnickoj greSci" u navodenju modela
predmeta nabavke jer pocetni pregovori, te prvobitna ponuda i
ugovor jasno upucuju da se radilo o drugom modelu respiratora.

71. Sud je na osnovu navedenog zaklju¢io da drugoapelant
nije mogao donijeti Odluku o izuze¢u od primjene Zakona o
javnim nabavkama za nabavku spornih respiratora (AMC 812 A),
da kao kupac i zastupnik ugovornog organa nije mogao primiti
prvoapelantovu ponudu, niti je mogao s njim zakljuciti ugovor za
taj model respiratora. Takav zakljucak je obrazlozen detaljnom
interpretacijom i ocjenom provedenih dokaza. Sud je zakljucio da
su drugoapelantove radnje preduzete upravo kako bi se omogucilo
da se na treceapelantovom racunu zadrzi budzetski novac, koji se

trebao vratiti u budzet, nakon S$to je nabavka ugovorenih
respiratora (HC VEOO03) propala. Umjesto da raskine ugovor zbog
novonastale situacije i objektivne nemoguénosti isporuke
dogovorenog predmeta ugovora, $to je bila drugoapelantova
obaveza u skladu sa Zakonom o obligacionim odnosima (u
daljnjem tekstu: ZOO), drugoapelant je, suprotno normativnim
pravilima, izmjenom predmeta ugovora omoguéio nastavak
nezakonite javne nabavke respiratora. Osim toga, sud je zakljucio
da iz iskaza svjedokinje S. A. iz istrage jasno proizlazi da je
apelant bio svjestan "da su novonastale okolnosti kao posljedicu
morale imati raskidanje ugovora".

72. Sud je naveo da tacan datum prepravke, na ¢emu je
insistirala odbrana, nije relevantan za drugoapelantovu krivicu i da
je "sve zavrSeno do 24. aprila", na $ta ukazuju provedeni dokazi,
kako je to navedeno i u optuznici. Sud je takoder naveo da je u
cijelosti preuzeo opis krivi¢nopravnih radnji iz optuznice, osim
dijela da je drugoapelant to krivi¢no djelo preduzeo kao pripadnik
udruZenja i u okviru plana udruzenja kao planirano krivi¢no djelo,
odnosno kriviéno djelo udruzivanja radi ¢injenja kriviénih djela,
kako je to Tuzilastvo tvrdilo u optuznici.

U odnosu na prvoapelanta i treeapelanta

73. Sud BiH je naveo da je prvoapelant znao da nije i ne
moze biti veletrgovac medicinskim sredstvima, a time ni ugovorna
strana u postupku javne nabavke respiratora. Takoder je znao da
Cetvrtoapelant ne moze biti zastupnik ugovornog organa FUCZ-a,
ali je ipak stupio u kontakt s njim, te dogovarao predmet javne
nabavke, §to je nastavio s drugoapelantom. Sud je dalje naveo da
je prvoapelant znao da njegova pravna osoba — tre¢eapelant ne
ispunjava zakonske uvjete za upis u Registar veleprometnika
medicinskih sredstava, ali je zatrazio od etvrtoapelanta da ishodi
upis. Takoder, Sud BiH je utvrdio da je dokazana radnja
zloupotrebe polozaja koja se odnosi na raspolaganje ostvarenom
imovinskom kori$¢u iz nezakonite javne nabavke, a u vezi s tim i
nezakonitog naloga za povecanje blagajni¢kog maksimuma u
pravnoj osobi u svrhu raspolaganja ostvarenom koriséu iz
nezakonite javne nabavke. Sud BiH je ukazao da je Tuzilastvo
raspolaganje  ostvarenom imovinskom koriS¢éu nepravilno
kvalificiralo kao obiljezje samostalnog krivicnog djela pranja
novca iz ¢lana 209. KZBiH, s§to sud nije prihvatio. Sud je naveo da
nije vezan pravnom kvalifikacijom, ve¢ ¢injeni¢nim supstratom,
pa je zaklju¢io da se radi o produzenom krivicnom djelu
zloupotrebe polozaja ili ovlastenja.

U odnosu na prvoapelanta

74. Sud je zakljucio da djelovanje svih apelanata upucuje na
zaklju¢ak da je cilj radnji koje su prethodile zaklju¢enju ugovora s
prvoapelantom i tre¢eapelantom bio da se putem netransparentnog
postupka i izbjegavanjem procedure propisane Zakonom o javnim
nabavkama federalna sredstva avansno stave na raspolaganje
prvoapelantu, i to bez jamstva da ¢e ugovor kakav je zakljucen 3.
aprila 2020. godine zaista biti realiziran. Dokazi koji su provedeni
potvrdili su da prvoapelant u momentu izdavanja ponude i
zakljuCenja ugovora nije raspolagao predmetom nabavke, niti je
imao ugovorene pravne poslove koji bi osigurali isporuku
ugovorene robe. Nadalje, Sud BiH je utvrdio da je nemogucénost
nabavke ugovorenog modela respiratora dovela do toga da se na
nezakonit nacin promijeni predmet ugovora, i to "zbog upornosti
da se nabavka realizira u svakom slu¢aju”. Sud je ukazao da iako
nije zakonska obaveza dobavljaca da u momentu slanja ponude
raspolaze predmetom ponude, dokazi dodatno ukazuju na
prvoapelantovu nesavjesnost u vezi S povjerenim javnim
sredstvima, s umisljajem, kako bi pribavio koristi. Po saznanju da
prvobitno ugovorene respiratore ne moze isporuciti, umjesto da
raskine ugovor, Sto je bila obaveza i ugovornog organa,
prvoapelant je nastavio aktivnosti kao da je taj ugovor na snazi.
Stoga je u svrhu osiguranja drugog tipa respiratora, posredstvom
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K. M. stupio u kontakt sa S. L., odgovornom osobom u pravnoj
osobi iz Cme Gore, §to je na koncu rezultiralo kupovinom 100
komada spornih respiratora.

75. Sud je u tom dijelu poklonio vjeru iskazu svjedoka K. M.
Prvoapelantova odbrana pokusala je da diskreditira tog svjedoka
navodeci da je "pokazao netrpeljivost prema treceapelantu i da je
sklon laganju". Sud je naveo da ti navodi, ukoliko su i ta¢ni, nisu
dokazani, ne umanjuju kredibilitet tog svjedoka, niti dovode u
sumnju tacnost 1 istinitost njegovog kazivanja. Pri tome je sud
naveo da je svjedok pojasnio odredene reakcije zbog pritiska koji
je kao posrednik imao i da je izjavio da je bio "ljut na
[prvoapelanta] jer mu je lagao". Sud je takoder ukazao da je s
posebnom paznjom pristupio analizi iskaza tog svjedoka, kao i da
se odluka o krivici ne zasniva isklju¢ivo na iskazu tog svjedoka.

76. Nadalje, Sud BiH je naveo iskaze i svjedoka S. L. i G. P.
koji su se izjasnjavali o nacinu pregovaranja, odnosno sklapanja
ugovora. Sud BiH je naveo da je u okviru prvoapelantovog
inkriminiranog postupanja trebalo razjasniti da li je prilikom
zakljucenja ugovora za sporne respiratore on znao da je njihova
stvarna vrijednost znacajno niza, odnosno da li je pristao da od
razlike tako ugovorene cijene ostvari i dodatnu korist. S ciljem
razjasnjenja tih pitanja sud je saslu$ao niz svjedoka optuzbe i
odbrane, a proveo je i odgovarajuée vjestacenje. Iz tako
provedenih dokaza sud je kao nesporno utvrdio da je cijena
respiratora, pa i spornog modela, rasla tokom pandemije zbog
potraznje, ali nije prihvatio da je bila niZa onoliko koliko je to bilo
navedeno u optuznici. Medutim, Sud BiH je zakljucio da i nije od
znacaja koliko je tacno cijena spornih respiratora bila niza na dan
kada su ih kupili prvoapelant i treCeapelant. Ono §to je bitno je
¢injenica da je ta cijena "u odredenom obimu sigurno bila manja",
Sto je sud zakljucio iz iskaza saslusanog svjedoka K. M., koji je u
cijelosti prihvatio kao tacan i istinit, a koji je bio dosljedan i
ubjedljiv u svojim izjavama kako je razlika u cijeni otila u korist
S. L. iz Cme Gore. Tu ¢injenicu posebno potvrduje dio izjave
svjedoka iz istrage, koja se, prema ocjeni suda, suStinski ne
razlikuje od njegovog kazivanja na glavnom pretresu, osim §to je
svjedok bio direktniji u nacinu iznoSenja svojih neposrednih
saznanja, te konkretno ukazao kako je prvoapelant "bio saglasan s
planom koji je osmislila S. L.", te da mu je "bilo obecano da ¢e od
toga novca, misle¢i na ekstra dobit, biti 'pocaséen', odnosno da ¢e
dobiti dio te dobiti, na $to je i pristao". Sud je ukazao da nije
dokazano da je prvoapelant obecani novac, koji je pristao da
primi, na kraju zaista i primio. Medutim, nezavisno od te
Cinjenice, sud je naveo da je dokazano da je prvoapelant
zloupotrebama svojih ovlastenja pristao da se neosnovano i
nezakonito uveca cijena spornih respiratora u korist S. L., a na
Stetu federalnih budzetskih sredstava koja su mu bila povjerena i
dodijeljena po osnovu dodijeljenog ugovora javne nabavke, $to je
sud ocijenio kao jednu od dokazanih radnji produzenog krivi¢nog
djela zloupotrebe.

77. Utvrdeno ¢injeni¢no stanje nisu doveli u pitanje
provedeni dokazi odbrane, odnosno tvrdnje svjedokinje S. L. koja
je na glavnom pretresu negirala da je s drugim osobama
dogovarala uveéanje cijene respiratora kako bi njoj ili nekom
drugom bila pribavljena korist, navode¢i da njoj nikada nije
isplacen bilo kakav novac od bilo koje firme iz Kine. Sud takvo
kazivanje svjedokinje nije prihvatio kao istinito jer, osim §to ga je
ocijenio suprotnim iskazu svjedoka K. M., kojem je u cijelosti
poklonio vjeru, sud je smatrao da su ti navodi "konstruirani s
ciljem prikrivanja vlastitog uce$c¢a u izvrSenju krivicnog djela".
Sud je naveo da prvoapelantove opisane radnje — da se kupljeni
respiratori plate po uvecanoj cijeni u korist S. L. nije cijenio kao
njegovu namjeru da bude "pocascen" dijelom uvecane cijene, na
§to je pristao, iako nije dokazano da je primio. Sud je to, kako je
naveo, cijenio kao "namjeru da po cijenu zloupotrebe povjerenog
budzetskog novca zakljuci posao nabavke 100 respiratora”. Od te

nabavke je, kako je naveo Sud BiH, svakako ocekivao dobit, a to
bi mu dalje omogucilo da realizira planiranu nabavku preostalih
200 respiratora, u ¢emu bi takoder ostvario dobit te eventualno
ponovo bio "pocaséen" od S. L. To je u svjedocenju potvrdio K.
M., kao i sadrzaj komunikacije K. M. s osobama s kojima je
pregovarao 0 nabavci respiratora za prvoapelanta, u kojoj je i
poruka sljedeéeg sadrzaja: "Jer kako sam vam rekao 20 milijuna
mu je u igri u sljedecem krugu, tako da ¢e se prilagoditi.”

78. Sve navedene radnje, prema ocjeni Suda BiH,
konstituiraju  prvoapelantovu involviranost u niz  radnji
zloupotreba u pogledu realizacije predmetnog ugovora, $to u
svojoj cjelini van razumne sumnje implicira njegovo umisljajno
postupanje na preduzimanju niza opisanih radnji zloupotreba
ovlastenja koja je imao kao odgovorna osoba u pravnoj osobi u
odnosu na povjerena budzetska sredstva.

79. Ocjenom provedenih dokaza utvrdeno je da je
prvoapelant, nakon potpisanog ugovora, u svojstvu odgovorne
osobe u pravnoj osobi, istog dana, 15. aprila 2020. godine, e-
mailom primio od S. L. profakture za 100 spornih respiratora,
jednu s uveanom cijenom respiratora od 3,9 miliona eura, a
drugu nepotpisanu profakturu tog uvecanog iznosa u
protivvrijednosti od 30.000.000 RMB (valuta NR Kine), koje je S.
L. prethodno pribavila od S. C. iz Velike Britanije. lako je, kako je
Sud BiH naveo, nakon provedenih dokaza optuzbe ostao Vvisok
stepen sumnje da su navedene profakture krivotvorene, Sud BiH
nije utvrdio da je to dokazano "van razumne sumnje". Takvu
¢injenicu, kako je naveo sud, nije mogla potvrditi ni strana
(kineska) pravna osoba kao izdavalac buduc¢i da se nije mogla
pribaviti putem medunarodne pravne pomo¢i.

80. Sud BiH je dalje cijenio nalaz i mi$ljenje vjestaka
informaciono-komunikacione struke S. M. Taj vjeStak je imao
zadatak da provjerom iz dva izvora — laptopa (oduzetog od
tre¢eapelanta) i mobilnog telefona (oduzetog od K. M.) — utvrdi da
li su originalni dokumenti "Proforma invoice" i "Invoice". Vjestak
je za dokumente utvrdio da su nastali kombiniranjem tabele i
ubacene slike pecata. Prihvatanjem iskaza svjedoka K. M., Sud
BiH je utvrdio da je prvoapelant svjesno i voljno pristao na
uveéanje cijene, S§to implicira i da je prihvatio da se na
profakturama lazno prikaze cijena respiratora. Prihvatajuci nalaz i
misljenje vjestaka, sud je zakljucio da je profaktura s uvecanom
cijenom respiratora koju je S. L. poslala prvoapelantu dokument s
neistinitim  sadrzajem. Medutim, kako sadrzaj tih faktura
Tuzilastvo nije uspjelo provjeriti i dokazati putem medunarodne
pomoc¢i kod nadleznih organa NR Kine, sud nije mogao utvrditi da
se radi o krivotvorinama. Stoga, prvoapelanta nije proglasio
krivim za krivi¢no djelo krivotvorenja sluzbene isprave, veé je te
radnje kvalificirao kao zloupotrebu ovlastenja. Takoder, sud je
utvrdio da je istog dana kada su dostavljene profakture
prvoapelant izdao nalog banci za placanje u iznosu od
7.620.300,00 KM.

81. Nadalje, Sud BiH je =zaklju¢io da je prvoapelant
zloupotrijebio ovlastenje odgovorne osobe u pravnoj osobi kada je
raspolagao noveem za koji je znao da je steCen prethodno
ulinjenim radnjama, te u vezi s tim nezakonitim nalogom za
povecanje blagajnickog maksimuma. U toku dokaznog postupka
posebno je problematizirana gotovinska isplata novca u iznosu od
100.000 KM s treceapelantovog racuna na ime blagajni¢kog
maksimuma, S§to je sud kvalificirao kao radnju zloupotrebe
preduzetu s ciljem raspolaganja kori§¢u ostvarenom iz nezakonite
javne nabavke respiratora. Kako je Sud BiH naveo, Tuzilastvo je
tu radnju nepravilno kvalificiralo kao obiljezje samostalnog
krivicnog djela pranja novca. Sud je na osnovu iskaza sluZbenice
banke L. K. utvrdio da je prvoapelant 27. aprila 2020. godine
podigao novac u gotovini u iznosu od 100.000 KM. Na osnovu
iskaza svjedokinje V. K., knjigovode, sud je utvrdio da je
prvoapelant kéerki V. K. e-mailom nalozio da sacini odluku o
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povecanju blagajni¢kog maksimuma za pravnu osobu na iznos od
120.000 KM, te da odluku datira s danom 27. april 2020. godine.
Nadalje, nalozio je da sacini odluku o raspodjeli tih novcanih
sredstava za navodni otkup malina, §to je ona i uradila. Iskaz tog
svjedoka, kako je sud naveo, korespondira sa sadrzajem zapisnika
o0 inspekcijskom nadzoru, o kojem je govorio svjedok A. M. Taj
svjedok je kazivao da je pocetkom aprila blagajnicki maksimum
bio 20.000 KM, a zatim postoji oduka o podizanju na 120.000
KM, pri ¢emu je hemijskom olovkom upisan mjesec april, dok to
nije slucaj s ostalim odlukama.

82. Odbrana je zastupala tezu da je sporna gotovina na ime
tzv. blagajnickog maksimuma u konkretnom sluéaju isplacena
upravo s ciljem avansiranja kooperanata u vezi s otkupom malina.
O tome se na glavnom pretresu izjasnio prvoapelant. Zaposlenik
banke je takoder naveo da su to bili razlozi koje je prvoapelant
naveo prilikom podizanja novca.

83. Sud je ukazao da je prvoapelant kao odgovorna osoba u
pravnoj osobi, ¢ija je osnovna djelatnost "ostala prerada i
konzerviranje voca i povréa", imao pravo da u skladu s Uredbom
o uvjetima i nacinu placanja gotovim novcem Republike Srpske
novac iz blagajne trosi u tu svrhu. Medutim, sud je naveo da je ta
teza ostala na nivou pretpostavke, §to su potvrdili vjestak S. J. i
svjedok A. M., a §to je konstatirano i u zapisniku o inspekcijskom
nadzoru.

84. Sud je zakljucio da je prvoapelantov nalog za poveéanje
tzv. blagajnickog maksimuma u optuZenoj pravnoj osobi bio
nezakonit. Sud BiH nije mogao prihvatiti prvoapelantovu tvrdnju
da je vecu koli¢inu novca koja je u tom trenutku bila na raGunu
njegove pravne osobe vidio isklju¢ivo kao priliku za povecanje
broja kooperanata, pa samim tim i prometa i dobiti, te da je to bio
jedini razlog zbog Cega je i podigao iznos od 100.000 KM.
Istinitost prvoapelantovih navoda o motivima zbog kojih je
podigao navedeni novac, a koji bi se eventualno mogli cijeniti u
kontekstu "drugih uvjeta" koji su od utjecaja za potrebe drzanja
gotovog novca u blagajni, na koje je ukazao i svjedok A. M., u
dodatnu sumnju dovodi ¢injenica da je prvoapelant, iako je ve¢
prethodno podigao iznos od 100.000,00 KM, nalozio knjigovodi
da sacini odluku o blagajnicCkom maksimumu od 120.000 KM.
Istovremeno je nalozio da se saCini odluka o raspodjeli tih
sredstava na navodni otkup malina, a koje odluke nisu glasile ni na
jednog drugog kooperanta osim prvoapelanta li¢no.

85. Sud je razmotrio pitanje gotovine u iznosu od 87.000,00
KM koja je po potvrdi o priviemenom oduzimanju predmeta
izuzeta iz blagajne pravne osobe i deponirana u KDP Suda BiH.
Sud je zaklju¢io da oduzeti novac predstavlja preostali dio novca
iz blagajne pravne osobe koji je podignut na ime blagajni¢kog
maksimuma.

86. Sud BiH je, kako je naveo u presudi, van razumne
sumnje utvrdio da je prvoapelant u svojstvu odgovorne osobe
treceapelanta, postupajuéi u ime, za racun i u korist treCeapelanta,
zloupotrijebio svoja ovlastenja, te radnjama opisanim u
osuduju¢em dijelu izreke presude ostvario sva bitna obiljezja
kriviénog djela zloupotrebe polozaja ili ovlastenja iz ¢lana 383.
KZFBiH, u vezi sa ¢l. 31. 1 55. KZFBiH. Isto je utvrdeno za
pravnu osobu koja je raspolagala protivpravno ostvarenom
imovinskom kori$éu koju je u ime, za racun i u korist pravne
osobe ostvario prvoapelant kao direktor pravne osobe na osnovu
licnog odobrenja. Taj zakljuak suda svojim tvrdnjama i
provedenim dokazima odbrana nije dovela u razumnu sumnju.
Sud je utvrdio da je sve radnje prvoapelant pocinio s direktnim
umisljajem. Dalje je pojasnio zasto se radi o produzenom
krivicnom djelu zloupotrebe. Sud je utvrdio da je sve navedene i
prethodno opisane radnje prvoapelant preduzeo s drugoapelantom
i Cetvrtoapelantom, uz odlucujuéi doprinos izvrSenju djela svakog
apelanta, Sto, prema ocjeni suda, jasno ukazuje na postojanje
svijesti i volje kod prvoapelanta da djeluje zajedno s ostalim u

ostvarenju nedozvoljenog cilja, kako bi sebi i treCeapelantu
pribavio korist.

87. Nadalje, Sud BiH se referirao na treceapelantovu
odgovornost, odnosno ukazao je da je utvrdio da je prvoapelant
kao odgovorna osoba kod treéeapelanta pocinio kriviéna djela
zloupotrebe polozaja ili ovlastenja u produzenom trajanju, jednako
kao i njegova pravna osoba za koju je utvrdeno da je raspolagala
protivpravnom imovinskom kori$¢u, koju je u njeno ime, za racun
i korist ostvario prvoapelant. Dalje se sud pozvao na relevantne
odredbe zakona i ukazao da je nakon Sto je zakljucio da je
treCeapelant pocinio produzeno kriviéno djelo zloupotrebe
polozaja i ovlastenja od prvoapelanta i treceapelanta oduzeo
imovinsku korist pribavljenu kriviénim djelom.

Pitanje kvaliteta respiratora

88. Sud BiH je naveo da je apelantima stavljeno na teret da
kupljena, a zatim isporucena oprema, respiratori "ne posjeduje ni
minimum kvaliteta". Dakle, sud je, kako je naveo u presudi, bio u
obavezi razjasniti optuzne tvrdnje da li su nabavljeni respiratori za
koje je odvojeno deset miliona KM budzetskog novca bili
namijenjeni za tretman i lijeCenje teZih pacijenata oboljelih od
COVID-19, odnosno da li su kvalitetom odgovarali za lijeenje u
intenzivnoj njezi. Nadalje, postavilo se pitanje da li su, ukoliko su
nabavljeni takozvani mobilni respiratori za kracu upotrebu,
apelanti prije, tokom ili nakon nabavke respiratora bili svjesni
¢injenice da su nabavljeni respiratori slabijeg 1 skromnijeg
kvaliteta i da nemaju potrebne funkcije za lijeCenje pacijenata
oboljelih od COVID-19, koji su u kriti¢cnom stanju. Postavilo se
pitanje da li su apelanti bili toga svjesni i voljni da se nabave i
losiji respiratori, pa tako i jeftiniji, koji bi se predstavili kao
visokokvalitetni i skuplje placeni, pa da apelanti protivpravno
pribave razliku u cijeni, zadrze je i podijele izmedu sebe kao
pripadnici grupe. Za sud je pitanje bilo da li je unaprijed, prije
odluke o nabavci respiratora i pokrenutog postupka, bilo utvrdeno
koja vrsta medicinskih respiratora se treba nabaviti, s kojim
tehnic¢kim karakteristikama i moguénostima, u kojoj koli¢ini i ko
je bio u obavezi da ta pitanja javne nabavke prethodno utvrdi i
definira.

89. Sud BiH je naveo da je Zavod za javno zdravstvo u
Planu potreba planirao nabavku 300 respiratora "za djecu i
odrasle", bez daljnjih karakteristika. Postavljeni kriterij "nabavka
respiratora” podrazumijevao je, kako je naveo Sud BiH, da ¢e
tehnicka svojstva biti definirana i precizirana kroz proceduru
javnih nabavki. Kako je Sud BiH dalje naveo, za odredivanje tipa i
vrste "respiratora za djecu i odrasle" bio je neizbjezan stru¢ni
angazman i ukljucivanje medicinskih radnika, pogotovo iz oblasti
anesteziologije. Nezakonit postupak javne nabavke, koji je
proveden u konkretnom predmetu, bez struénih osoba ili organa u
skladu s relevantnim odredbama zakona koje je Sud BiH naveo, s
odabranom pravnom osobom, ¢ija je osnovna djelatnost "prerada
vota 1 povréa", rezultirao je, prema zakljucku Suda BiH,
kupovinom 100 respiratora "problemati¢nog kvaliteta i ograni¢ene
upotrebe".

90. Potvrdu tih navoda iz optuznice Sud BiH je utvrdio iz
nalaza i misljenja vjeStaka I. S. Sud BiH je prihvatio taj nalaz i
misljenje, te je ocijenio da je objektivan i dat u skladu s pravilima
struke, te da se radi o visokostru¢noj osobi, penzionisanom
profesoru Medicinskog fakulteta, doktoru medicine, specijalisti iz
oblasti anesteziologije, s bogatim teorijskim i praktiénim znanjem
i iskustvom u radu s respiratorima. Nadalje, sud je zakljucio da taj
vjeStak raspolaze potrebnim struCnim znanjem, pa prigovor
odbrane da se I. S. ne nalazi na listi stalnih sudskih vjestaka za sud
nije bio od znacaja. Ni ostali prigovori odbrane koje je sud naveo
nisu doveli u pitanje sacinjeni nalaz i miSljenje. Pri tome je sud
naveo da su odbrane imale priliku otkloniti sve nedoumice oko
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nalaza 1 miSljenja, te da je vjeStak neposredno sasluSan na
glavnom pretresu i da je sasluSanje trajalo puna tri rocista.

91. Zakljucak tog vjestaka potvrdio je i strani ekspert L. P.
Pri tome je sud naveo iskaze svjedoka odbrane koji te zakljucke
nisu doveli u sumnju i koji su naveli da je te respiratore moguce
koristiti i za lijeCenje pacijenata s tezom klinickom slikom.
Takoder, sud je ukazao na svjedoCenje A. K. M., doktorice s
Klinike za anesteziju i reanimaciju, $efice Klinike za anesteziju i
reanimaciju, koja je svjedocila o upotrebi tih respiratora na klinici.
Ona je izjavila da su se respiratori koristili najcesée za
neinvazivnu ventilaciju te da su pacijente s najtezim
komplikacijama stavljali na druge respiratore. Nadalje, sud je
ukazao da je Tuzilastvo na okolnost kvaliteta respiratora provelo
vjesStacenje, a odbrana je iskazima svjedoka pokusala pobiti nalaz
vjestaka, Sto, prema ocjeni suda, nije bilo dovoljno. Sud BiH je
ukazao na komunikaciju, odnosno sadrzaj komunikacije putem
aplikacije Viber, te zakljuio da je Cetvrtoapelant nakon nabavke
postao svjestan da nabavljeni respiratori ne odgovaraju svrsi.

92. Medutim, sud nije zakljucio da su apelanti u pocetku
imali namjeru da nabave respiratore slabijeg kvaliteta. Prvoapelant
je bio u zabludi u pogledu kvaliteta respiratora zbog izjave K. M.
da se radi o kombiniranim respiratorima, ali da ga to, kako je sud
naveo, ne opravdava. Te ¢injenice prvoapelant je trebao provijeriti
kod nadleznih stru¢nih osoba i institucija. Sud je utvrdio da su
apelanti, nakon izvrSene uplate krajnjem dobavljacu, postali
svjesni Cinjenice da se radi o neodgovarajuéim respiratorima.
Stoga je zakljucio da postoji njihova odgovornost, prvenstveno
prvoapelantova i drugoapelantova jer su zakljucili ugovor bez
prethodne specifikacije struénih osoba i organa. Osim toga,
utvrdio je i odgovornost Cetvrtoapelanta koji je imao presudnu
ulogu u odabiru prvoapelanta i njegovom nezakonitom
favoriziranju. Sud je zaklju¢io da upravo ¢injenica da je utroseno
deset miliona budzetskog novca namijenjenog za spasavanje
zivota 1 zastitu zdravlja gradana tokom pandemije nabavkom 100
"vecinski pogresnih respiratora" potvrduje da se nije smjelo
odluciti da nabavku tako visoko tehnicki 1 tehnolosko
sofisticiranih medicinskih uredaja vrSi pravna osoba cija je
osnovna djelatnost "ostala prerada i konzerviranje vocéa i povréa",
koja nije registrirana ni struno osposobljena za uvoz medicinske
opreme. To je bilo i u suprotnosti sa zakonskim propisima o uvozu
i prometu medicinskih sredstava, te protivno odredbama Zakona o
javnim nabavkama, te odluci Vlade Federacije da se tako nesto
moze povjeriti samo zdravstvenim ustanovama koje u tim
situacijama jedino mogu odstupiti od odredbi Zakona o javnim
nabavkama pozivanjem na ¢lan 10. Zakona.

93. U odnosu na pribavljenu korist i pri¢injenu $tetu sud je
posao od samog krivicnog djela. Sud BiH je naveo da je
posljedica tog krivicnog djela ugrozavanje sluzbene i odgovorne
duznosti. Sud je imao u vidu specifi¢ne okolnosti nastale pojavom
koronavirusa. Sud je dalje ukazao da su apelanti u privatnim
kontaktima ugovarali predmet javne nabavke, pa je pristupio
analizi koristi kod tih kriviénih djela. Sud je zakljucio da je
nezakonita svaka korist koja je proizasla iz predmetnog ugovora
koji je u osnovu imao nezakonitost. Cetvrtoapelant i drugoapelant
su, kako je sud utvrdio, dali privilegiju prvoapelantu u poslu javne
nabavke za posao koji redovnim putem ne bi mogao dobiti, ¢ime
su pricinili $tetu, dok je prvoapelant ostvario i izvjesnu korist, ali i
nanio $tetu treCeapelantu, zakljucujuéi fakti¢ki nezakonit ugovor
koji je proveo preko pravne osobe. Nakon provedenog dokaznog
postupka utvrdeno je da je tim krivicnim djelom, i to u odnosu na
dovrSenu nezakonitu nabavku respiratora, steCena korist i da je
pric¢injena Steta. Sud nije utvrdio da je iz dokazane nezakonite
javne nabavke medicinske zastitne opreme bilo ko stekao bilo
kakvu korist. Takoder, Sud BiH je naveo da je u cijelosti prihvatio
iskaz saslusanog svjedoka optuzbe K. M. kao istinit, pa zakljucio
da nije dokazano da je bilo koji apelant, pa tako ni prvoapelant,

primio dar za koji je utvrdeno da je pristao da ga primi ili bio
"pocascen" prilikom ugovaranja 1 realizacije nabavke tih
respiratora.

94. Dakle, postavilo se pitanje ta¢ne, odredene ili priblizno
odredive visine ostvarene dobiti i koristi, te pitanje visine Stete
koja je tim zloupotrebama nanesena budzetu Federacije,
federalnom zdravstvu i gradanima Federacije.

95. Nakon provedenog postupka sud nije mogao taéno
utvrditi visinu koristi koju su apelanti zloupotrebama polozaja i
ovlastenja i odgovornosti omogucili prvoapelantu. Takoder, Sud
BiH nije mogao, kako je naveo u presudi, da utvrdi da li je
prvoapelant dodatno sebi pribavio korist nezakonitom
realizacijom nabavke 100 respiratora. Visina pribavljene Koristi
nije se mogla utvrditi zbog nacina na koji je realizirana ta
nezakonita javna nabavka. Zbog nadina na koji je proveden
postupak javne nabavke, tre¢im osobama, javnosti i posebno Sudu
BiH ostala je nepoznata tatna razlika izmedu nabavne i prodajne
cijene robe, tj. medicinskih respiratora. Takvim postupanjem se,
prema misljenju suda, omogucilo netransparentno stjecanje koristi
u §to vecem iznosu jer se prvoapelantu ostavila mogucnost da
takvim ugovaranjem ostvari ekstra dobit prisvajanjem razlike
izmedu stvarne nabavne i ugovorene prodajne cijene medicinskih
respiratora, koja je javnosti i tre¢im osobama bila nepoznata.

96. Sud je stoga mogao konstatirati da je najniza visina
imovinske koristi koju je prvoapelant pribavio za sebe i pravnu
osobu preostali iznos novca koji je zateCen na racunu njegove
pravne osobe nakon $to je okoncan postupak te javne nabavke.
Tako je sud zakljucio da je imovinska korist koju je prvoapelant
pribavio za sebe i svoju pravnu osobu upravo onaj iznos naveden
u izreci presude, "ne manje od 694.747,78 KM", a koji je utvrden
na osnovu prihvaéenog vjestacenja koje je predlozila odbrana.

97. Sud BiH je smatrao da zaklju¢eni kupoprodajni ugovor u
konkretnom sluc¢aju sam po sebi predstavlja korist i time ostvaren
oblik, dok pitanje razlike stvarne vrijednosti robe i visine
prisvajanja, te fiktivnog uvecanja vrijednosti na Stetu ugovornog
organa 1 budZzeta predstavlja dodatne okolnosti prilikom
utvrdivanja stepena kriviéne odgovornosti i odmjeravanja kazne,
pogotovo u odnosu na prvoapelanta i tre¢eapelanta. Sud je naveo
da zaklju¢ivanjem nezakonitog ugovora i dobit postaje nezakonita,
a bila bi zakonita da je ugovor zasnovan na zakonitom osnovu.
Tim ¢inom dobit fakticki postaje korist po predmetnom krivicnom
djelu. To §to je prvoapelant bio privilegiran je korist, odnosno
dobivanje posla koji inace ne bi mogao dobiti je korist, pa je stoga
i svaki nov¢ani iznos proizasao iz nezakonitog posla korist, a ona
svakako prelazi cenzus predmetnog krivi¢nog djela.

98. Sud je ukazao na odgovornost drugoapelanta i
prvoapelanta koji nisu smjeli zakljuciti kupoprodajni ugovor, a da
struéne osobe prethodno ne utvrde specifikaciju. Medutim,
odgovornost je i Cetvrtoapelanta koji je imao posrednu ulogu
prilikom odabira prvoapelanta. Nadalje, sud je ukazao da se
apelantima stavlja na teret da su zloupotrebama svojih sluzbenih
polozaja i ovlastenja umisljajno pribavili korist, a ne da su
namjeravali priciniti Stetu drugom, pa Steta, kako je sud naveo,
nije bitno obiljezje krivicnog djela, ve¢ okolnost koju je sud
cijenio kao posljedicu krivicnog djela prilikom utvrdivanja
stepena odgovornosti i odmjeravanja kazni. Sud je ukazao na
formalan pocetak javne nabavke respiratora donosenjem odluke o
izuzecu, bez strune provjere koja je povjerena nekvalificiranom
prvoapelantu, na Sta je utroSeno deset miliona budzetskog novca,
¢ija upotreba moze biti veoma opasna po Zivote i zdravlje
pacijenata, ali koji nisu ni beskorisni. Konacno, sud je naveo da je
radnjama apelanata nesumnjivo priCinjena §teta budzetu
Federacije, zdravstvenim ustanovama u Federaciji i zdravstvenom
sistemu Federacije, u konacnici i gradanima Federacije nabavkom
predmetnih medicinskih respiratora. Ta Steta je bila evidentna
tokom pandemije, ali i nakon nje.
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99. U prvostepenoj presudi Sud BiH se referirao na
nadleznost, pa je ukazao na ¢lan 23. ZKP-a, 0dnosno na prioritet
sudenja pred Sudom BiH ako je za neka od viSe pocinjenih djela
nadlezan taj sud. Dalje je naveo da je utvrdio da su apelanti
pocinili krivicna djela za koja je nadlezan "drugi sud". Ipak, zbog
ve¢ uspostavljene nadleznosti nije se proglasio nenadleznim za
kriviéna djela propisana u KZFBiH, ve¢ je presudio. Sud je naveo
da nije dozvoljena kombinacija dva materijalna zakona, pa je
apelante osudio prema odredbama KZFBiH.

100. Odbrane su istakle prigovor zakonitosti dokaza
oduzetih tokom istrage navode¢i da je Tuzilastvo pristupilo
pretresanju pokretnih stvari, a nije prilozilo dokaze o otvaranju
oduzetih predmeta, u skladu sa ¢lanom 71. ZKP-a, i da osobe od
kojih su oduzete stvari nisu obavijeStene o otvaranju. Sud BiH je
zaklju¢io da su istaknuti prigovori neosnovani. Analizirajuci
sadrzaj materijalne dokumentacije koja je sacinjena prilikom
realizacije naredbi za pretresanje, Sud BiH je utvrdio da je na
sacinjenim zapisnicima naznaceno da su za predmete koji su
pronadeni prilikom pretresa izdate potvrde o njihovom
priviemenom oduzimanju. Uvidom u sadrzaj tih potvrda, sud je
ustanovio da su taksativno popisani i specificirani predmeti koji su
oduzeti (ukljucujuéi i oduzete telefonske uredaje i racunare koji su
identificirani po serijskim brojevima, IMSI brojevima 1i sl.), a §to
su li¢nim potpisom, bez primjedbi, potvrdile i osobe kojima su
predmeti oduzeti. UvaZavajuéi ¢injenicu da su oduzeti predmeti
taksativno pobrojani i u dovoljnoj mijeri identificirani u
zapisnicima i/ili na izdatim potvrdama, a zapisnike i potvrde su
potpisale osobe kojima su predmeti oduzeti bez primjedbi, te da iz
zapisnika o pretresanju pokretnih stvari u smislu ¢lana 51. ZKP-a
proizlazi ponovna identifikacija predmeta koja se u potpunosti
poklapa s identifikacijom iz potvrda o privremenom oduzimanju,
otklanja se svaka razumna sumnja u pogledu njihove autenti¢nosti
i vjerodostojnosti, te osigurava ofuvanje tzv. lanca istovjetnosti
predmeta, a $to je sustinski cilj odredbe ¢lana 71. ZKP-a. Prema
stavu Suda BiH, proceduralne manjkavosti o (ne)postovanju te
odredbe po automatizmu ne dovode do nezakonitosti dokaza
ukoliko je iz svih okolnosti konkretnog slucaja nesporan kvalitet
dokaza, odnosno ukoliko pouzdanost i ta¢nost pribavljenih dokaza
nije dovedena u pitanje. U tom pogledu, Sud BiH je ukazao da ne
bi imalo smisla izdvajati pouzdane dokaze zbog eventualne
proceduralne manjkavosti ograni¢enog znacaja, a narocito ukoliko
bi se radilo o takvoj manjkavosti koja ne dovodi u pitanje Citav tok
pribavljanja dokaza. Isti je zakljucak u vezi s prigovorom koji se
odnosi na provedene radnje pretresanja, te neobavjestavanje o
radnji pretresanja samo po sebi ne dovodi u pitanje njenu
zakonitost.

101. Prigovor odbrane da uz optuznicu nisu prilozene kopije
zapisnika sudije za prethodni postupak, u skladu sa ¢lanom 56.
stav 2. ZKP-a, zbog Cega je osporena zakonitost radnje
pretresanja, sud je cijenio neosnovanim. Sud BiH je izvr$io uvid u
dokaze na koje je odbrana ukazivala, pa je utvrdio da su pretrese
pokretnih stvari (Cetvrtoapelantovog telefona i telefona H. G.),
zatim sluzbenih prostorija FUCZ-a, treCeapelantovog ureda i
prvoapelantove kuce izvrsile ovlastene sluzbene osobe na osnovu
naredbi za pretres po usmenom odobrenju sudije za prethodni
postupak, u skladu sa ¢lanom 56. ZKP-a. Sa¢injeni su zapisnici, a
oduzeti predmeti popisani i pobrojani, te su izdate potvrde o
priviemenom oduzimanju predmeta. Nakon §to je utvrdio da je
sudija za prethodni postupak telefonski odobrio izdavanje naredbi
za pretres, Sud BiH je izvr$io uvid u istrazni dio spisa i uvjerio se
u postojanje sluzbenih zabiljeski, kako je propisano ¢lanom 56.
stav 2. ZKP-a.

102. Nadalje, odbrane su ukazivale da nisu ispunjene
zakonske pretpostavke da se I. S. saslusa kao vjestak jer je vjestak
s tuziocem prije donosenja naredbe o provodenju istrage usao u
prostorije FUCZ-a s nalogom da pregleda respiratore, a bez

sudske naredbe za pretres prostora FUCZ-a. Sud BiH je nasao da
je taj prigovor neosnovan i dozvolio sasluSanje vjestaka kao
svjedoka. Sud BiH je ukazao da se nije radilo o nezakonitom
pretresu, kako odbrana ukazuje, ve¢ o zakonitoj radnji pregleda, u
skladu sa ¢lanom 219. u vezi sa ¢lanom 218. ZKP-a. Iz zabiljeske
proizlazi da su osobe u prostorijama FUCZ-a trazile da se izvrsi
pregled respiratora. Sud dalje navodi da je osoba N. K. otvorila
skladi$ni prostor, da su otvorena tri paketa s respiratorima,
fotografirali su se njihovi dijelovi i zatim je prostor napusten.
Dakle, otvaranje paketa je izvrSeno zbog fotografiranja, niko se
nije usprotivio ulasku u prostorije, ve¢ je pristup omogucen i
pregled izvrSen. Radi se o jednom od ovlastenja ovlastenih
sluZbenih osoba, koje im je dodijeljeno u skladu sa ¢lanom 219.
ZKP-a i koje nije uvjetovano izdavanjem naredbe. Takoder,
¢injenica da je pregled izvrSen prije nego $to je donijeta naredba
za pretres nije smetnja za sasluSanje vjeStaka jer je naredba za
pretres interni akt TuzilaStva.

103. Takoder, Sud BiH je odbio prijedlog drugoapelantove
odbrane kojim je zatraZzeno izdavanje naredbe Ministarstvu
finansija FBiH za dostavljanje podataka od privrednog drustva
CORE d.0.0. Sarajevo, a koje s Federalnim ministarstvom
finansija ima zaklju¢en ugovor o funkcionalnoj podrici za
aplikaciju za trezorsko poslovanje ORACLE. Sud je ocijenio da su
podaci ¢ije je dostavljanje odbrana trazila dovoljno razjasnjeni
provedenim dokazima optuzbe, a posebno sasluSanjem
svjedokinje N. F. koja je opisala proceduru unosa podataka u
trezorsku aplikaciju, te razlozno i uvjerljivo objasnila kada je i na
osnovu Cega u tu aplikaciju unijela informacije koje su se ticale
kupovine 100 respiratora.

Izdvojeno i objavljeno misljenje predsjednika vijeca

104. Uz prvostepenu presudu, prvi put je javno objavljeno
izdvojeno miSljenje sudije B. P., predsjednika tro¢lanog vijeca
koje je odlu¢ivalo u predmetu. Sudija B. P. je iznio svoje
neslaganje s presudom. 1z njegovog misljenja, koje je dostavljeno
uz odluku i na koje se apelanti u apelacijama pozivaju, proizlazi
sljedece.

105. Odluka veéine, prema misljenju sudije B. P., konstituira
"novi zivotni dogadaj" s potpuno novim subjektivnim elementima
pojedina¢nih radnji izvrSenja. Apelante ne povezuje podjela
imovinske koristi kao zajednic¢ki cilj i okosnica potvrdene
optuznice, ve¢ se drugoapelantu i ¢etvrtoapelantu stavlja na teret
da su zloupotrebom ovlastenja pribavili korist prvoapelantu i
tre¢eapelantu. Prema misljenju sudije B. P., tako se izaSlo van
¢injeni¢nog opisa optuzbe i dokaza koji su u preteznoj mijeri
izvodeni. Apelantima se na teret stavio potpuno novi opis radnji
izvr$enja, te je doslo do naruSavanja objektivnog i subjektivnog
identiteta optuznice. Nezavisno od toga, prema misljenju sudije B.
P., optuznica nije ponudila dokaze koji zadovoljavaju standard van
razumne sumnje, $to dalje detaljno objasnjava.

106. Sudija B. P. je ukazao da je istraga u navedenom
slu¢aju pokrenuta na osnovu novinskog teksta. Tuzilastvo je, kako
to sudija navodi, nametnulo narativ da respiratori nisu upotrebljivi
za intenzivnu njegu. Mediji su odrzavali tuzioCev narativ kako bi
se u javnosti stekla predstava o krivici optuzenih. Svi napori
optuzbe da dokaze kriminalne namjere optuzenih ostali su
neuvjerljivi i na nivou pretpostavki.

Drugostepena presuda

107. Presudom broj S1 2 K 039029 23 Kz 3 od 2. novembra
2023. godine odbijene su kao neosnovane zalbe apelanata i
potvrdena prvostepena presuda.

108. Sud BiH je ukazao da je optuznica obuhvatala (i)
krivicna djela iz nadleznosti drzavnog zakonodavstva, §to
opravdava pozivanje prvostepenog suda na odredbu Clana 23.
ZKP-a. Cinjenica da je prvostepeni sud donio odluku kojom je
optuzene oslobodio optuzbe za krivicna djela iz KZBiH ne
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iskljuuje po automatizmu nadleZznost Suda BiH. Da se sud u
momentu  donoSenja odluke kojom optuzene oslobada
odgovornosti za krivicna djela iz drzavnog zakonodavstva
proglasio nenadleznim, povrijedio bi procesni zakon i ucinio
pravomoc¢no presudenom stvari dio odluke na koju tuzilac ima
pravo zalbe. Tuzilastvo je izjavilo Zalbu na oslobadajuci dio
presude, izmedu ostalog, za krivicna djela iz drzavnog
zakonodavstva, §to potvrduje da je sud nadlezan sve dok
Tuzilastvo stoji iza optuzbe koja u sebi sadrzi osnov za nadleznost
Suda BiH.

109. Odbrana je prigovarala zakonitosti dokaza jer je
presuda zasnovana na odredenim dokazima za koje nije poStovana
neposrednost, odnosno koji nisu izvedeni na glavhom pretresu.
Radi se o pismu anesteziologa i 0 dokazima za koje je sud, kako je
naveo u prvostepenoj presudi, izvrsio uvid u istrazni dio spisa
(vidi tacku 101. odluke). Pismo anesteziologa koje je spomenuto u
pobijanoj presudi, u iskazu svjedokinje A. K. M., te koje je
citirano u fusnoti, kako je naveo Sud BiH, beznacajno je za odluku
o krivici apelanata. Sud BiH je naveo da se nijedna odluc¢na
¢injenica nije dokazivala tim pismom. Nadalje, Sud BiH je naveo
da istrazni dio spisa predstavlja dio sudskog spisa. Radi
utvrdivanja zakonitosti dokaza koji su izvedeni na glavnom
pretresu uvidlom u taj dio nije odstupljeno od nacela
neposrednosti. Sud BiH je cijenio pravilnim zakljucak
prvostepenog suda u vezi s otvaranjem predmeta i primjenom
¢lana 71. ZKP-a.

110. U odnosu na vjestacenje 1. S., te prigovor odbrane da se
radi o nezakonitom dokazu koji je "plod otrovne vocke", Sud BiH
je naveo da se prvostepeni sud izjasnio o tom prigovoru, te je
potvrdio zakljucke.

111. U odnosu na prekoracenje optuznice Sud BiH je,
rukovodedi se istaknutim prigovorima svakog od apelanata, posao
od pitanja svrhe zastite kroz postojanje zabrane prekoracenja
optuzbe. Sud BiH je naveo da je uporedivanjem izreke pobijane
presude i optuzbe utvrdio da je prvostepeni sud u cijelosti ostao u
okvirima optuzbom postavljenih inkriminiranih radnji. Izrekom
presude apelantima nije stavljeno na teret nesto od ¢ega se nisu
imali priliku braniti. Sud BiH je ukazao da je pravo suda da vrsi
izmjenu i precizira, a $to proistjeCe iz svestranog pretresanja
predmeta i jasnog iznosenja odluke, u skladu s pravilima identiteta
presude i optuzbe. Sud BiH je do istog zakljucka doSao u pogledu
svih zalbenih prigovora apelanata, kojima se implicira navodno
prekoracenje optuzbe, a u vezi s tim i povreda prava na odbranu.
Poseban osvrt je dat na prigovor koji se tie Stete i koristi. Sud
BiH je zakljucio da prvostepeni sud nije pocinio bitnu povredu
postupka kada je Stetu umjesto u iznosu ne manjem od
10.530.000,00 KM oznacio u neutvrdenom iznosu, o ¢emu se
detaljno izjasnio. Djelo kao takvo postoji i s navodima o iznosu ne
manjem od 10.530.000,00 KM, jednako kao i s navodima o
neutvrdenom iznosu §tete, $to je jedino bitno s aspekta razmatranja
pitanja prekoracenja optuzbe.

112. Sud BiH je naveo da je prvoapelantova odbrana u
odnosu na prekoracenje optuzbe tvrdila da je on osuden za
krivi¢no djelo koje mu se nije stavljalo na teret. Stoga je Sud BiH,
kako je naveo, pristupio jedinom nacinu rjeSavanja dileme o tom
pitanju, te uporedio zapisnike o ispitivanju prvoapelanta kao
optuzenog, optuznicu te izreku prvostepene presude. Sud BiH je
utvrdio kako je prvoapelantu "predocen ¢injeni¢ni supstrat osnova
sumnje tokom istrage, koji je u istom obimu kasnije pretocen u
optuzni akt [...], dok prvostepeni sud izrekom svoje presude nije
izaSao iz okvira inkriminiranog dogadaja" niti prvoapelantovih
radnji. Kako je naveo Sud BiH, prvostepeni sud je vrsio odredene
prilagodbe i intervencije s obzirom na to da nije dokazana
odgovornost apelanata u okviru grupe i udruzivanja. Prvostepeni
sud je, u skladu sa zakonom, precizirao odgovornost apelanata, ali
isklju¢ivo u obimu kakav je njima bio poznat od pocetka. Takvim

preciziranjem ostao je nenarusen identitet stvarnog dogadaja i nisu
mijenjane  Cinjenice  koje predstavljaju  bitna  obiljezja
inkriminiranog krivi¢nog djela, u obimu i na¢inu s kojim je
prvoapelant upoznat od samog pocetka postupka. Isti zakljucak je
iznio u pogledu drugoapelanta.

113. Cetvrtoapelant je isticao da je izreka presude
nerazumljiva sustinski ukazujuéi da je osloboden za krivi¢na djela
bez ¢injeni¢nog opisa, posljedicno cemu je nemogude preispitati i
zakonitost osudujuceg dijela presude. lako je konstatirao
nedostatak u ¢injenicnom opisu oslobadaju¢eg dijela izreke
presude u odnosu na pojedine inkriminacije, Sud BiH je naveo da
time nije kontaminiran osudujuéi dio presude. Ostajuéi u
granicama inkriminiranog dogadaja prvostepeni sud je, kako je
naveo Sud BiH, donio oslobadajuéu presudu za pravne
kvalifikacije koje nije nasao dokazanim u inkriminacijama kojima
su se stekla samo obiljezja krivicnog djela zloupotrebe polozaja ili
ovlastenja. Time je potpuno rijeSio predmet optuzbe.
Uporedivanjem dispozitiva optuznice i presude Sud BiH je
zakljucio da niti jedna inkriminirana radnja nije ostala nerijeSena.
Sud BiH je ispitao navode odbrana da nije opisana saizvrSilacka
djelatnost, da nije vidljiv saizvrSilacki osnov i da nema opisa
saizvrSilastva, da je saizvrSilastvo opisano kao pomaganje,
odnosno kao udruzivanje radi ¢injenja krivi¢nih djela. Sud BiH je
naveo da su apelanti, svako u svom domenu, djelovali u svrhu
preduzimanja radnji koje su opisane i kvalificirane kao
zloupotrebe svakog od apelanata s aspekta njihove pozicije. Stoga,
modus operandi predmetnog kriviénog djela u konkretnom slucaju
implicira saizvr$ilacku djelatnost jer je ve¢ prima facie analizom
izreke pobijane presude jasno da je svaki od apelanata imao jasno
definirane radnje u domenu svog postupanja, te da radnje jedna
bez druge ne bi mogle naci epilog u kona¢nom cilju zbog kojeg su
preduzimane. Sud BiH je naveo da se u pogledu tog zakljucka
vodio i voluntaristickom komponentom, koja je dio zajednicke
namjere, odluke da se djelo ostvari, a rezultat djela ostvaruje se
kao nuZna posljedica samog postupanja. Namjera je, prema
miSljenju Suda BiH, jasna iz samih radnji i ostvarenog cilja, a
samim tim i doprinos svakog od apelanata.

114. Sud BiH =zakljucuje da u kontekstu predmetnih
inkriminacija prvostepeni sud kada spominje “pomaganje” to ne
¢ini u kontekstu oblika saucesniStva, ve¢ pomaganja kao
odlucujuéeg doprinosa kroz saizvrSilastvo. Nadalje, Sud BiH je
ukazao da presuda nije kontradiktorna kada se u oslobadaju¢em
dijelu spominje da "nema dokaza o zajednickom djelovanju na
naéin kako to postavlja optuzba". U tom dijelu radi se o
"zajedniStvu" u kontekstu nedokazanog krivicnog djela
udruzivanja radi Cinjenja krivicnih djela, a ne u kontekstu
saizvrsilastva.

115. Sud BiH je ocijenio neosnovanim navode da je izreka
protivrjecna razlozima presude. Prvostepena presuda, kako je sud
naveo, daje jasan obim odgovornosti. Sud BiH je podrzao
zakljuCak prvostepenog suda da je Cetvrtoapelant upravo
favoriziranjem prvoapelanta, te stupanjem u kontakt s njim
privatnim vezama, dogovarao predmet ugovornog odnosa, te
uCestvovao u realizaciji nezakonite nabavke, sve u Korist
prvoapelanta. U prvostepenoj presudi je navedeno da je
Cetvrtoapelant prekoraio ovlastenja stupiv§i u kontakt s
prvoapelantom, a nadalje je svoja ovlastenja iskoristavao, sve S
ciljem jasnog i van razumne sumnje dokazanog cilja, koji je
protkan umisljajem i namjerom.

116. Sud BiH nije utvrdio kontradiktornosti izmedu izreke i
obrazlozenja po osnovu pitanja drugoapelantovog postupanja
suprotno ¢lanu 10. Zakona o javnim nabavkama. Sud BiH je
potvrdio zakljucak prvostepenog suda da postupanje suprotno
¢lanu 10. Zakona o javnim nabavkama predstavlja pogresan put
javne nabavke, o ¢emu se sud izjasnio u presudi, iznoseci
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drugoapelantov  umisljajni aspekt pri odabiru
nekvalificiranog prvoapelanta za taj posao.

117. U odnosu na odredenost radnji izvrSenja, odnosno
prigovor da nisu opisani blanketni propisi, Sud BiH je naveo da je
izrekom pobijane presude, a i u samom obrazlozenju, jasno
odredeno svojstvo apelanata. Iz opisa radnji jasno se moze uoéiti
zasto pojedini aspekti djelovanja apelanata predstavljaju krSenje
blanketnih propisa. Sud BiH je ukazao na bitnost blanketnih
propisa u kontekstu krivinog djela zloupotrebe polozaja ili
ovlastenja. To su propisi kojima se jednoj 0sobi daje u povjerenje
obavljanje sluzbene ili odgovorne duZnosti. Opisom odnosno
navodenjem propisa precizira se svojstvo takve osobe, a krSenje
predstavlja svako postupanje iz kojeg je toj osobi nesporno jasno
da predstavlja narusavanje dodijeljenog povjerenja. Sud BiH je
naveo da je u konkretnom sluc¢aju zadovoljen koncept blanketnog
opisa navodenjem svojstva apelanata, iz ¢ega proizlaze njihova
ovlastenja, dok je u opisu radnji i toka inkriminiranog dogadaja, te
obrazloZenju u tom kontekstu van razumne sumnje jasno ukazano
i utvrdeno kao dokazano da su oni prekrsili pravila sluzbe, svako u
svom domenu. Sud BiH je takoder naveo da Cetvrtoapelantova
odbrana nije ukazala iz kojeg razloga su bitne navodno
izmijenjene odredbe blanketnog propisa. Niti jedna izmjena, kako
je naveo Sud BiH, ne predvida opravdanje za preduzimanje radnji
na nacin kako su one preduzete u konkretnom inkriminiranom
dogadaju. Nadalje, u odnosu na Cetvrtoapelantov navod da sud
nije cijenio niz dokaza odbrane, Sud BiH je istakao da je
prvostepeni sud naveo dovoljno jasne i u svemu prihvatljive
razloge za svoje stavove i Cinjeni¢na utvrdenja, oslanjajuéi se na
relevantne dokaze koji potkrepljuju stav koji je zauzeo.

118. Sud BiH je ispitao prvoapelantove Zzalbene navode
kojim se ukazivalo da nema elemenata krivi¢nog djela zloupotrebe
polozaja ili ovlastenja, te je zakljucio da su ti navodi neosnovani.
Kako je naveo Sud BiH, u izreci pobijane presude je precizno
navedeno prvoapelantovo svojstvo. Registracija pravne osobe na
podru¢ju entiteta Republika Srpska ne implicira bilo kakvu
kontradiktornost u odnosu na odgovornost prvoapelanta kao
odgovorne osobe u pravnoj osobi za radnje koje se po mjestu
ucinjenja imaju kvalificirati po KZFBiH. Prema stavu Suda BiH,
pojam "odgovorna osoba u Federaciji" podrazumijeva da opcenito
postoji odgovornost odredene osobe u pravnoj osobi i da je ona
odgovorna kada su takve radnje izvrSenja preduzete na podrucju
Federacije BiH. Cinjenica da je pravna osoba registrirana prema
odredbama zakona koji vaze po sjedistu preduzeéa ne ekskulpira
za radnje pocinjene na podru¢ju drugog entiteta. Sud BiH je dalje
naveo da je iz dijela prvostepene presude, u kojem se istie
prvoapelantovo svojstvo, ocigledno da je on bio jedini ¢lan uprave
pravne osobe, te da s obzirom na takvu njegovu pozicioniranost
jasno proizlazi njegova odgovornost za poslovanje pravne osobe,
koja se ne moze zloupotrebljavati u privrednom poslovanju. Sud
BiH je ukazao da prvoapelant kao odgovorna osoba u pravnoj
0sobi snosi odgovornost za procese rada i poslovanje pravne
osobe, pa ¢injenica da je on takvu pravnu osobu fakticki iskoristio
za ulestvovanje u nezakonitoj nabavci predmeta nesporno
implicira njegove radnje i odgovornost.

119. U pogledu zalbenih navoda koji se odnose na razliku
izmedu objavljene presude i pismenog otpravka, Sud BiH je
najprije ukazao da se ne radi o protivrjecnosti i nerazumljivosti
presude, kako je odbrana isticala. Nadalje, Sud BiH je naveo da je
uporedivanjem zvani¢nog =zapisnika s objave presude, koji
predstavlja izvornik u skladu sa ¢lanom 254. ZKP-a, s pismenim
otpravkom prvostepene presude utvrdio da ne postoji povreda. Uz
daljnja objasnjenja Sud BiH je zakljucio da postoji potpuna
saglasnost Cinjeni¢nog opisa djela iz izvornika presude
konstatiranog na zapisnik o objavljivanju presude, koji su potpisali
predsjednik vijeca i zapisnicar, i pisano izradene presude. Sud BiH
nije zanemario navode odbrane koji ukazuju da su prilikom

ocigledno

usmenog saopéavanja odluke pojedini dijelovi ispusteni.
Pozivajuéi se na ¢lan 286. stav 2. ZKPBiH sud je zakljucio da
propust sudije da procita pojedine dijelove izvornika ne dovodi
obligatorno do nezakonitosti i nepravilnosti pobijane presude.

120. U odnosu na navod odbrane da je putem medija vrSen
utjecaj na sud, Sud BiH je, izmedu ostalog, naveo da je izostao
navod kojim se konkretizira "navodno prejudicirano postupanje od
strane c¢lanova prvostepenog vijeca". Prema stavu Suda BiH,
"ostaje nepoznato" da li su oni uopce bili upoznati s medijskim
napisima, te se ukazuje na profesionalizam i nepristrasnost kao
uvjet za vrSenje sudijske funkcije. Sud BiH je takoder naveo da je
prvostepeni sud svoju odluku donio isklju¢ivo na osnovu
ponudenih dokaza i u skladu sa zakonom, objektivno i
nepristrasno, dajuci osnovano i argumentirano obrazloZenje.

121. Sud je ispitao navode svakog od apelanata u vezi s
pogresno i neta¢no utvrdenim Cinjeni¢nim stanjem, te je nasao da
ti zalbeni prigovori nisu osnovani, o ¢emu se izjasnio, ukazujuci
na bitne dijelove zalbi apelanata na koje je odgovorio. Pri tome je
Sud BiH potvrdio zakljuke prvostepenog suda. Isto se odnosi na
zaklju¢ke prvostepenog suda u pogledu pitanja Stete, koristi,
kvaliteta respiratora, kao i utroska sredstava, o ¢emu se Sud BiH
ocitovao. Sud BiH je potvrdio i odluku o kazni i oduzimanju
imovinske koristi.

IV. Apelacija
a) Navodi iz apelacije

122. Zbog obima svih apelacija koje su predmet ove odluke
Ustavni sud je odlucio da najprije navede zajednicke navode, pa
zatim ono §to je znacajnije za svaku pojedinu apelaciju.
Zajednicki navodi

123. Svi apelanti su pokrenuli pitanje pravi¢nosti postupka,
odnosno ukazuju na povredu clana II/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 6. Evropske konvencije. Povredu tog prava
apelanti vide u Cinjenici da im je sudio nenadlezni Sud BiH.
Apelanti ukazuju da je sud bio nadlezan za djela propisana u
KZBiH, ali nakon prvostepene presude, kada su apelanti osudeni
samo za krivi¢no djelo prema KZFBiH, Sud BiH nije viSe bio
nadleZan i trebao je da predmet ustupi nadleznom sudu. Takoder,
apelanti navode da Sud BiH nije donio posebno rjesenje o svojoj
nadleznosti.

124. Nadalje, apelanti navode da je sud prekoracio
optuznicu, odnosno da je sud "prekomponirao" optuznicu i da ih je
osudio za djelo za koje nisu bili optuzeni, niti su u vezi s tim
djelom saslusani. Iz "preciziranog" c¢injeni¢nog opisa, kako
apelanti navode, proizlaze sasvim nove radnje krivi¢nog djela u
odnosu na sadrzaj optuznice, kao i li¢ni subjektivni odnos
apelanata u odnosu na navedeno krivi¢no djelo. Apelanti smatraju
da je sud preuzeo ulogu tuzioca, te je korigirao bitne elemente
krivicnog djela kao §to je umisljaj, korist, Steta i drugo. Naime,
kada je ostalo nedokazano krivi¢no djelo udruzivanja radi ¢injenja
krivi¢nog djela u vezi s kriviénim djelima zloupotrebe poloZaja ili
ovlastenja, pranja novca i drugo, Korigiranjem optuznice je
naru$en njen identitet.

125. Nadalje, apelanti ukazuju na nedostatak konkretizacije
radnje krivicnog djela zloupotrebe polozaja ili ovlastenja, te u
najvecem dijelu apelacija problematiziraju upravo taj dio kao
nedostatak obrazlozenja za §ta su osudeni. Takoder, navode da
saizvrSilacke radnje nisu jasno opisane.

126. Apelanti osporavaju i nacin na koji je sud cijenio,
odnosno nije cijenio dokaze, pri tome ukazujuéi na brojne dokaze
odbrane koje sud nije uzeo u obzir.

127. Apelanti ukazuju na nezakonitost dokaza na kojima se
zasniva presuda. U vezi s tim navode da je nedostajala naredba o
provodenju istrage, naredba za pretres, a kutije s respiratorima su
otvorene i respiratori fotografirani. Zbog navedenog osporavaju
nalaz vjestaka I. S. koji je radio analizu respiratora na osnovu
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njihovih karakteristika. Takoder, apelanti ukazuju da nije
postupljeno u skladu s odredbom ¢lana 71. ZKP-a u vezi s
otvaranjem predmeta koji su oduzeti, odnosno pozivanja vlasnika
predmeta.

128. Apelanti takoder navode da izreka presude ne odgovara
pismenom otpravku, te ukazuju na sadrzaj presude koji je kasnije
u pismenom otpravku popunjen odredenim odlukama, propisima, i
drugo.

129. Apelanti takoder navode da drugostepena presuda nije
odgovorila na vazne Zalbene navode, te im je samo formalno data
mogucénost zalbe. Navodi o diskriminaciji se svode na navode o
drugadijem postupanju Suda BiH u drugim predmetima, na koje
se apelanti pozivaju, dok prvoapelant uporeduje svoju kaznu
odgovorne osobe u pravnoj osobi s kaznom &etvrtoapelanta.

130. Svi apelanti smatraju da drugostepeni sud nije
adekvatno ispitao i odgovorio na njihove zalbene navode.

Povreda presumpcije nevinosti

131. Svi apelanti su ukazali na povredu prava na
presumpciju nevinosti. Apelanti ukazuju da se protiv njih vodila
medijska hajka, koja je pocela prije otvaranja istrage, i to uz
pomo¢ Tuzilastva, koja je utjecala na javno mnijenje i, konacno,
na sudije. Iako su svi apelanti istakli taj navod, ipak je najvise
paznje tom dijelu posvetio Cetvrtoapelant. Ustavni sud ce, bez
obzira u kojem obimu ga je ko isticao, taj navod objediniti za sve
apelante. Navodi o povredi presumpcije nevinosti se mogu
podijeliti u tri grupe.

Pisanje medija

132. Apelanti navode ogroman broj novinskih napisa u
kojima su oznaceni kao "Clanovi kriminalnog udruzenja",
"respiratorska mafija", odnosno ukazuju na pisanja u kojima se
navodi da su kupljeni "malina respiratori”, "malina respiratori
ubijaju pacijente” i dr. Ti napisi su se pojavljivali u brojnim
novinskim ¢lancima, na portalima i televiziji te su, kako navode,
utjecali na posteno sudenje. Putem medija se slala poruka o krivici
apelanata, apelanti su "osudeni pred sudom javnosti", ¢ime se
"slala poruka sudu". Apelanti ukazuju na pisanje samo jednog
dnevnog lista u kojem se u toku sudenja spominjala "respiratorska
mafija" i "crnolista$", a navode da se pritisak "nastavio i nakon
drugostepene presude u naslovu istog dnevnog lista u kojem je
navedeno: "Tajni adut [Getvrtoapelanta] i [S.]? Preko Cemana i
Palavri¢ Zele srusiti presudu Suda BiH u aferi 'respiratori'.”
Apelanti ukazuju i na pisanja drugih medija "pod utjecajem
odredenih funkcionera", u kojima je objavljen veliki broj ¢lanaka
u vezi s konkretnim postupkom.

133. Takoder, apelanti ukazuju na pisanje portala "Istraga"
koji je pet dana uodi objavljivanja prvostepene presude ukazao na
"Plan trojke i HDZ-a BiH: Osuditi [Eetvrtoapelanta], osloboditi [J.
M.], a potom imenovati Vladu FBiH bez Lendine saglasnosti*, u
kojem je takoder navedeno da "postupajuéi sudija nakon prijetnje
novim crnim lista[m]a zagovara osudujuéu presudu".

Ponasanje TuZilastva

134. Apelanti ukazuju da je Tuzilastvo ve¢ na roéiStu za
odredivanje pritvora istaklo da ima "medija plan", te sumnjaju da
su "pojedini mediji bili ukljuceni u medija plan" zbog nacina na
koji su izvjestavali. Apelanti navode da je Tuzilastvo prije
otvaranja istrage objavilo saopéenje da su obavili vjestacenje u
kojem je utvrdeno da respiratori ne posjeduju ni minimum bitnih
karakteristika potrebnih za lijeCenje pacijenata oboljelih od
COVID-19 (tekst pod naslovom "Tuzilastvo BiH zaprimilo
struéno vjestacenje u okviru predmeta”, objavljen 11. maja 2020.
godine na internetskoj stranici Tuzilastva) sa sljede¢im sadrzajem:

"Svi respiratori u predmetu su locirani, evidentirani i
izvrSeno je strucno vjeStacenje. U nalazu vjeStaka utvrdeno je da
nabavljeni ventilatori ne posjeduju ni minimum potrebnih bitnih

karakteristika za adekvatan tretman pacijenata u jedinicama
intenzivne terapije, medu koje spadaju pacijenti oboljeli od
COVID-19. Dakle, nije preporuceno koristenje ovih ventilatora u
jedinicama intenzivne terapije. Tim tuzilaca Tuzilastva BiH, od
pocetka rada na predmetu 4. 5. ove godine, kada je Tuzilastvo
preuzelo predmet, preduzeo je cijeli niz potrebnih radnji na
utvrdivanju svih okolnosti ove nabavke i intenzivan rad se
svakodnevno nastavlja. Putem instituta medunarodne pravne
pomo¢i pribavljeni su i pribavljaju se svi potrebni podaci i
informacije o predmetnoj nabavci, vrSe se vjeStacenja i pregledi
dokumentacije i tuzilacki tim je u svakodnevnom i stalnom
kontaktu sa policijskim i sigurnosnim agencijama s kojima radi na
predmetu. Tuzilastvo BiH o provedenim aktivnostima ce
blagovremeno i tacno informirati javnost."

135. Apelanti dalje ukazuju na gostovanje glavne tuziteljice
na televiziji "koja nije negirala komentare voditelja koji su
upucivali da je apelant kriv". U istoj emisiji provedena je anketa s
pitanjem "Ko je kriv za aferu respiratori?" i 59% gledalaca je
odgovorilo da je kriv Cetvrtoapelant, na S§ta je voditelj
prokomentirao: "Znadi, ve¢ presudeno."

136. Apelanti navode da je Transparency International u
Izvjestaju o monitoringu procesuiranja slucajeva korupcije u BiH
za 2022. i 2023. godinu zapazio sljedece: "Sudovi su u nekim
predmetima propustili da u skladu sa ZKP-om zastite svjedoke od
ispitivanja kojim se zastraSuju, ve¢ su to ¢inili tek po reakciji
stranaka ili branilaca [naveden konkretan predmet]." Takoder je
navedeno kao problemati¢no "kada tuzilastvo svjedoku odbrane
govori kako je izjavio osumnji¢eni u drugom predmetu, ¢ime se
stvara pritisak na svjedoka [ukazuju¢i na konkretan predmet]".
Apelanti ukazuju da je na to reagirala prvobitna predsjednica
prvostepenog vijeéa Dz. B. koja je pozvala Tuzilastvo '"na
profesionalizam, moral i etiku, ukazuju¢i na informacije koje se
saopcavaju javnosti a nisu taéne".

Ponasanje suda

137. Apelanti dalje ukazuju da je sud u presudi naveo pismo
anesteziologa, koje se pojavilo u medijima, ali nije provedeno kao
dokaz u postupku. Dalje navode da su drugostepenu odluku prvo
objavili mediji, pa su je nakon toga dobili apelanti. Takoder,
apelanti istiCu da je predsjednik sudskog vije¢a B. P. traZio izuzeée
zbog pritiska koji se u javnosti stvorio zbog tog predmeta.
Apelanti ukazuju i na izjavu sudije B. P. koji je ukazao na
"medijski teror", i to na nacin kako je o tom slucaju izvjeStavao
jedan medij, kao i na Cinjenicu da je tuzioce "Ambasada SAD-a
proglasila herojima".

Ambasada Sjedinjenih Americkih Drzava

138. U toku postupka na portalu "Inforadar.ba" izaSao je
tekst da je tuziocu ponudeno 2.000.000 KM da izostavi
Cetvrtoapelanta iz optuznice za respiratore, uz tvrdnju da je ta
informacija potvrdena iz izvora bliskih Americkoj ambasadi. Na
pismo Cetvrtoapelanta koje je upu¢eno Ambasadi SAD-a da se
oituje jer Sutnja direktno utjeCe na njegovu presumpciju nevinosti
nikada nije odgovoreno. Tek nakon dvije godine, u vrijeme
trajanja postupka, nakon $to je Cetvrtoapelant tuzio navedeni
portal, tuzilac se izjasnio da mu nikada nije nuden novac, ali tu
vijest je prenio mali broj medija. Medutim, $teta je ucinjena uz
pomo¢ medunarodnih zvani¢nika, koji su izjavama upucéivali na
apelantovu krivicu, uz navodenje saopéenja iz Ambasade SAD-a,
odnosno ambasadora SAD-a, koja su iznijeta u apelaciji. Apelanti
dalje navode da je "Americka ambasada" nakon podizanja
optuznice tuzioce proglasila herojima mjeseca.

Izjave visokih funkcionera

139. Fahrudin Radondéi¢, predsjednik stranke Savez za bolju
buduénost BiH, kao odgovor Cetvrtoapelantu na Facebook profilu
(uli 2022. godine) napisao je: "Uspjesni Bosnjaci su
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privatizacijske i respiratorske lopuze i ubice, koje su u najtezim
vremenima poslije agresije na BiH imali dovoljno nemoralnosti,
pokvarenosti i neljudskosti da milionski kradu na neispravnim
respiratorima i svjesno ubijaju ljude koji se bore za dah", $to su
prenijeli brojni mediji.

140. Elmedin Konakovié, predsjednik stranke Narod i
pravda, poslije donoSenja prvostepene presude, 25. oktobra 2023.
godine izjavio je na televiziji: "Imamo Vladu napokon, nakon §to
je presudeni kriminalac bio na celu te Vlade [...], imamo
funkcionalnu Vladu." Novinar je rekao da se radi o prvostepenoj
presudi, na $ta je Konakovi¢ odgovorio: "Za mene je to, ja ga
mogu tako zvati jer imam i o¢i i usi i vidim $ta ¢ovjek radi.”

141. Nermin Niksi¢, predsjednik Socijaldemokratske partije
BiH, u gostovanju na televiziji je izjavio: "Ocito je da je tu bilo
odredenih zloupotreba, ocito je da su respiratori pla¢eni enormno i
da ti respiratori ne koriste. Cak, ja smatram da je veéi zlo&in, dakle
zlo¢in je ako ste u trenutku kada trebate da osigurate, da se
spasavaju ljudski zivoti, da se spaSavaju zivoti gradana, vi
pokusali nesto tu da nesto tu, da Sicarite i Sicarili i ovaj, lovili u
mutnom da dodete do nekog novca. Dakle, to je zlocin,
evidentan.”

142. Apelanti su naveli i brojne druge izjave koje su dali
Dragan Covi¢, Marinko Cavara, Edin Forto i Nasiha Pozder.

Prvoapelantovi navodi

143. Osim povrede prava na pravi¢no sudenje, prvoapelant
je ukazao i na povredu prava iz ¢lana 7. Evropske konvencije
(kaznjavanje samo po osnovu zakona), kao i na povredu prava na
djelotvoran pravni lijek iz ¢lana 13. Evropske konvencije. Naveo
je da je optuzen za krivi¢na djela bez konkretizacije radnji. Dalje
ukazuje da je osuden po istom ¢injeni¢nom supstratu po kojem je
osloboden, i to za krivi¢no djelo po pravnoj kvalifikaciji koja mu
nikada nije predocena.

144. Prvoapelant navodi da u odnosu nha svojstvo odgovorne
osobe nije obrazlozeno po osnovu kojeg zakonskog ili
podzakonskog propisa, odnosno akta je utvrdeno da je on
"odgovorna osoba" u treceapelantu, te koji je krug poslova
povjeren takvoj osobi, na osnovu kojeg propisa i drugo, a posebno
po osnovu kojeg propisa se odreduje svojstvo odgovorne osobe u
krivi¢nopravnom smislu. Navodi da je sud pretpostavio krug
odgovornosti u pravnoj o0sobi i prvoapelanta proglasio
odgovornim "apsolutno za sve jer je 'vlasnik' i osoba odgovorna za
zastupanje".

145. Prvoapelant problematizira "ucinjenu, a zabranjenu
kombinaciju dva zakona". Naime, kako navodi, osuden je za
krivi¢no djelo koje je propisano ¢lanom 383. KZFBiH kojim se
zahtijeva da se svojstvo odredi kao "sluzbena ili odgovorna osoba
u Federaciji", dok je njegovo svojstvo odredeno pozivanjem na
Clan 123. stav 1. tacka 6. KZRS. Prvoapelant posebno naglasava
da je sud izmijenio CinjeniCni opis i na viSe mjesta gdje se
spominje prvoapelant dodao "u svojstvu odgovorne osobe u
pravnoj osobi". Sud je time, kako istiCe prvoapelant, pokuSao
nadomjestiti nedostatak elemenata kriviénog djela za koje ga
osuduje jer optuznica nije sadrzavala preciziranje njegovog
svojstva u smislu "odgovorne osobe u Federaciji BiH".

146. Dalje navodi da se u izreci prvostepene presude ne
opisuje niti navodi koju je od tri alternativno odredene radnje
izvrSenja krivi¢nog djela apelant uradio. U drugostepenoj presudi
je navedeno da je navodno iskoristio svoja ovlastenja, bez
navodenja propisa. Zbog toga smatra da je CinjeniCno stanje
proizvoljno utvrdeno. Prvoapelant tvrdi da nedostaje i treci uvjet
tog krivi¢nog djela — dopuna njegove blanketne norme jer se radi
o kriviénom djelu blanketnog karaktera. Zbog svega navedenog
smatra da je presuda nerazumljiva. Konacno, prvoapelant navodi
da nije utvrdeno kome je pribavljena korist, njemu ili
tre¢eapelantu, $to opet dovodi u vezu s izmjenama u optuznici i

presudi. Prvoapelant dalje ukazuje da postoji proizvoljnost i u
odlucenju o oduzimanju imovinske koristi jer smatra da presude
ne sadrze obrazloZenje zasto se korist oduzima i od prvoapelanta i
od pravne osobe.

147. U odnosu na proizvoljno utvrdeno €injeni¢no stanje,
proizvoljnu primjenu materijalnog prava i povrede nacela in dubio
pro reo prvoapelant je na 45 stranica apelacije, po tackama
optuznice, analizirao i osporio zakljucke suda o tome da je bio
svjestan da postupa suprotno zakljucku Vlade, da je postojao
"prethodni dogovor" za koji smatra da nije dokazan te da nije bilo
tajnosti u prepiskama. Dalje je naveo da se ne zna ko je osoba "A."
koja nije saslusana pred sudom, te da je sud pogresno protumacio
poruku koja glasi "da ¢e imati dobar posao, ali se ne navodi Vlada
ili FSCZ". Zatim analizira i osporava zaklju¢ak suda u vezi sa
svojom navodnom nesavjesnoscu, problematizira zakljucak da su
respiratori preplaceni, a da je razlika cijene otisla u korist S. L.
Takoder navodi da nije jasno kako je sud doSao do zakljucka o
neistinitom sadrzaju fakture, problematizira zakljucke u vezi s
podizanjem blagajnickog maksimuma i troSenja novca,
problematizira zakljucak da je trazio upis pravne osobe u registar
itd. Sve navedeno apelant dovodi u vezu s na¢inom ocjene dokaza,
pri ¢emu ukazuje na odbijanje dokaza odbrane, nedostatke u
obrazlozenju presuda, nejasnoce i sl.

Drugoapelantovi navodi

148. Pored prava na pravic¢no sudenje, drugoapelant je naveo
i povredu prava na djelotvoran pravni lijek iz ¢lana 13. Evropske
konvencije i "pravo iz ¢lana 14. Evropske konvencije i ¢lana 11/4.
Ustava Bosne i Hercegovine". Drugoapelant najprije ukazuje da je
optuznica promijenjena tako $to je sud "konstruirao novi dogada;j".
U vezi s tim, ukazuje na izmjene "u podjeli imovinske koristi".

149. Dalje navodi da u optuznici nije navedeno koji je
dokument drugoapelant krivotvorio, a sud je uredio taj dio tako §to
je u presudu unio o kojim dokumentima se radi. Pri tome,
drugoapelant ukazuje da nije dokazano kako je krivotvorio
ponudu treéeapelanta — prodavca, niti je sud cijenio dokaze
odbrane da nije bilo krivotvorenja. Apelant navodi da je bio
optuzen zato "Sto nije obrazlozio odluku o izuzecu", odnosno
primjenu ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama, pa navodi da je
sud "sam odredio koju je to odredbu trebao primijeniti, odnosno
ukazao na odredbu ¢lana 21. Zakona o javnim nabavkama na koju
se TuzilaStvo nije pozivalo". Smatra da je time je povrijedeno
nacelo in dubio pro reo.

150. Nadalje, drugoapelant ukazuje i na kontradiktornost
presude zbog izreke kojom su osudeni za kupovinu 100
respiratora, dok se u obrazlozenju navodi da je nabavljeno "100
vecinski pogresnih respiratora", a nije razjasnjeno koliko je to
tacno bilo "pogresnih", a koliko je respiratora "odgovaralo svrsi".

151. Drugoapelant problematizira i nacin ocjene dokaza,
odnosno navodi da je sud cijenio nalaz vjestaka 1. S. koji "nikada
nije radio vjeStaenje uredaja kao u konkretnom predmetu". S
druge strane, sud nije istakao sve kvalifikacije svjedoka, Sefice
Klinike za anesteziju i reanimaciju Klinickog centra u vrijeme
COVID-19, koja je objasnila zaSto pacijente, "a njih je bilo malo",
nisu stavljali na te respiratore. Nadalje, drugoapelant ukazuje da
sud nije dao odgovor ko je trazio respiratore za lijeCenje COVID-
19 kod pacijenata sa srednjom i teSkom klini¢kom slikom, te tvrdi
da "niti jedna bolnica nije obavijestila nadlezne da ti respiratori
nisu upotrebljivi". Drugoapelant ukazuje da se nije pozvao na ¢lan
10. Zakona o javnim nabavkama kako bi pogodovao
treCeapelantu, vec je taj ¢lan "uobicajeno primijenjen".

152. Takoder, problematizira zakljucak suda u vezi s
telefonskim sazivanjem sjednice FSCZ-a za koju je pripremio
prijedlog odluke o nabavci materijala, iz kojeg nije vidljiv predmet
nabavke. Apelant navodi da nije on pripremao nacrt odluke, kao i
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da nije glasao na sjednici, a da je odluka donijeta jednoglasno,
izuzev apelantovog glasa.

153. Apelant problematizira i datum placanja po ugovoru, te
ukazuje na iskaze svjedoka koji su potvrdili da je datum 3. april, a
ne 2. april 2020. godine. Nadalje, apelant navodi da je sud odbio
prijedlog odbrane za izvodenje dokaza jer je svjedokinja N. F.
"razjasnila stvari". Medutim, navodi da je sud prilikom pisanja
presude promijenio svoju odluku. Apelant takoder navodi da u
presudi nije dato obrazlozenje za postojanje navodne Stete,
umisljaja i namjere.

Trecéeapelantovi navodi

154. Treceapelant, pravna osoba, uglavnom je istakao iste
navode kao prvoapelant.

Cetvrtoapelantovi navodi

155. Pored povrede prava na pravicno sudenje,
Cetvrtoapelant je naveo i povredu prava iz ¢l. 7, 13, 14. 1 17.
Evropske konvencije i povredu prava iz "¢l. 1I/1, 112, 1I/4. i
V1/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine", ¢l. 14. i 15. Medunarodnog
pakta o gradanskim i politickim pravima i ¢l. 3.1 4. ta¢. 12, 16, 19,
22.123. Direktive (EU) 2016/343 Evropskog parlamenta i Vijeca
od 9. marta 2016. godine o jacanju odredenih vidova pretpostavke
nevinosti i prava ucestvovati na raspravi u krivicnom postupku.
Cetvrtoapelant navodi da ga je sud proglasio krivim oslanjajuéi se
na propise "koji uopste nisu bili na snazi tempore criminis ili su
izmijenjeni u relevantnim dijelovima". To se odnosi, kako navodi,
na Zakon o Vladi FBiH, na osnovu Kkojeg je promijenjen i
Poslovnik o radu Vlade (vidi tacku 12. ove odluke). Smatra da je
drugostepeni sud na nedopustiv nadin relativizirao i negirao
¢injenicu da se prvostepeni sud u obrazlozenju pozvao na odredbe
zakona koji su prestali vaziti ili su izmijenjeni/dopunjeni.

156. Cetvrtoapelant takoder navodi da je sud potpuno
zanemario njegova ustavna ovlastenja i druga zakonska ovlastenja
koja nije cijenio, a prema kojima je premijer nadlezan za
provodenje politike i izvrSavanje zakona federalne vlasti. Zastita
ljudi u vrijeme pandemije bila je politika i obaveza federalne
vlasti. Cetvrtoapelant navodi da je postupao u skladu sa &lanom 8.
Poslovnika o radu Vlade, da je imao pravo i duznost da glasa, a
Vlada je kao kolektivni organ donijela odluku "koju je on morao
potpisati*.

157. Nadalje, Cetvrtoapelant navodi da je Sud BiH potpuno
zanemario da je spornu Odluku o izdvajanju sredstava iz tekuce
rezerve Vlade FBiH za razmatranje i odlucivanje predlozila
zamjenica premijera J. M. i da je istovremeno, u skladu sa svojim
zakonskim i poslovnickim ovlastenjima, trazila odrzavanje hitne
telefonske sjednice. Ona je, medutim, u konkretnom predmetu
oslobodena optuzbe. Osim toga, navodi da odluka o davanju
prethodne saglasnosti FSCZ-u za nabavku materijala i opreme u
uvjetima pogorSane epidemioloske situacije, koju je Vlada
donijela 2. aprila 2020. godine na prijedlog drugoapelanta i
komandanta J. M., ne bi mogla biti donesena da premijer nije
zakazao sjednicu Vlade u konsultaciji sa zamjenicima.

158. Cetvrtoapelant navodi da je proizvoljan zakljuak Suda
BiH da je ¢etvrtoapelant, za razliku od ostalih ¢lanova Vlade, znao
i bio svjestan da su tim odlukama osigurana sredstva koja ¢e preko
FUCZ-a biti doznacena prethodno odabranoj pravnoj osobi.
Naime, istice da Tuzilastvo nije izvelo niti jedan dokaz koji
potvrduje navedenu tvrdnju, kao i da nijedan ¢lan Vlade nije
saslusan niti je svjedocio na Sudu BiH u vezi s tim predmetom.

159. Cetvrtoapelant smatra proizvoljnim i zakljugak suda da
je on iskoristio polozaj i zajedno sa zamjenikom potpisao
prethodno pripremljene naloge za isplatu jer je to uradio nakon $to
je te naloge potpisala federalna ministrica finansija, upravo onako
kako to propisuje Zakon o izvrSavanju budzeta za 2020. godinu.
Cetvrtoapelant ukazuje da je sud proizvoljnom primjenom

materijalnog prava utvrdio da je kriv zato $to nije zakljucio ugovor
0 kupovini respiratora.

160. Cetvrtoapelant smatra da prilikom prvog ispitivanja nije
obavijesten o prirodi i razlozima optuzbe. Pri tome ukazuje da je
osuden za produzeno kriviéno djelo zloupotrebe, i to u
saizvrSilastvu, za $ta nije bio optuzen. Dalje navodi da se branio
od optuzbi da je sebi i pripadnicima udruzenja pribavio imovinsku
korist. Sud je, kako navodi, "prekomponirao Cinjeni¢ni opis", pa
ga je osudio da je ostvario korist tre¢eapelantu. Apelant dalje istice
da sud nije diferencirao i konkretizirao radnje apelanata kao
saizvr§ilaca. Nadalje, problematizira kako je sud opisao radnju
kriviénog djela zloupotrebe te ukazuje na "nedostatke vremena
izvrSenja".

161. Nadalje, Cetvrtoapelant ukazuje na oslobadajuci dio u
kojem je navedeno "da nema dokaza o zajedni¢kom djelovanju",
Sto dovodi u vezu s obrazloZenjem u drugostepenoj presudi u vezi
sa saizvrSila§tvom i primijenjenom teorijom volje. Navodi da je za
kriviéno djelo za koje je osuden potrebno dokazati umisljaj, a kada
se radi 0 saizvrsila§tvu mora se dokazati da su optuZeni donijeli
zajednicku odluku za izvrSenje krivicnog djela. Smatra da to nije
dokazano u presudi, niti su dogadaji koji se navode u presudi
vremenski povezani jer se spominju dva datuma kontakata (25. i
29. mart).

162. Nadalje, cCetvrtoapelant ukazuje i na nedostatak
blanketnog propisa u vezi sa zaklju¢kom suda da je on naloZio
upis tre¢eapelanta u registar. Takoder, Cetvrtoapelant ukazuje na
oslobadajuc¢i dio presude, s krivicnim djelima za koja ga je sud
oslobodio "ne opisujuéi radnje izvrienja". Cetvrtoapelant smatra
da je to ucinjeno jer bi se obrazlaganjem oslobadajuceg dijela
"obesmislio osudujuéi” dio presude. Time je, kako Cetvrtoapelant
navodi, izreka presude nerazumljiva i predmet optuzbe nije
rijeSen. Dalje ukazuje da sud nije cijenio dokaze odbrane da je
Cetvrtoapelant u periodu pandemije preduzeo sve radnje "kao
drugi premijeri". Pri tome smatra da sud nije na adekvatan nacin
cijenio dokaze koji ukazuju da on nije mogao utjecati na predmet i
cijenu, pri ¢emu je proizvoljno cijenio iskaz A. C. Smatra da se
njen iskaz ne moze dovesti u vezu s nabavkom spornih respiratora.
b) Odgovori na apelaciju

163. U odgovoru na apelaciju Sud BiH navodi da je
apelacija neosnovana i da ostaje pri svim navodima iznesenim u
presudi.

164. Tuzilastvo je odgovorilo na apelaciju prvoapelanta i
drugoapelanta. Istaklo je da ponavljaju zalbene navode, koje je
Sud BiH ispitao. Tuzilastvo ukazuje da se iznosi netacna tvrdnja o
¢injeni¢nim navodima optuznice i pravnoj kvalifikaciji krivi¢nih
djela koja su se apelantima stavljala na teret. U vezi s tim navodi
da su prvoapelant i drugoapelant tatkom 1. optuznice optuzeni za
kriviéno djelo udruzivanja radi ¢injenja krivi¢nih djela, odnosno
da su postali pripadnici udruzenja tri ili vise osoba s ciljem
pocinjenja kriviénih djela. Istiu da je u toj tacki ¢injeni¢no opisan
plan udruzenja, te krivicna djela zbog kojih je ono organizirano,
Sto podrazumijeva prihvatanje plana od svih pripadnika udruzenja,
te njihov umisljaj o svakom kriviénom djelu zbog kojeg je
udruzenje formirano.

165. U tacki 2. optuznice, kako se dalje navodi u odgovoru,
opisana su krivicna djela koja su optuzeni i pocinili u sastavu
udruzenja nakon njegovog formiranja i stvorenog plana udruZenja.
U hronologiji postupanja niti jedno od u¢injenih djela nije moglo
biti ucinjeno bez prethodnih i dogovorenih djela drugih optuzenih
u sastavu udruzenja. Dakle, Cinjeni¢na konstrukcija optuznice
predstavlja jedinstvenu cjelinu ¢injeni¢no opisanih radnji iz tac. 1.
i 2. kao oblika organiziranog kriminala i krivi¢nih djela pripadnika
organizacije koja su izvriena u sastavu organizacije. Cinjeni¢ni
opis tacke 2. sadrzi i sve navode (opise) iz tacke 1. optuznice.
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166. Tuzilastvo navodi da je "apsolutno netacna"
prvoapelantova tvrdnja da sva ta kriviéna djela koja se navode "u
vezi s" krivicnim djelom udruzivanja radi ¢injenja krivi¢nih djela
u tacki 1. optuznice nisu krivicna djela za koja se on licno teretio.
Niko drugi se nije teretio, ve¢ se radi o krivicnim djelima koja je
organizacija kojoj je pripadao prvoapelant imala za cilj uciniti, a
zatim ih je i ucinila kako je to opisano tackom 2. optuznice.
Tacnije, u tac. 1. i 2. optuznice ¢injeni¢no su opisana sva krivicna
djela koja su se apelantu stavljala na teret, odnosno za koja se on
"liéno teretio". Prvoapelant je osporenim odlukama pravomoéno
osuden za znatno manju kriminalnu koli¢inu i laksa krivi¢na djela
u odnosu na predmet optuZenja izraZzen u ¢injeni¢nom opisu
njegovih djela.

167. Da su apelanti bili obavijeSteni o prirodi i razlozima
optuzbi protiv njih i da su djela opisana u optuznici potpuno
razumjeli potvrduju obavljene radnje dokazivanja u fazi istrage,
kada su se apelanti u prisustvu branilaca aktivno branili od djela
koja su im se stavljala na teret. Pri tome nisu isticali da ne
razumiju opis i kvalifikaciju kriviénih djela, koja su u sustini
jednaka djelima za koja su i optuZeni. Takoder, ni u toku
postupka, u fazama, apelanti nisu istakli da ne razumiju optuznicu.
Tuzilastvo isti¢e da su prvoapelantovi navodi o navodnom
nerazumijevanju (neobavjesStavanju o prirodi i razlozima optuzbe)
oc¢ito produkt "interesnog zanemarivanja pravne kvalifikacije
krivicnog djela iz optuznice i presude kojom su proglaseni
krivim", odnosno da su krivi¢na djela ucinili kao saizvrSioci i da
se radi o jednom krivicnom djelu, bez obzira na to $to su radnje
inkriminacije razli¢ito numerirane. Takoder, Tuzilastvo istice da
apelanti zanemaruju Cinjenicu da su te njihove radnje opisane i
optuznicom u ¢injenicnom opisu krivicnog djela organiziranog
kriminala i kriviénih djela koja su pripadnici po€inili u sastavu
udruzenja ("tacka 1. je sastavni dio tacke 2. optuznice"). Opis
izreke presude u tom smislu nije nerazumljiv jer su saizvrSilacke
radnje, kao i granice umisljaja svakog od apelanta, opisane
jednom tackom izreke presude (1. tacka), koja sadrzi numerirano
podijeljene inkriminirane dogadaje (1.1-1.5). Stoga, opis
prvoapelantove saizvrSilacke radnje, kako navodi Tuzilastvo,
"prosiruje granice njegovog umisljaja i na druge opisane dogadaje
jer se radi 0 jednom kriviénom djelu u produZenom trajanju'.
Zajednicko djelovanje svakog saizvrSioca i njihov odluc¢ni
doprinos izvrSenju djela suStinski su potpuno opisani u
osudujuc¢em dijelu presude "ukoliko se izreka presude i njeno
obrazlozenje posmatraju na ispravan nacin". To djelo ¢injenicno je
opisano i u optuznici, u ¢injeni¢nim navodima krivi¢nog djela iz
Clana 249. i drugih kriviénih djela koja su optuzeni uéinili kao
nuzni saizvrsioci u sastavu organizacije. Kako TuZilastvo navodi,
prvoapelant je osuden za krivicno djelo koje je bilo obuhvaéeno
optuznicom, samo je to djelo bilo opisano subjektivnim i
objektivnim elementima krivi¢nih djela koja su pocinjena u
sastavu udruzenja kao vida organiziranog kriminala.

168. Dakle, iako sud nije prihvatio postojanje udruzenja kao
oblika organiziranog kriminala koji nije dokazan, ali je, prema
ocjeni suda, "ostao u domenu osnovane sumnje”, sud se izrekom
presude i postavljenom pravnom kvalifikacijom drzao objektivnog
i subjektivnog identiteta optuznice i postavljenih okvira.
Tuzilastvo navodi da se o tome, suprotno navodima iz apelacije,
ocitovao i drugostepeni sud i zaklju¢io da je preciziranjem "ostao
nenaru$en identitet stvarnog dogadaja i nisu mijenjane ¢injenice
koje predstavljaju bitna obiljezja inkriminiranog krivicnog djela”,
u obimu i nadinu s kojim je prvoapelant upoznat od samog
pocetka postupka. Optuznicom su data svojstva apelanta kao
odgovorne osobe u pravnoj osobi, opisane sve njegove radnje u
hronologiji kriminalnog postupanja njega i drugih saizvrsilaca u
djelu, koje predstavljaju bitna obiljezja kriviénog djela za koje je
osuden.

169. U odnosu na navode o prekoracenju optuzbe,
Tuzilastvo istice da su sve izmjene sustinski pogodovale i iSle u
korist apelantima jer im je optuznicom stavljen na teret veci broj
inkriminacija, teZe radnje ucinjenja i stepen krivicne odgovornosti,
koji su kvalificirani znatno tezim krivicnim djelima. Nadalje,
Tuzilastvo navodi da redovni sud primjenom materijalnog prava
nije "uspostavio neki novi nepostoje¢i zakon", kako se navodi u
apelaciji. Naprotiv, sud je svojstvo prvoapelanta kao odgovorne
osobe utvrdio primjenom materijalnog zakona entiteta u kojem je
ta pravna osoba osnovana (KZRS) s obzirom na op¢e odredbe tog
zakona koje propisuju svojstvo sluzbene i odgovorne osobe prema
sjediStu pravne osobe. Medutim, u pogledu primjene odredbi
posebnog dijela krivicnog zakona na utvrdene Cinjenice, redovni
sud je pravilno primijenio odredbe materijalnog prava entiteta na
¢ijem podru¢ju mjesne nadleznosti su protivpravne radnje
izvrSene, odnosno pokusane (KZFBiH).

170. Tuzilastvo osporava postojanje "medijske kampanje" i
"medija plana", te ukazuje da se radi o laznoj tvrdnji apelanata, a
medijski ¢lanici i saopéenja zvani¢nika se neosnovano dovode u
vezu s Tuzilastvom. TuZilastvo smatra da osporena odluka sadrzi
sve potrebne standarde obrazlozenja, kao i da je Sud BiH bio
stvarno nadlezan. Tuzilastvo predlaze da se apelacije odbiju kao
neosnovane.

171. U izjasnjenju na odgovore na apelaciju apelanti navode
da su odgovorima potvrdeni navodi iz apelacija. Opet ukazuju da
se Sud BiH nije izjasnio o bitnim stvarima. Prvoapelant istice da je
netacan navod Tuzilastva da u toku postupka nije isticao
manjkavost optuznice, te da odgovor Tuzilastva "oslikava" i kako
se sam postupak odvijao.

V. Relevantni propisi

172. Kriviéni zakon Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH" br. 3/03, 32/03, 37/03, 54/04, 61/04, 30/05, 53/06,
55/06, 32/07, 8/10, 47/14, 22/15, 40/15, 35/18, 46/21, 31/23 i
47/23)

Za potrebe ove odluke koristi se nesluzbeni preciscéeni tekst
sacinjen u Ustavnom sudu BiH, koji glasi:

Udruzivanje radi ¢injenja krivicnih djela
Clan 249.

(1) Ko organizira grupu ljudi ili na drugi nacin udruzuje tri
ili vise osoba u cilju ucinjenja krivicnih djela propisanih zakonom
Bosne i Hercegovine ako za takvo organiziranje ili udruzivanje
radi ucinjenja pojedinog krivicnog djela nije propisana teza
kazna, kaznit ée se kaznom zatvora od jedne do deset godina.

(2) Ko postane pripadnik grupe ljudi ili udruzenja iz stava 1.
ovog clana, kaznit ée se novéanom kaznom ili kaznom zatvora do
tri godine.

(3) Pripadnik grupe ljudi koji otkrije grupu ili pripadnik
udruzenja koji otkrije udruZenje prije nego Sto je u njihovom
sastavu ili za njih ucinio krivicno djelo, moze se osloboditi od
kazne.

(4) Organizator koji otkrivanjem grupe ljudi ili udruzenja ili
na drugi nacin sprijeci ucinjenje krivicnog djela iz stava 1. ovog
Clana, kaznit ée se novéanom kaznom ili kaznom zatvora do jedne
godine, a moZe se i osloboditi od kazne.

173. Kriviéni zakon Federacije Bosne i Hercegovine
("Sluzbene novine FBiH" br. 36/03, 37/03 — ispravka, 21/04 —
ispravka, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16, 75/17 i
31/23)

Za potrebe ove odluke koristi se nesluzbeni preci$ceni tekst
sa¢injen u Ustavnom sudu BiH, koji glasi:
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Clan 31.
Sauciniteljstvo

Ako viSe osoba zajednicki ucini  krivicno  djelo,
ucestvovanjem u ucinjenju krivicnog djela ili preduzimajuéi Sto
drugo cime se na odlucujuci nacin doprinosi ucinjenju krivicnog
djela, svaka ce se od njih kazniti kaznom propisanom za to
krivicno djelo.

Clan 55.
Produzeno krivicno djelo

(1) Odredbe ovog zakona o stjecaju krivicnih djela nece se
primijeniti kad ucinitelj ucini produzeno krivicno djelo.

(2) Produzeno krivicno djelo je ucinjeno kad je ucinitelj s
namjerom ucinio vise istih ili istovrsnih krivicnih djela koja, s
obzirom na nacin ucinjenja, njihovu vremensku povezanost i
druge stvarne okolnosti koje ih povezuju cine jedinstvenu cjelinu.

(3) Kad se radi o produzenom krivicnom djelu istih
zakonskih obiljezja, sud ¢e izabrati vrstu i mjeru kazne koja je
propisana za to krivicno djelo. Ako se radi o istovrsnim krivicnim
djelima sud C¢e izabrati vrstu i mjeru kazne koja je propisana za
najteze od tih djela.

Clan 383.
Zloupotreba polozaja ili oviaséenja

(1) Sluzbena ili odgovorna osoba u Federaciji koja
iskoriscavanjem svog sluzbenog polozaja ili ovlascenja,
prekoracivsi granice svoje sluzbene ovlasti ili ne obavivsi svoje
sluzbene duznosti, pribavi sebi ili drugom kakvu korist, drugome
nanese kakvu Stetu ili teZe povrijedi prava drugog, kaznit ce se
kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina.

(2) Ako je krivicnim djelom iz stava 1. ovog Cclana
pribavijena imovinska korist koja prelazi 10.000 KM, ucinitelj ée
se kazniti kaznom zatvora od jedne do deset godina.

(3) Ako je krivicnim djelom iz stava 1. ovog Cdclana
pribavijena imovinska korist koja prelazi 50.000 KM, ucinitelj ¢e
se kazniti kaznom zatvora najmanije tri godine.

(4) Pribavljena korist bit ¢e oduzeta.

174. Zakon o krivicnom postupku Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni glasnik BiH" br. 3/03, 32/03, 36/03, 26/04, 63/04,
13/05, 48/05, 46/06, 76/06, 29/07, 32/07, 53/07, 76/07, 15/08,
58/08, 12/09, 16/09, 93/09, 72/13, 49/17 — odluka USBiH, 42/18 —
rjeSenje USBIiH, 65/18, 22/21 — odluka USBIiH i 8/22 — rjeSenje
USBIiH)

Za potrebe ove odluke Koristi se nesluzbeni precisceni tekst
sacinjen u Ustavnom sudu BiH, koji glasi:

Odjeljak 1 - Stvarna nadleznost i sastav Suda

Clan 23.
Stvarna nadleznost Suda

(1) Sud je nadlezan:

a) da sudi u prvom stepenu u krivicnim stvarima u
granicama svoje stvarne nadleznosti odredene zakonom,

b) da odlucuje o Zalbama protiv odluka donesenih u prvom
stepenu,

¢) da odlucuje o ponavijanju krivicnog postupka u
slucajevima propisanim ovim zakonom,

d) da rjesava sukob nadleznosti u krivicnim stvarima izmedu
sudova Federacije Bosne i Hercegovine i Republike Srpske, kao i
sudova entiteta i sudova Bréko Distrikta Bosne i Hercegovine,

e) da odlucuje o pitanjima koja se ticu provodenja
medunarodnih i meduentitetskih krivicnih propisa, ukljucujuci i
odnose s Interpolom i drugim medunarodnim policijskim
organima, kao i o transferu osudene osobe, izrucenju i predaji
osobe po zahtjevu bilo kojeg organa na teritoriji Bosne i
Hercegovine, druge drzave, odnosno medunarodnog suda ili
tribunala,

f) da obavlja i druge poslove propisane zakonom.

(2) Ako je ista osoba pocinila vise krivicnih djela, pa je za
neka od tih djela nadlezan Sud, a za neka drugi sudovi, prioritet
ima sudenje pred Sudom.

Odjeljak 1 - Pretresanje stana, prostorija i osoba

Clan 51.

Pretresanje stana, ostalih prostorija i pokretnih stvari

(1) Pretresanje stana i ostalih prostorija osumnjicenog,
odnosno optuzenog i drugih osoba, kao i njihovih pokretnih stvari
izvan stana moze se poduzeti samo onda ako ima dovoljno osnova
za sumnju da se kod njih nalaze ucinitelj, saucesnik, tragovi
krivicnog djela ili predmeti vazni za postupak.

(2) Pretresanje pokretnih stvari, u smislu odredbe stava (1)
ovog clana, obuhvata i pretresanje kompjuterskih sistema, uredaja
za pohranjivanje kompjuterskih i elektronskih podataka, kao i
mobilnih telefonskih aparata. Lica koja se koriste ovim uredajima
duzna su omoguditi pristup, predati medij na kojem su pohranjeni
podaci, te pruziti potrebna obavjestenja za upotrebu tih uredaja.
Lice koje odbije njihovu predaju moze se kazniti prema odredbi
¢lana 65. stav (5) ovog zakona.

(3) Pretresanje kompjutera i slicnih uredaja iz stava (2)
ovog c¢lana moze se preduzeti uz pomo¢ strucnog lica.

Clan 56.
Usmeni zahtjev za izdavanje naredbe za pretresanje

(1) Usmeni zahtjev za izdavanje naredbe za pretresanje
moze se podnijeti kada postoji opasnost od odlaganja. Usmeni
zahtjev za izdavanje naredbe o pretresanju moze se saopciti Sudu i
telefonom, radio-vezom ili drugim sredstvom elektronske
komunikacije.

(2) Kad je podnesen usmeni zahtjev za izdavanje naredbe za
pretresanje, Sud e daljnji tok razgovora zabiljeziti. U slucaju
kada se koristi zvucni ili stenografski zapisnik, zapisnik se u roku
od 24 sata mora dati na prijepis cija Ce se istovjetnost ovjeriti i
Cuvati s originalnim zapisnikom.

Clan 71.
Otvaranje i pregled privremeno oduzetih predmeta i
dokumentacije

(1) Otvaranje i pregled privremeno oduzetih predmeta i
dokumentacije vrsi Tuzitelj.

(2) O otvaranju privremeno oduzetih predmeta i
dokumentacije Tuzitelj je duzan obavijestiti osobu ili preduzece od
koje su predmeti oduzeti, sudiju za prethodni postupak i branitelja.

(3) Pri otvaranju i pregledu oduzetih predmeta i
dokumentacije mora se voditi racuna da njihov sadrzaj ne saznaju
neovlastene osobe.

Odjeljak 6 - Uvidaj i rekonstrukcija

Clan 92.
Preduzimanje uvidaja
Uvidaj se preduzima kada je za utvrdivanje neke vazne
cCinjenice u postupku potrebno neposredno opazanje.

Clan 254.
Unosenje izreke presude u zapisnik

(1) U zapisnik o glavnom pretresu unosi se potpuna izreka
presude, uz naznacenje da li je presuda javno objavljena. lzreka
presude unijeta u zapisnik o glavnom pretresu predstavlja
izvornik.

(2) Ako je doneseno rjesenje o pritvoru, i ono se unosi u
zapisnik o glavnom pretresu.

Clan 290.
Sadrzaj presude
(1) Pismeno izradena presuda mora potpuno odgovarati
presudi koja je objavljena. Presuda mora imati uvod, izreku i
obrazlozenje.
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(2) Uvod presude sadrzi: naznacenje da se presuda izrice u
ime Bosne i Hercegovine, naziv Suda, ime i prezime predsjednika i
¢lanova vijeca i zapisnicara, ime i prezime optuzenog, krivicno
djelo za koje je optuzen i da li je bio prisutan na glavnom
pretresu, dan glavnog pretresa i da li je glavni pretres bio javan,
ime i prezime tuZitelja, branitelja, zakonskog zastupnika i
punomocnika koji su bili prisutni na glavnom pretresu i dan
objavljivanja izrecene presude.

(3) Izreka presude sadrzi osobne podatke o optuzenom i
odluku kojom se optuzeni oglasava krivim za krivicno djelo za koje
Jje optuzen ili kojom se oslobada od optuzbe za to djelo ili kojom se
optuzba odbija.

(4) Ako je optuZeni oglaSen krivim, izreka presude mora
obuhvatiti potrebne podatke iz clana 285. ovog zakona, a ako je
osloboden od optuzbe ili je optuzba odbijena, izreka presude mora
obuhvatiti opis djela za koje je optuzen i odluku o troskovima
krivicnog postupka i imovinskopravnom zahtjevu, ako je bio
postavljen.

(5) U slucaju stjecaja krivicnih djela Sud ce u izreku presude
unijeti kazne utvrdene za svako pojedinacno krivicno djelo, a
zatim jedinstvenu kaznu koja je izrecena za sva djela u stjecaju.

(6) U obrazlozenju presude Sud ce iznijeti razloge za svaku
tacku presude.

(7) Sud ée odredeno i potpuno iznijeti koje Cinjenice i iz
kojih razloga uzima kao dokazane ili nedokazane, dajuci narocito
ocjenu vjerodostojnosti protivrjecnih dokaza, iz kojih razloga nije
Uvazio pojedine prijedloge stranaka, iz kojih razloga je odlucio da
se ne saslusa neposredno svjedok ili vjestak ciji je iskaz procitan,
kojim razlozima se rukovodio pri rjesavanju pravnih pitanja, a
narocito pri utvrdivanju da li postoji krivicno djelo i krivicna
odgovornost optuzenog i pri primjenjivanju odredenih odredaba
Krivicnog zakona na optuzenog i njegovo djelo.

(8) Ako je optuzenom izrecena kazna, u obrazloZenju ce se
navesti koje je okolnosti Sud uzeo u obzir pri odmjeravanju kazne.
Sud e posebno obrazloZiti kojim se razlozima rukovodio pri
odluci da kaznu treba ublaziti ili optuzenog osloboditi od kazne ili
izre¢i uvjetmu osudu ili da treba izrec¢i mjeru sigurnosti ili
oduzimanje imovinske koristi.

(9) Ako se optuzeni oslobada od optuzbe, u obrazloZenju ce
se narocito navesti iz kojih se razloga iz ¢lana 284. ovog zakona to
Cini.

(10) U obrazlozenju presude kojom se optuzba odbija Sud se
nece upustati u ocjenu glavne stvari, nego ce se ograniciti samo
na razloge za odbijanje optuzbe.

VI. Dopustivost i meritum

175. Apelanti pobijaju navedene presude tvrdeéi da su tim
presudama povrijedena njihova prava iz ¢l. II/1, 11/2, 11/3.e), 1I/4. i
VI/3.b) Ustava Bosne i Hercegovine i €l. 6, 7, 13, 14. i 17.
Evropske konvencije, te ¢l. 15. i 16. Medunarodnog pakta o
gradanskim i politickim pravima kao direktiva EU. Ustavni sud ¢e
se prilikom ispitivanja ovih apelacija baviti najznacajnijim
dijelovima kojima se pokrecu prava zagarantirana Ustavom Bosne
i Hercegovine i Evropskom konvencijom.

Pravo na pravi¢an postupak

176. Clan 11/3. Ustava Bosne i Hercegovine u relevantnom
dijelu glasi:

Sva lica na teritoriji Bosne i Hercegovine uzivaju ljudska
prava i slobode iz stava 2. ovog ¢lana, §to ukljucuje:

e) Pravo na pravicno saslusanje u gradanskim i krivicnim
Stvarima i druga prava u vezi sa krivicnim postupkom.

177. Clan 6. st. 1, 2. i stav 3. tac. a) i b) Evropske konvencije
u relevantnom dijelu glasi:

1. Prilikom utvrdivanja njegovih gradanskih prava i obaveza
ili krivicne optuzbe protiv njega, svako ima pravo na pravicnu i

javnu raspravu u razumnom roku pred nezavisnim i nepristrasnim
sudom ustanovljenim zakonom. [...]

2. Svako ko je optuzen za krivicno djelo smatra se nevinim
sve dok se ne dokaze njegova krivica u skladu sa zakonom.

3. Svako ko je optuzen za krivicno djelo ima sljedeca
minimalna prava:

a) da bez odgadanja, podrobno i na jeziku koji razumije
bude obavijesten o prirodi i razlozima optuzbe protiv njega;

b) da ima dovoljno vremena i mogucnosti za pripremanje
svoje odbrane;

Nadlezni sud

178. Ustavni sud podsjeca da je praksa Evropskog suda za
ljudska prava (u daljnjem tekstu: Evropski sud) o pitanju
nadleznosti u kontekstu pojma "sud" postavila kriterije prema
kojima analizira da li organ koji je donio odluku predstavlja "sud"
u smislu ¢lana 6. stav 1. Evropske Kkonvencije. Pri tome je
istaknuto da pojam "sud" u susStinskom smislu rije¢i "odreduje
njegova sudska funkcija, dakle to §to on donosi odluke o pitanjima
iz svoje nadleznosti na osnovu pravnih normi i nakon postupka
koji je proveden na propisani nacin" (vidi Evropski sud, Xero Flor
w Polsce sp. z 0.0. protiv Poljske, presuda od 7. maja 2021.
godine, predstavka broj 4907/18, tactka 194. s daljnjim
referencama). Dakle, da bi ispunio zahtjev "zakonom
ustanovljenog suda" iz ¢lana 6. stav 1. Evropske konvencije, sud
ne samo da mora biti osnovan u skladu sa zakonom ve¢ mora i
suditi u okviru zakonom propisane nadleznosti.

179. Ustavni sud ukazuje da je navode o nenadleznosti
ispitao Sud BiH razmatraju¢i Zalbe apelanata, te je istakao da je
njegova nadleznost uspostavljena zbog krivicnog djela
udruzivanja radi Cinjenja krivicnih djela, koje je propisano
odredbama KZBiH. Takoder je naveo da je taj sud "nadlezan sve
dok Tuzilastvo stoji iza optuzbe koja u sebi sadrzi osnov za
nadleznost Suda BiH".

180. Ustavni sud smatra da je obrazloZenje suda o tom
pitanju dovoljno jasno, te da nije proizvoljno, niti je suprotno
odredbama ZKP-a, kako to apelanti navode. Naime, nadleznost
suda je nesporno ustanovljena zbog krivicnog djela odredenog
odredbama KZBiH koje je apelantima stavljeno na teret. Ustavni
sud naglasava da je ¢lanom 23. ZKP-a propisana nadleZnost Suda
BiH, i to: a) da sudi u prvom stepenu u kriviénim stvarima u
granicama svoje stvarne nadleznosti odredene zakonom i b) da
odlu¢uje o zalbama protiv odluka donesenih u prvom stepenu.
Radi se o izvornoj nadleznosti Suda BiH u skladu sa ¢lanom 23.
stav 2. ZKP-a. Donosenje prvostepene presude kojom su apelanti
oslobodeni za krivicno djelo prema KZBiH ne znaéi po
automatizmu prestanak nadleznosti Suda BiH, niti potrebu da se
nadleznost uspostavlja donosenjem posebnog rjesenja. Sud BiH je
imao obavezu da odlu¢i o zalbi protiv prvostepene presude,
pogotovo jer je zalbom Tuzilastva osporen oslobadajuéi dio
presude. Ustavni sud smatra da insistiranje apelanata da im sudi
drugi "nadlezni sud" nije opravdano, pogotovo jer je tek nakon
donosenja drugostepene presude postalo jasno da Sud BiH "nema
viSe izvornu nadleznost". Medutim, Sud BiH ima sve
kompetencije za sudenje kao svaki drugi redovni sud, §to je
ocigledno jer je postupak i zapoceo pred njim. Radi se o zakonom
uspostavljenom sudu, u kojem sude sudije profesionalci. Pri tome,
apelanti su osudeni prema odredbama KZFBiH, dakle primijenjen
je isti zakon koji bi primijenio i "drugi nadlezni sud". Stoga,
Ustavni sud smatra da su neosnovani navodi apelanata o kr§enju
prava na pravi¢no sudenje zato §to im nije sudio nadlezni sud.

Obavjestavanje o optuzbama — prekoracenje optuzbe
Drugoapelant i Cetvrtoapelant

181. Ustavni sud primjecuje da svi apelanti pokreéu pitanje
obavjestavanja o optuzbi i o prekoraenju optuzbe. Apelanti
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navode da je sud "prekomponirao" optuznicu i osudio ih za sasvim
novi dogadaj "za koji nisu bili optuzeni i od kojeg se nisu branili".

182. Ustavni sud ukazuje da iz Clana 6. stav 3. tacka a)
Evropske konvencije proistjeCe potreba posveéivanja posebne
paznje obavjestavanju optuzenog o "optuzbi". Pojedinosti o djelu
imaju kljuénu ulogu u krivicnom postupku jer je od trenutka
urucenja obavijesti 0 njima osumnjiceni formalno obavijesten o
¢injeni¢nom i pravnom osnovu optuzbi protiv njega (vidi Evropski
sud, Mihelj protiv Slovenije, presuda od 15. januara 2015. godine,
predstavka broj 14204/07, tatka 35. s daljnjim referencama). Clan
6. stav 3. tacka a) Evropske konvencije optuzenom jam¢i pravo na
dobivanje obavijesti ne samo o "uzroku" optuzbe, odnosno
djelima koja je navodno poéinio i na kojima se optuzba zasniva,
ve¢ i o "prirodi" optuzbe, odnosno pravnoj kvalifikaciji tih djela
(vidi Evropski sud, Szabo i ostali protiv Rumunije, presuda od 18.
marta 2014. godine, predstavka broj 8193/06, tacka 49. s daljnjim
referencama). OptuZeni mora biti "odmah" i "detaljno" upoznat s
razlogom optuzbe, odnosno materijalnim ¢injenicama koje mu se
stavljaju na teret i koje su osnov optuzbe, te s prirodom optuzbe i
pravnom kvalifikacijom tih materijalnih Cinjenica. Evropski sud
smatra da je u kriviénim stvarima pruzanje potpunih i detaljnih
informacija o optuzbama protiv optuzenog bitan preduvjet za
osiguranje pravi¢nog postupka. Optuzeni mora biti propisno i
potpuno obavijesten i o svim promjenama optuzbe, ukljucujuéi i
promjene "uzroka" optuzbe, te mu se moraju pruziti odgovarajuce
vrijeme i mogucnost da na njih reagira i organizira svoju odbranu
na osnovu svih novih informacija ili navoda. Smatra se da je
prekvalifikacija djela dovoljno predvidljiva za optuZenog ako se
tice elementa koji je sadrzan u optuzbi (vidi Evropski sud, Juha
Nuutinen protiv Finske, presuda od 24. aprila 2007. godine,
predstavka broj 45830/99, tacka 32. s daljnjim referencama).

183. U konkretnom slu¢aju Ustavni sud primjeéuje da je
prvostepeni sud u obrazloZenje presude unio sadrzaj cijele
optuznice. Sud je zakljucio da je TuZilastvo djelimi¢no dokazalo
optuzne navode te su apelanti osudeni da su poc€inili krivi¢no djelo
zloupotrebe polozaja ili ovlaStenja iz ¢lana 383. KZFBiH u vezi sa
Clanom 31. (saizvrSilastvo) i ¢lanom 55. (produzeno krivicno
djelo, te drugoapelant sam za krivi¢no djelo kako je to navedeno u
tacki 10. ove odluke). Sud BiH je apelante oslobodio za krivi¢no
djelo udruzivanja radi ¢injenja krivicnih djela (vidi tacku 11. ove
odluke) i za ostala djela navedena pod tackom 2. optuznice (vidi
tacku 9. ove odluke). Sud BiH je u presudi naveo da je apelante
oslobodio i za nedokazane radnje i optuzne tvrdnje za krivi¢no
djelo zloupotrebe polozaja i ovlastenja. Prvostepeni sud je naveo
da je presudu precizirao prema utvrdenom ¢injeni¢nom stanju,
odstupajuéi od ¢injeni¢ne kompozicije izreke optuznice.

184. Apelanti navode da je sud prekoracio optuznicu i "unio
novi zivotni dogadaj". Pri tome se pozivaju na izdvojeno misljenje
predsjednika vijeca (vidi tacku 105. odluke) koji je smatrao da se
izaslo van Cinjeni¢nog opisa optuzbe i dokaza koji su u preteznoj
mjeri izvodeni, stavljajuci apelantima potpuno novi opis radnji
izvr$enja, te da je doslo do narusavanja objektivnog i subjektivnog
identiteta optuznice. Apelanti smatraju, $to je u izdvojenom
misljenju pravilno konstatirano, da se tako "konstituiraju nove
odvojene radnje izvrSenja i potpuno drugaciji subjektivni odnos
pocinilaca prema posljedicama krivicnog djela", te da "nije
utvrdena jasna namjera apelanata da pocine krivi¢no djelo, koje se
moze definirati kao zloupotreba s dominantnim motivom da se
ostvari korist".

185. Ustavni sud ukazuje da je optuznicom apelantima
stavljeno na teret udruzivanje radi Cinjenja krivi¢nih djela. Ta
inkriminacija pretpostavlja vid kaznjive pripremne radnje i zbog
svoje izuzetne opasnosti predstavlja samostalno kriviéno djelo.
Kriviéno djelo iz ¢lana 249. KZBiH predstavlja inkriminaciju
opceg karaktera i ne gubi svoju kriviénopravnu autonomiju u
slucaju izvrSenja krivicnog djela radi kojeg je stvoreno, veé postoji

stjecaj tih kriviénih djela. Ustavni sud primjecuje da je optuznica u
tacki 1. bila koncipirana kao opis udruzivanja i plana radi vrSenja
krivicnih djela, a u tacki 2. kao opis radnji izvrSenja ostalih
krivi¢nih djela, radi realizacije plana, kao stjecaj krivicnih djela.

186. Sudovi su utvrdili da Tuzilastvo nije dokazalo
postojanje krivicnog djela udruzivanja radi cinjenja krivicnih
djela, zbog Cega su apelanti oslobodeni za to krivi¢no djelo
obuhvaceno tatkom 1. optuznice. Stoga je prvostepeni sud svoju
presudu, kako je naveo, prilagodio utvrdenom ¢injeni¢nom stanju.
U sustini, sud je u osudujuéem dijelu presude izostavio rijeci i
dijelove recenica iz optuznice koji se odnose na opis radnji
kriviénih djela za koja su apelanti oslobodeni. Pri tome je
nesporno da je tackom 2. optuznice drugoapelantu i
Cetvrtoapelantu stavljeno na teret da su izvrsili 1 kriviéno djelo
zloupotrebe sluzbenog polozaja ili ovlastenja, za koje su i osudeni,
kako je to i navedeno u presudi.

187. Apelanti smatraju da je optuznica prekoracena i zato $to
je sud, u skladu s nalazom vjestaka, precizirao iznos imovinske
koristi za prvoapelanta i tre¢eapelanta rije¢ima "u samo njima
poznatom iznosu, ali ne manjem od 694.747,78 KM", kao i da je
Steta po budzet Federacije nastala u "neutvrdenoj nov¢anoj visini"
zbog nabavke neadekvatnih respiratora umjesto ranije navedenog
iznosa od 10.530.000 KM. Medutim, Ustavni sud primjecuje da je
Sud BiH prilikom preciziranja tih dijelova ostao pri subjektivnom
i objektivnom identitetu optuznice. Pri tome, Sud BiH se u
postupku po Zalbi referirao na te navode apelanata, te je naveo da
Steta u konkretnom predmetu "prevazilazi materijalni aspekt", a
iznos Stete preciziran u optuznici ili navod o neutvrdenom iznosu
Stete, kako je navedeno u presudi, ne utjeCe na postojanje
krivi¢nog djela.

U odnosu na drugoapelanta i ¢etvrtoapelanta

188. Apelanti isticu da su se branili od optuzbi da su korist
pribavili sebi, a sud je utvrdio da je imovinska korist pribavljena
samo prvoapelantu i treceapelantu. Takoder, apelanti navode da su
osudeni kao saizvrsioci iako to nije navedeno u optuznici. Ustavni
sud istice da je saizvrSilastvo §iri i najtezi oblik saucesniStva, te
podrazumijeva vise osoba koje ucestvuju u izvrSenju krivi¢nog
djela. Nadalje, Ustavni sud ukazuje da je Sud BiH naveo da
posebne elemente kriviénog djela zloupotrebe sluZzbenog polozaja
ili ovlastenja Cine poloZaj, zloupotreba poloZaja i pribavljanje
"sebi ili drugome kakve koristi", nanosenje Stete nekome ili teza
povreda necijeg prava. S aspekta intervencije suda postavlja se
pitanje da li su apelanti mogli predvidjeti da ¢e biti optuzeni za
krivicno djelo kao saizvrSioci, odnosno da li su drugoapelant i
Cetvrtoapelant znali da se moraju braniti od "pribavljanja koristi
drugome". U vezi s tim, Ustavni sud ima u vidu da su apelanti bili
optuzeni da su se "udruzili" i zajednicki djelovali radi izvrSenja
kriviénih djela, te da su i drugoapelant i Cetvrtoapelant prema
optuznici i presudi pocinili krivi¢no djelo zloupotrebe polozaja ili
ovlastenja, kako samostalnim radnjama tako i radnjama koje se
medusobno dopunjuju, nadovezuju i odlu¢no doprinose izvrSenju.
Stoga, Ustavni sud smatra da su apelanti mogli predvidjeti da
mogu biti osudeni kao saizvrSioci. Naime, saizvrSioci djeluju
zajednicki, imaju zajednicku odluku o djelu kao subjektivni
element, odnosno svijest i volju, te preduzimaju odredenu radnju
kojom se izvrSava, odnosno ostvaruje djelo.

189. Ustavni sud zapaza da je Sud BiH ukazao i na
voluntaristicku komponentu, odnosno namjeru da se djelo ostvari.
Sud BiH je naveo da modus operandi kriviénog djela koje je
apelantima stavljeno na teret i za koje su osudeni upravo ukazuje
na saizvr§ilastvo, §to je jasno opisano u presudama. Ustavni sud
napominje da je izvedeno dovoljno dokaza da je postojao dogovor
izmedu apelanata. Kada se imaju u vidu dokazi koje je Sud BiH
proveo i cijenio, Ustavni sud smatra da je jasno obrazlozen
zaklju¢ak o tome da su apelanti imali kontakte, svijest i volju i
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jasne namjere u okviru preduzetih radnji, te je svako od njih na
odlucujuci nacin doprinio radnji izvr$enja. Takoder, apelanti su se
branili od optuzbi da se "omogucilo pripadnicima udruzenja
stjecanje protivpravne imovinske koristi", a sud je utvrdio da je
stjecanje  imovinske koristi omoguceno prvoapelantu i
treCeapelantu. Medutim, kako je ve¢ navedeno, Ustavni sud
smatra da se ne radi o "konstruiranju kriviénog djela zloupotrebe
sluzbenog polozaja i ovlastenja" jer je to djelo bilo sadrzano u
optuznici, pri ¢emu je dokazano da je korist pribavljena samo
prvoapelantu i treCeapelantu. Stoga su neosnovani ti navodi
drugoapelanta i Cetvrtoapelanta.

190. Isto se odnosi i na drugoapelantov navod da je sud
neovlasteno naveo odluke koje je on navodno krivotvorio (vidi
tacku 149. ove odluke) jer ti dokumenti nisu bili precizirani u
optuznici. U vezi s tim, Ustavni sud podsjeca da je u svojoj praksi
ukazao da, prema krivi€nopravnoj teoriji i praksi, objektivni
identitet optuzbe i presude neée biti doveden u pitanje ako se u
presudi izmijene okolnosti koje se odnose na blize svojstvo
krivi¢nog djela, ili na okolnosti koje blize odreduju krivi¢no djelo,
ili ako se u presudi izmijene okolnosti koje nisu bitne za opis
djela, te ako se u presudi potpunije i preciznije odredi uopceni
¢injeni¢ni opis djela iz optuznog akta (vidi, izmedu ostalih,
Ustavni sud, Odluka o dopustivosti i meritumu broj AP-4868/15
od 10. aprila 2018. godine, dostupna na www.ustavnisud.ba, tacka
35). U svakom slucaju, objektivni identitet optuzbe i presude nije
povrijeden ako se radi o izmjenama koje ne ulaze u sustinu
krivi¢nog djela sadrzanog u optuznici, pod uvjetom da optuzeni ne
bude osuden za teze krivicno djelo od onog koje je sadrzano u
optuznom aktu.

191. U konkretnom slucaju, kako proizlazi iz osporenih
presuda i dokumentacije dostavljene Ustavnom sudu, optuznica
protiv drugoapelanta je sadrzavala i pravnu kvalifikaciju
krivotvorenje sluzbene isprave. Nadalje, Sud BiH je jasno naveo
da krivotvoreni dokumenti nisu odredeni, ali su odredivi jer je
TuzilaStvo navelo da je drugoapelant nalozio S. A. "da u svim
dokumentima spisa javne nabavke izvr$i izmjene predmeta
ugovora". Sud je zaklju¢io da iz kompletnog opisa
kriviénopravnih radnji, u vezi s ¢injeni¢nim opisima u ostalim
tackama, jasno proizlazi koji su to krivotvoreni dokumenti,
odnosno koji su njihovi dijelovi izmijenjeni ostalim tackama.

192. Nadalje, drugoapelant navodi da ga je optuznica teretila
da je "suprotno odredbi ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama i
saopéenju Agencije za javne nabavke [...], bez obrazloZenja
opravdanosti primjene ovog ¢lana donio Odluku o izuzeéu od
primjene Zakona o javnim nabavkama", ali da je sud "dao sebi za
pravo da analizira ¢lan 21. Zakona o javnim nabavkama". Ustavni
sud primje¢uje da je Sud BiH istakao da je optuznica teretila
drugoapelanta da je znao "da FUCZ ne moze biti ugovorni organ".
Sud BiH je kao nesporno utvrdio da je postupak javne nabavke
bio nezakonit, ali da je FUCZ mogao biti ugovorni organ i da je
trebalo provesti zakonit postupak, u skladu s odredbom ¢lana 21.
Zakona o javnim nabavkama, kao i da je drugoapelant postupao
suprotno ¢lanu 10, bez obrazlozenja i opravdanosti donio Odluku
o izuzecu od primjene Zakona o javnim nabavkama. Pozivanje
suda na ¢lan 21. Zakona o javnim nabavkama sustinski nista ne
mijenja, ve¢ samo razjasnjava koji je bio pravi put za provodenje
zakonite javne nabavke. Osim toga, Ustavni sud smatra
neosnovanim i navode koji su izneseni o navodnim nedozvoljenim
"upisivanjima", odnosno "konstrukcijama suda". Sustinski, zbog
obimnosti apelacionih navoda u vezi s navodno nedozvoljenim
intervencijama suda i prekoracenjem optuzbe, Ustavni sud ih je
sve uzeo u obzir i zakljudio da su drugoapelant i Cetvrtoapelant
osudeni za djelo za koje su bili i optuZeni, te da sud izmjenama
nije narusio subjektivni i objektivni identitet optuznice, o ¢emu je
Sud BiH dao detaljno i jasno obrazloZenje.

193. S obzirom na navedeno, Ustavni sud smatra da u
odnosu na drugoapelanta i Cetvrtoapelanta nije prekrSeno pravo iz
Clana 6. stav 3. tacka a) Evropske konvencije.

U odnosu na prvoapelanta i treeapelanta

194. Prvoapelant tvrdi da je tek donoSenjem prvostepene
presude suocen s pravnom kvalifikacijom zloupotreba polozaja ili
ovlatenja iz ¢lana 383. KZFBiH. Ustavni sud je ve¢ ukazao na to
da je optuznica bila koncipirana kao opis udruzivanja radi vrSenja
krivicénih djela (u tacki 1. optuznice) i kao opis radnji izvrSenja
ostalih krivicnih djela radi realizacije plana (u tacki 2. optuznice).
Tackom 1. optuznice prvoapelantu je bilo stavljeno na teret da je
postao pripadnik udruzenja radi vrSenja krivi¢nih djela. Tacka 2.
optuznice je obuhvatala konkretna krivi¢na djela koja je po€inio u
sastavu udruzenja (vidi tac. 8. i 9. odluke). Drugostepeni sud je
ispitao taj prvoapelantov navod i utvrdio je da je neosnovan (vidi
tacku 112. ove odluke). Naime, sud je naveo da je "Cinjenicni
supstrat osnov sumnje pretocen u optuzni akt, a sud nije izasao iz
okvira inkriminiranog dogadaja, niti [prvoapelantovih] radnji".
Osim toga, drugostepeni sud je naveo da se nisu mijenjale
Cinjenice koje predstavljaju bitna obiljezja inkriminiranog
krivicnog djela. Medutim, drugostepeni sud nije konkretizirao $ta
je optuznicom bilo stavljeno na teret prvoapelantu, kakva je bila
pravna kvalifikacija, odnosno nije se izjasnio jasno i odredeno o
tome da li je prvoapelant bio optuzen za krivi¢no djelo pravno
kvalificirano kao zloupotreba polozaja ili ovlastenja. To jo$ vise
dolazi do izraZaja kada se Cita prvostepena presuda koja izreku
presude, tacku I osudujuceg dijela, povezuje s tackom 2. optuznice
(vidi tac. 15-18. odluke). Naime, u tacki 2. optuznice u odnosu na
prvoapelanta nije navedeno krivicno djelo zloupotrebe polozaja ili
ovlastenja, ve¢ su navedena krivi¢na djela za koja je u konacnici
osloboden (vidi tacku 9.c ove odluke). Dakle, Ustavni sud
primje¢uje da na tu jasnu prvoapelantovu tvrdnju — da prije
donosenja prvostepene presude nikada nije bio suocen s pravnom
kvalifikacijom za koju je osuden — Sud BiH u drugostepenoj
presudi nije dao jasan odgovor. Takoder, odgovor koji je
Tuzilastvo dalo na prvoapelantovu apelaciju nije razrijeSilo tu
dilemu, ve¢ ju je samo produbilo (vidi tag. 167-168. ove odluke).
Naime, Ustavni sud zapaza da iz odgovora Tuzilastva proizlazi da
je u odnosu na apelanta pravna kvalifikacija navedena u tacki 1.
optuznice, $to je onda suprotno onome S§to je prvostepeni sud
utvrdio u presudi. Osim toga, a suprotno i prvoapelantovim
navodima, nesporno je da je sud izvrsio "kvalifikaciju" odredenih
prvoapelantovih radnji, §to je navedeno u presudi (vidi ta¢. 80. i
81), iz Cega se moze zakljuditi da je Tuzilastvo te prvoapelantove
radnje drugacije kvalificiralo.

195. Ustavni sud smatra da je Sud BiH, odlucuju¢i o tom
zalbenom prigovoru, trebao otkloniti svaku sumnju u pravnu
kvalifikaciju, odnosno jasno navesti da li je prvoapelant bio
optuzen za isto djelo za koje je osuden. Ako je krivicno djelo
pravno kvalificirano kao zloupotreba polozaja ili ovlastenja, sud je
trebao jasno navesti u kojoj tacki optuznice je bila sadrzana takva
kvalifikacija. Naime, od toga zavisi zakljuak o tome da li je
prvoapelant imao moguénost da pripremi svoju odbranu, odnosno
da li mu je od pocetka bilo sasvim jasno da mu se na teret stavlja i
navedeno krivi¢no djelo. Na osnovu dostavljenih presuda Ustavni
sud smatra da u konkretnom slu¢aju nije otklonjena sumnja u to da
je prvoapelant s pravnom kvalifikacijom za koju je osuden prvi
put suocen u prvostepenoj presudi, te da zbog toga nije mogao ni
pripremiti svoju odbranu. Sve navedeno se odnosi i na
treCeapelanta, 0dnosno pravnu 0sobu.

196. Stoga, u nedostatku detaljnog obrazlozenja na to
izuzetno vazno pitanje, Ustavni sud zakljucuje da je prvoapelantu i
treCeapelantu povrijedeno pravo iz ¢lana 6. stav 3. tacka a)
Evropske konvencije.
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197. S obzirom na takav zaklju¢ak, Ustavni sud nece
ispitivati ostale navode prvoapelanta i tre¢eapelanta o krSenju
prava iz Evropske konvencije, ve¢ ¢e predmet u tom dijelu vratiti
na ponovno odlucivanje.

Ostali navodi drugoapelanta i cetvrtoapelanta
Nezakoniti dokazi

198. U vezi s navodima kojima se ukazuje na nezakonitost
odredenih dokaza i na proizvoljnu ocjenu provedenih dokaza,
Ustavni sud podsjeca da, prema praksi Evropskog suda, u ¢lanu 6.
Evropske konvencije nisu utvrdena bilo kakva pravila o
prihvatljivosti dokaza ili na¢inu na koji bi se oni trebali ocjenjivati,
nego je to zadatak redovnih sudova. Evropski sud procjenjuje
samo to da li je postupak u cjelini, ukljucujuéi i nacin na koji su
prikupljeni dokazi, bio pravican, te da li je ukljucio ispitivanje
njihove navodne "nezakonitosti" (vidi Evropski sud, Sorokins i
Sorokina protiv Latvije, presuda od 28. maja 2013. godine, broj
predstavke 45476/04, tacka 110). Osim toga, Ustavni sud podsjeca
da prema praksi Evropskog suda nije njegova uloga da odredi, u
nacelu, mogu li odredene vrste dokaza biti prihvatljive ako su ti
dokazi pribavljeni nezakonito u smislu domaceg prava. Pitanje na
koje se mora odgovoriti jeste da li je postupak u cjelini,
ukljucujudi i nacin na koji su pribavljeni dokazi, bio pravi¢an. To
pitanje se ispituje uzimajuéi u obzir sve okolnosti predmeta,
ukljucujudi i postovanje prava na odbranu podnosioca predstavke i
kvaliteta 1 vaznosti dokaza o kojima je rijec. Posebno se mora
ispitati da li je podnosiocu predstavke data prilika da ospori
autenti¢nost dokaza i da se usprotivi njihovoj upotrebi (vidi
Evropski sud, Lopez Ribalda i dr. protiv Spanije, presuda od 17.
oktobra 2019. godine, predstavke br. 1874/13 i dr., ta¢. 150.1 151.
s daljnjim referencama).

199. Apelanti smatraju da je sud presudu zasnivao na
nezakonitim dokazima ukazujuéi na nalaz i miSljenje vjestaka I.
S., koji je bez naredbe za pretres usao u magacin FUCZ-a, otvorio
nasumicno tri kutije i fotografirao njihov sadrzaj te na osnovu toga
vrsio vjestadenje. Ustavni sud primjecuje da je te navode ispitao
redovni sud i u prvostepenom postupku i u postupku po zalbi (vidi
tac. 102. 1 110. odluke). Sud je utvrdio da su kutije s respiratorima
otvorene samo radi fotografiranja, te je razgraniCio pregled kao
operativno-tehni¢ku radnju od pretresa kao radnje dokazivanja.
Dakle, iz sadrzaja sluzbene zabiljeske je zakljuceno da se radilo o
zakonitoj radnji pregleda, uz pristup prostorijama Kkoji je
dobrovoljno omoguéen. S obzirom na obrazlozenje koje su sudovi
o0 tom pitanju dali u presudama, Ustavni sud smatra da su navodi o
nezakonitosti tako pribavljenog dokaza neosnovani.

200. Takoder, drugoapelant i Cetvrtoapelant su u apelaciji
ponovili i zalbene navode o tome da je Tuzilastvo pristupilo
pretresanju pokretnih stvari prethodno oduzetih po potvrdama o
oduzimanju predmeta, a da nije pruzilo dokaze o prethodnom
otvaranju oduzetih predmeta, u skladu sa ¢lanom 71. ZKP-a. U
vezi s tim, Sud BiH je i u prvostepenoj i u drugostepenoj presudi
obrazlozio da su predmeti popisani i identificirani, te su opet
identificirani u zapisniku o pretresanju, te da nema sumnje u
njihovu autenti¢nost i vjerodostojnost (vidi tac. 101. i 109. ove
odluke) . Na taj nacin je, kako je obrazlozeno, osiguran lanac
Cuvanja predmeta, zbog Cega procesne manjkavosti, odnosno
nepostupanje po odredbi ¢lana 71. ne dovodi po automatizmu do
povrede postupka. Ustavni sud smatra da takav stav korespondira i
s praksom Ustavnog suda iz odluka br. AP-1497/21 i AP-3912/18,
te smatra da su ti apelantovi navodi neosnovani.

Ocjena dokaza i navodno proizvoljna primjena materijalnog
prava

201. Apelanti su takoder nezadovoljni nacinom na koji je
sud ocijenio dokaze. Naime, apelanti smatraju da sud nije paZljivo
i jednako cijenio dokaze odbrane u odnosu na dokaze optuzbe.
Nadalje, apelanti ukazuju na proizvoljnu primjenu materijalnog

prava, kao i na pogresno i nepotpuno utvrdeno ¢injenicno stanje.
U vezi s tim, smatraju da je sud povrijedio nacelo in dubio pro
reo.

202. Ustavni sud podsjeca da je, prema praksi Evropskog
suda, prvenstveno na domaéim organima, narocito sudovima, da
rjeSavaju probleme tumacenja domacih zakona. Evropski sud ne
treba postupati kao sud "Cetvrte instance", te stoga neée, prema
¢lanu 6. stav 1. Evropske konvencije, dovoditi u pitanje ocjenu
domacih sudova, osim ako se njihova utvrdenja mogu smatrati
proizvoljnim ili o€igledno nerazumnim (vidi Evropski sud,
ASéerié protiv Bosne i Hercegovine, odluka od 17. decembra
2019. godine, tacka 23). Takvu praksu dosljedno prati i Ustavni
sud u svojim brojnim odlukama (vidi, izmedu ostalih, Odluku o
dopustivosti i meritumu broj AP-20/05 od 18. maja 2005. godine,
objavljenu u "Sluzbenom glasniku BiH" broj 58/05, tacka 23). Da
bi se utvrdenje Cinjenica i ocjena dokaza od redovnih sudova
moglo smatrati proizvoljnim na nacin da utjeCe na pravi¢nost
konkretnog postupka, pogresni zakljucci tih sudova o odlu¢nim
Cinjenicama trebali bi biti toliko ocigledni da se mogu
okarakterizirati kao nesporna greska, drugim rije¢ima, takva
greska koju nijedan razuman sud ne bi nikada mogao uciniti (vidi
Evropski sud, Bochan protiv Ukrajine (broj 2) [VV], presuda od 5.
februara 2015. godine, predstavka broj 22251/08, tacka 62. s
daljnjim referencama). Takvu praksu slijedi dosljedno i Ustavni
sud u svojim brojnim odlukama (vidi, npr. Odluku o dopustivosti i
meritumu broj AP-1111/20 od 12. januara 2022. godine, tacka 25.
s daljnjim referencama).

203. U konkretnom slu¢aju, Ustavni sud ukazuje da je
prvostepeni sud, nakon provedenog dokaznog postupka, jasno i
detaljno obrazlozio koje je dokaze i kako cijenio i na osnovu ¢ega
je donio zakljucak o krivici apelanata. Takoder, sud je jasno naveo
materijalne propise koje je primijenio. Sud BiH je detaljno
obrazlozio sva pitanja koja je smatrao odlucujué¢im za pravilno
odluéenje kao $to su: postupak o javnim nabavkama, sluzbena
svojstva apelanata, radnje zloupotrebe, psihicki odnos prema
djelu, te je dao detaljno obrazlozenu ocjenu svih provedenih
dokaza, wukljucujuéi 1 saslusanje svjedoka 1 vjeStaka.
Nezadovoljstvo apelanata ishodom postupka sagledanog u cjelini
ne moze samo po sebi dovesti do zakljucka o proizvoljnosti u
utvrdenju ¢injenica i primjeni prava.

204. Apelanti, u sustini, ukazuju da su djelovali zakonito i u
okviru svojih sluzbenih duznosti i ovlastenja, te da su
inkriminirane radnje preduzeli kako bi “pomogli prilikom
proglaSenja stanja pandemije”, a da su eventualni propusti
"posljedica stanja i svrha im je bila spasavanje zivota". Medutim,
redovni sud je zaklju¢io da se radi o umisljajnom postupanju
apelanata i iskoriStavanju i prekoracenju sluzbenih ovlastenja kako
bi se pogodovalo prvoapelantu i njegovoj pravnoj osobi. Pri tome,
iako su pojedine utvrdene Cinjenice i okolnosti dokazane
indicijama, Sud BiH je zakljuio da je "van razumne sumnje
dokazano da su [apelanti] pocinili kriviéno djelo za koje su
osudeni”". Ustavni sud smatra da iz vrlo detaljnog obrazloZenja
osporenih presuda proizlazi da su redovni sudovi svoj zakljucak o
postojanju kriviénih djela za koja su apelanti osudeni izveli na
nacin koji je u skladu sa standardima prava na pravi¢no sudenje i
bez proizvoljnosti. Naime, sudovi su ispunili svoju obavezu da na
jasan nacin navedu razumljive razloge na kojima su osporene
odluke zasnovane u odnosu na sva klju¢na ¢injeni¢na i pravna
pitanja u smislu garancija obuhvacenih ¢lanom 6. stav 1. Evropske
konvencije. Ustavni sud primjecuje da je redovni sud detaljno
naveo i razloge zbog kojih je poklonio vjeru vjestacima, kao i
zasto je poklonio vjeru iskazima svjedoka koje su dali u istrazi, a
koji su se razlikovali od iskaza na glavnom pretresu, kao i zasto
neki dokazi odbrane nisu mogli uvjeriti sud u tvrdnje odbrane.
Ustavni sud je cijenio drugoapelantov navod da je sud odbio
prijedlog odbrane za izvodenje dokaza jer je stvar "dovoljno
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razja$njenja" iskazom svjedoka, a tom svjedoku u konacnici nije
poklonio vjeru (vidi tacku 103. ove odluke). Medutim, taj propust
suda ne znaci da je postupak u cjelini bio nepravican ili da je
odluka suda proizvoljna ili "o¢igledno nerazumna", odnosno da
nije obrazlozena na nacin koji bi doveo do krSenja prava na
pravican postupak. S obzirom na navedeno, Ustavni sud smatra da
je sud, sveobuhvatnom analizom dokaza koje je prihvatio i
ocijenio kako pojedinacno tako i u medusobnoj vezi, dosao da
zakljucka da su apelanti pocinili krivi¢no djelo koje im se stavlja
na teret. Pri tome, niSta ne ukazuje da je doslo do povrede nacela
in dubio pro reo.

205. Imaju¢i u vidu navedeno, Ustavni sud smatra da u
krivinom postupku sagledanom u cjelini apelantima nisu bile
uskracene bilo kakve procesne garancije u smislu c¢lana II/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 6. Evropske konvencije.

Objavljena presuda ne odgovara pismenom otpravku

206. Ustavni sud primjecuje da su apelanti naveli da
objavljena presuda ne odgovara pismenom otpravku presude,
zbog Cega smatraju da je povrijeden ¢lan 290. ZKP-a. Sustina tih
navoda bi se mogla sazeti na na¢in da apelanti tvrde da prilikom
objavljivanja/Citanja presude nisu navedeni odredeni dijelovi (kao
npr. sluzbena svojstva apelanata, sluzbeni glasnici, brojevi i
datumi odluka itd.), u prilog éemu se pozivaju na audiosnimak, a ti
dijelovi su unijeti u pismeni otpravak presude. Apelanti navode da
stoga "objavljena presuda ne odgovara pismenom izvorniku",
odnosno insistiraju da "audiosnimak s izricanja presude mora biti
od rijeci do rije¢i sadrZan u prijepisu, tj. transkriptu i predstavlja
zapisnik o glavnom pretresu*.

207. U vezi s tim pitanjem, Ustavni sud ukazuje na praksu
Evropskog suda, prema kojoj javni karakter postupka pred
sudovima S§titi stranke u postupku od tajnog provodenja pravde
bez javnog nadzora. To je takoder jedno od sredstava pomocu
kojih se moZe odrzati povjerenje u sudove. Cine¢i provodenje
pravde vidljivim, javnost doprinosi postizanju cilja iz ¢lana 6. stav
1, odnosno pravi¢nog sudenja, ¢ije je jamstvo jedno od osnovnih
nacela svakog demokratskog drustva. Dok se sve drzave Clanice
Vije¢a Evrope pridrzavaju tog mnacela javnosti, njihovi
zakonodavni sistemi i sudska praksa otkrivaju odredenu
raznolikost u pogledu njegovog obima i nacina primjene, kako u
pogledu odrZavanja sasluSanja tako i u pogledu "izricanja"
presude. Medutim, formalni aspekt stvari je od sekundarmnog
znacaja u poredenju sa svrhom koja lezi u osnovu javnosti koji se
zahtijeva Clanom 6. stav 1. Evropske konvencije (vidi Evropski
sud, Pretto i ostali protiv Italije, predstavka broj 7984/77, presuda
od 8. decembra 1983. godine).

208. Evropski sud je naveo da se ne osjeca obaveznim da
usvoji doslovno tumacenje rije¢i "javno izreCeno". Nadalje,
Evropski sud je ukazao da rijeci "presuda se izriCe javno" mogu
sugerirati da je potrebno naglas proditati presudu. Medutim,
mnoge drzave ¢lanice imaju dugogodi$nju tradiciju pribjegavanja
drugim sredstvima, osim Citanja naglas, za objavljivanje odluka
svih ili nekih svojih sudova (na primjer polaganje u registar
dostupan javnosti, op. cit. Pretto, tacka 26).

209. U konkretnom predmetu Ustavni sud smatra da je
identi¢ne Zalbene navode apelanata ispitao Sud BiH u zalbenom
postupku i da je o svojim zaklju¢cima dao uvjerljivo obrazloZenje
(vidi tacku 119. ove odluke). Naime, Ustavni sud ukazuje da je
presuda suda javno objavljena Citanjem izreke presude te da su
bile pozvane stranke i javnost. To §to sud tom prilikom nije
procitao cijelu izreku, odnosno §to je ispustio odredene dijelove
izreke presude ne moze voditi zaklju¢ku o krSenju prava na
objavljivanje presude. Apelanti su upoznati o odluci, a Sud BiH je
utvrdio da je izvornik presude identican pismenom otpravku.
Stoga, Ustavni sud smatra da su ovi navodi o krSenju prava na
pravi¢no sudenje neosnovani.

Pretpostavka nevinosti

210. Drugoapelant i &etvrtoapelant navode da im je
povrijedeno pravo na pretpostavku nevinosti zbog "medijske
hajke" koja je trajala tokom konkretnog postupka, sto je utjecalo
na sud koji je odlucivao.

Pisanje medija

211. U odnosu na navode apelanata da je negativan
publicitet koji je pratio krivi¢ni postupak imao utjecaja na sud,
Ustavni sud naglaSava da, iako su sudovi jedini pozvani donijeti
ocjenu o optuzenikovoj krivici, oni ipak ne djeluju izolirano, te je
stoga prihvatljivo da se o predmetu krivi¢nih postupaka raspravlja
i na drugim mjestima, kao npr. u specijaliziranim publikacijama,
dnevnim i drugim novinama ili u javnosti op¢enito (vidi Evropski
sud, Kagiu i Kotorri protiv Albanije, presuda od 25. juna 2013.
godine, predstavke br. 33192/07 i dr., tatka 157). Izvjestavanje o
sudskim postupcima, ukljucujué¢i i komentiranje, pridonosi
njihovoj javnosti i u potpunom je skladu sa zahtjevom iz Clana 6.
stav 1. Evropske konvencije da sudske rasprave trebaju biti javne.
Osim toga, Evropski sud je ukazao i da mediji ne smiju prekoraciti
odredene granice, naro€ito u pogledu zastite prava na privatnost
optuzenog u krivicnom postupku i pretpostavke nevinosti (vidi
Evropski sud, Bédat protiv Svicarske, presuda od 29. marta 2016.
godine, predstavka broj 56925/08, tacka 51).

212. U konkretnom slu¢aju apelanti ukazuju na pisanje
medija, provedenu anketu i ostalo (vidi tacku 131. i dalje ove
odluke) isticu¢i da je sve navedeno utjecalo na odluku suda, §to su
iznosili 1 u zalbi. Iz toga bi se mogao izvuci zaklju¢ak da apelanti
smatraju da su zbog pisanja medija "unaprijed osudeni". Medutim,
Ustavni sud ukazuje da je Sud BiH, razmatrajuéi iste navode
iznesene u zalbi, zakljucio da je izostala konkretizacija razloga na
osnovu kojih apelanti smatraju da je sud prejudicirao krivicu (vidi
tacku 120. ove odluke). Ustavni sud zapaza da ni u apelaciji nisu
konkretizirani razlozi iz kojih bi se moglo utvrditi da je pisanje
medija zaista imalo utjecaja na odluku suda. Apelanti ukazuju da
je sud u odluku "inkorporirao pismo anesteziologa 'koje se
pojavilo u medijima' ", ali sud je to pitanje jasno i detaljno
obrazlozio u osporenim odlukama (vidi ta¢. 91. i 109). Pri tome,
Ustavni sud napominje da su dva apelanta licnosti iz
javnopolitickog Zivota, pa je i zanimanje javnosti za taj slucaj bilo
daleko veée, naroCito zato Sto se radilo o pitanju nabavke
odgovarajucih respiratora u vrijeme pandemije. Pri tome, Ustavni
sud naglasava da je pracenje takvih postupaka u interesu javnosti,
ali to nikako ne znaci potpunu slobodu medija, bez kontrole i
provjere objavljenih informacija. Sto se ti¢e samog pisanja medija,
te raznih navoda koji su iznijeti, Ustavni sud smatra da su apelanti
imali i koristili moguénost da pokrenu odgovarajuée postupke radi
zastite svojih prava pred redovnim sudovima (vidi tacku 138.
odluke). Medutim, ni§ta od navedenog ne moze dovesti do
zakljucka da je zbog pisanja medija o konkretnom postupku
donijeta osudujuca odluka, odnosno da je to imalo utjecaja na sud
prilikom odlucivanja, naroCito kada se to pitanje sagleda u
kontekstu s ve¢ iznesenim zakljuccima Ustavnog suda u vezi s
pravom na pravican postupak.

Izjave javnih zvani¢nika

213. Ustavni sud ukazuje da ¢lan 6. stav 2. zabranjuje izjave
javnih zvani¢nika o krivicnim istragama koje su u toku i koje
podsticu javnost na vjerovanje da je osumnjiceni kriv te kojima se
prejudicira ocjena cinjenica koju provodi nadlezni sud (vidi
Evropski sud, Ismoilov i drugi protiv Rusije, presuda od 24. aprila
2008. godine, predstavka broj 2947/06, tacka 161). Predstavlja li
neka izjava javnog zvani¢nika povredu pretpostavke nevinosti
utvrduje se u kontekstu konkretnih okolnosti u kojima je ta izjava
data (vidi Evropski sud, Pesa protiv Hrvatske, presuda od 8. aprila
2010. godine, predstavka broj 40523/08, tacka 141).



Broj 83 - Stranica 120

SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 3. 12. 2024.

214. Ustavni sud zapaza da su u konkretnom postupku
visoki zvanicnici, politicari i predsjednici politickih stranaka u
toku postupka davali izjave Ciji sadrzaj nesporno upucuje na
"krivicu apelanta (vidi ta¢. 139-142. ove odluke).

215. Ustavni sud je u svojoj praksi nekoliko puta utvrdio
povrede prava na pretpostavku nevinosti u vezi s izjavama
politiara i drugih visokih zvani¢nika koji su prije donoSenja
pravomocne presude donosili zakljucke o krivici apelanata (vidi
Ustavni sud, odluke o dopustivosti i meritumu br. AP-4319/14 od
18. decembra 2014. godine, tacka 35, i AP-2011/15 od 22.
decembra 2016. godine, tacka 50. s daljnjim referencama,
dostupne na www.ustavnisud.ba). U tim predmetima apelanti su
podnosili apelacije u relativno kratkom vremenu nakon §to su
izjave koje su za njih bile sporne postale dostupne javnosti i u
"pocetnoj" fazi postupka, odnosno prije donosenja prvostepenih
presuda. U takvim situacijama Ustavni sud je, za razliku od
Evropskog suda, mogao da promptno reagira i da svojom
odlukom, ako utvrdi povredu, prije donoSenja odluke o krivici,
ukaze na spornu izjavu zvani¢nika i njen eventualni Stetan utjecaj
na pretpostavku nevinosti.

216. Za razliku od tih predmeta, u konkretnom slucaju
apelanti su na to pitanje ukazali tek u apelaciji, odnosno nakon
dono$enja drugostepene presude. Ustavni sud podcrtava da se
garancije tog prava aktiviraju u toku postupka, jos od faze istrage,
ali traju do donosSenja konacne, pravomoc¢ne presude, bar u odnosu
na krivi¢nopravni aspekt.

217. Ustavni sud zapaza da su spome izjave javnih
zvani¢nika predstavljale izjavu o krivici apelanata (vidi ta¢. 139—
141. ove odluke). Budud¢i da su li¢nosti koje su dale izjave bile na
visokim polozajima, one su trebale postupati s naro€itim oprezom
u svom izboru rije¢i za opisivanje krivicnog postupka protiv
apelanata koji je bio u toku. S obzirom na sadrzaj njihovih izjava,
Ustavni sud smatra da su njihove izjave sigurno ohrabrile javnost
da vjeruje da su apelanti krivi prije nego S$to im je krivica
dokazana u skladu sa zakonom. U skladu s navedenim, Ustavni
sud smatra da je doslo do povrede prava apelanata na pretpostavku
nevinosti. Pri tome, Ustavni sud ukazuje da je zbog obimnosti
predmeta naveo samo tri izjave predsjednika politikih stranaka,
koje je i provjerio jer su i dalje dostupne na internetu, ali da nije
Smatrao potrebnim ni navoditi niti provjeravati sadrzaj ostalih
izjava koje su dale ostale visokopozicionirane osobe koje se
spominju u apelaciji.

218. Medutim, Ustavni sud naglasava da ne smatra da su te
izjave utjecale na sud, odnosno na sudije da donesu osudujuce
presude, za razliku od nekih predmeta Evropskog suda u kojima je
to utvrdeno (vidi Bavéar protiv Slovenije, presuda od 7. septembra
2023. godine, predstavka broj 17053/20). U tom predmetu
Evropski sud je naveo da je izjava ministra pravde: “"Ako ovaj
slucaj [Bavcar| zastari, [...] ovdje ¢u uciniti sve da se glave
kotrljaju. [...] Mislim da ¢e puno ljudi morati odgovarati [za to] i
ja ¢u biti prvi koji ¢e traziti odgovore. [...]", izazvala reakciju
sudija jer je predsjednik prvostepenog suda, iznoseci stav svojih
kolega, osporenu izjavu dozivio kao najavu sankcija i utvrdivanje
odgovornosti sudija. Evropski sud je naveo da iako ministar nije
preduzeo nista da pokrene postupak protiv sudija, nije zadatak
Evropskog suda da "nagada §to bi on u¢inio da je predmet vracen
na ponovno sudenje". Rije¢i koje je upotrijebio mogle su
prejudicirati odluku Viseg suda. Medutim, u konkretnom slucaju
Ustavni sud ne smatra da su izjave koje su davale
visokopozicionarane osobe u konkretnom predmetu sadrzavale
bilo kakvu prijetnju ili poziv da ¢e neko odgovarati ukoliko
apelanti ne budu osudeni.

219. S obzirom na sve navedeno, Ustavni sud zapaza da je
odredenim izjavama visokih funkcionera doslo do povrede ¢lana
6. stav 2. Evropske konvencije. Medutim, imaju¢i u vidu vrijeme

datih izjava, te kada su apelanti to osporili, Ustavni sud smatra da
je deklaratorna odluka o povredi tog prava dovoljna satisfakcija.

Izjave Ambasade Sjedinjenih Americkih Drzava

220. Ustavni sud zapaza da apelanti ukazuju na izjave
Ambasade SAD-a u BiH, odnosno proglasenje tuzilaca "herojima
mjeseca kao problemati¢no. U vezi s tim, Ustavni sud isti¢e da ne
moze ispitivati izjave americke diplomatije u Bosni i Hercegovini.
TuZilastvo

221. Konac¢no, u vezi s navodima o ponaSanju Tuzilastva
apelanti navode da je Tuzilastvo na rocistu za odredivanje pritvora
najavilo "medija plan". Taj “plan" apelanti dovode u vezu s
medijskim izvjeStajima koji su pratili postupak. Apelanti ukazuju
na gostovanje tadasnje glavne tuZiteljice u televizijskoj emisiji,
kada su apelanti liseni slobode i kada se odlucivalo o predmetu.
Medutim, Ustavni sud primje¢uje da glavna tuziteljica nije izjavila
bilo sta §to bi upucivalo na krivicu apelanata (vidi tacku 135. ove
odluke). Takoder, suprotno navodima apelanata, ona nije ni bilo
kakvim konkludentnim radnjama sugerirala krivicu apelanata.
Stoga, Ustavni sud ne moze da prihvati takve tvrdnje apelanata.
Osim toga, apelanti su naveli da je "sud pozivao Tuzilastvo, kao
stranu u postupku, na profesionalizam". To je jo$ jedan pokazatel;
da je sud koji je donio odluku ostao imun na medijska
izvjestavanja i eventualni "medija plan". Cinjenica da je
TuzilaS$tvo na internetskoj stranici objavilo da nalaz vjeStaka
dokazuje da respiratori ne posjeduju minimum potrebnih
karakteristika za lijeenje u jedinicama intenzivne njege (vidi
tacku 142. ove odluke) i da je time "stvorilo strah i dodatnu paniku
medu gradanima" u toku korone nije sama po sebi krSenje
pretpostavke nevinosti. Naime, u tekstu koji je dostupan na
internetskoj stranici TuZilaStva ukazuje se na informacije o
postupku koji vodi Tuzilastvo i navodi se da je vjeStak dao nalaz,
da se nastavlja rad na predmetu i prikupljaju dokazi. Komentari
apelanata i pozivanje na izvjeStaj Amnesty Internationala da je
Tuzilastvo "prijetilo svjedocima" nije pitanje pretpostavke
nevinosti, ve¢ eventualno nekih drugih postupaka pred domacim
nadleznim tijelima. Stoga, Ustavni sud smatra da navedenim
postupanjem TuzilaStva apelantima nije prekrSena pretpostavka
nevinosti.

222. U odnosu na ostale izjave, odnosno pisanja, Ustavni
sud nije mogao utvrditi da su konkretno utjecali na ishod
postupka, a apelanti su imali i koristili druga dostupna sredstva
zastite. Ustavni sud ne moze na¢i niti jedno uporiste u postupku na
osnovu kojeg bi se objektivno moglo smatrati da je sud donio
presude koje apelanti osporavaju pod utjecajem spornih izjava ili
da je zbog toga postupak proveden na $tetu apelanata. Stoga u tom
dijelu nema krSenja prava iz ¢lana 6. stav 2. Evropske konvencije

Ostali navodi

223. Apelanti su ukazali da nisu imali djelotvoran pravni
lijek u smislu ¢lana 13. Evropske konvencije jer sud nije "sustinski
ispitao njihove navode". Medutim, Ustavni sud smatra da su
apelanti imali i koristili mogucnost izjavljivanja dostupnih pravnih
lijekova, a ¢injenica da koriStenje pravnog lijeka nije rezultiralo
odlukom kojom bi apelanti bili zadovoljni ni na koji na€in ne
dovodi u pitanje njegovu dostupnost ili efikasnost, odnosno ne
pokrece pitanje garancija koje taj ¢lan pruza.

224. Apelanti su istakli i navod o diskriminaciji. Sustinski,
apelanti na diskriminaciju ukazuju kroz druge slucajeve, odnosno
kroz sudsku praksu u drugim predmetima u kojima je odluceno
drugacije. Medutim, izdvajanje dijelova iz drugih presuda ili
¢injenica o tome da je tamo drugacije odluceno u okolnostima
konkretnog slu¢aja ne moze dovesti do povrede tog prava,
odnosno ne moze uciniti diskriminaciju vjerovatnom. Ustavni sud
naglasava da se u krivic(nom postupku odlucuje na osnovu
utvrdenih Cinjenica, te da i u sliénim predmetima moze doéi do
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razliitog odlucenja. Medutim, to ne znaci da to predstavlja
diskriminaciju.

225. Konacno, apelanti su ukazali na povredu ¢lana 7.
Evropske konvencije. Medutim, Ustavni sud u navodima
apelacije, kao ni u osporenoj presudi nije nasao nista zbog ¢ega bi
bilo potrebno ispitati taj navod, kao ni ostale navode iznijete u
apelacijama u vezi s povredama prava iz drugih medunarodnih
dokumenata.

VII. Zaklju¢ak

226. Ustavni sud zakljucuje da je prvoapelantu i
treCeapelantu povrijedeno pravo na pravicno sudenje iz ¢lana
11/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i €lana 6. stav 3. tacka a)
Evropske konvencije kada o njihovom prigovoru da u optuznici ne
postoji pravna kvalifikacija za krivicno djelo za koje su u
konacnici proglaseni krivim Sud BiH nije dao jasan odgovor, pa
se ne moze zakljuciti da su apelanti bili obavijeSteni o svim
optuzbama protiv njih onako kako to navedeni ¢lan propisuje.

227. Ustavni sud zakljuCuje da je drugoapelantu i
Cetvrtoapelantu povrijedeno pravo na pretpostavku nevinosti iz
¢lana 6. stav 2. Evropske konvencije zbog izjava koje su davali
visoki zvani¢nici u toku trajanja postupka iako nista ne ukazuje,
niti su apelanti dokazali da su takve izjave imale ikakav, a kamoli
odlucujuéi utjecaj na odluku sudova. Ostalim problematiziranim
izjavama nije prekr§eno pravo na presumpciju nevinosti.

228. Ustavni sud zakljuuje da nema povrede prava na
pravi¢no sudenje iz ¢lana I1/3.e) Ustava Bosne i Hercegovine i
Clana 6. Evropske konvencije u odnosu na drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta kada su osporene presude zasnovane na dokazima
o ¢ijoj zakonitosti je odlucio redovni sud i o tome dao jasno i
relevantno obrazlozenje koje ne ostavlja utisak proizvoljnosti. Na
taj nacin nije dovedena u pitanje pravicnost postupka kao cjeline,
niti je povrijedeno nacelo in dubio pro reo. Takoder, Ustavni sud
primjecuje da su apelanti optuzeni i osudeni za ista krivi¢na djela,
te da su izmjene u presudi u odnosu na optuznicu takve da nisu
utjecale na pravo apelanata da budu informirani o optuzbi i da u
skladu s tim pripreme odbranu.

229. Ustavni sud takoder zakljucuje da je sud javno objavio
presudu na nacin koji nije protivan standardima iz ¢lana II/3.e)
Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lanu 6. Evropske konvencije.

230. Na osnovu ¢lana 59. st. (1), (2) i (3) i ¢lana 62. stav (1)
Pravila Ustavnog suda, Ustavni sud je odlu¢io kao u dispozitivu
ove odluke.

231. Imajuéi u vidu odluku u ovom predmetu, Ustavni sud
zakljucuje da nije potrebno razmatrati zahtjeve za donoSenje
privremenih mjera.

232. U skladu sa ¢lanom 43. stav (1) Pravila Ustavnog suda,
sudija Ustavnog suda Mirsad Ceman je dao izdvojeno misljenje
koje ¢ini sastavni dio ove odluke.

233. Prema ¢lanu VI/5. Ustava Bosne 1 Hercegovine, odluke
Ustavnog suda su kona¢ne i obavezujuce.

Predsjednica
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine
Seada Palavrié, s. r.

Izdvojeno misljenje sudije Mirsada Cemana

Clan 43. stav (1) Pravila
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine — pre¢isceni tekst ("SluZbeni
glasnik BiH" br. 94/14, 47/23 i 41/24)

Ustavni sud Bosne i Hercegovine je Odlukom broj AP-
667/24 od 14. novembra 2024. godine (spojena Cetiri predmeta)
usvojio apelaciju F. H. i "F. H. Srebrena malina" d.o.o. te utvrdio
povredu prava F. H. i "F. H. Srebrena malina" d.o.0. u dijelu
Presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K 039029 23 Kz 3
od 2. novembra 2023. godine kojim je odluceno o prigovoru
apelanata da "nisu znali za $ta se terete", ¢ime im je povrijedeno

pravo na pravicno sudenje iz ¢lana II/3.e) Ustava Bosne i
Hercegovine i ¢lana 6. stav 3. tacka a) Evropske konvencije za
zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, i u tom dijelu "ukinuo
navedenu presudu u odnosu na F. H. i 'F. H. Srebrena malina'
d.0.0.". Ustavni sud je odlucio da u odnosu na njih predmet vrati
Sudu Bosne i Hercegovine, koji je duzan da po hitnom postupku
donese novu odluku u skladu s "pravom na pravi¢no sudenje"
utvrdeno Ustavom BiH i Evropskom konvencijom, te naloZio
Sudu Bosne i Hercegovine da, u skladu s Pravilima Ustavnog
suda, obavijesti Ustavni sud o preduzetim mjerama s ciljem
izvrSenja te odluke.

Istom odlukom djelimi¢no su usvojene apelacije F. S. i F. N.
i utvrdena povreda ¢lana II/3.e) Ustava BiH i €lana 6. stav 2.
Evropske konvencije u postupku utvrdivanja "krivi¢ne optuzbe"
protiv apelanata u vezi s izjavama nekih javnih zvani¢nika (prije i
tokom trajanja postupka pred redovnim sudovima) kojima je F. S.
i F. N., dakle drugoapelantu i ¢etvrtoapelantu, povrijedeno "pravo
na pretpostavku (presumpciju) nevinosti". Istovremeno su
odbijene kao neosnovane njihove apelacije u odnosu na ostale
navode o povredi prava na pravi¢no sudenje iz ¢lana 11/3.e) Ustava
BiH i ¢lana 6. st. 1. i 3. Evropske konvencije.

Za razliku od odluke koja se odnosi na F. H. i "F. H.
Srebrena malina" d.o.o., dakle na prvoapelanta i trec¢eapelanta,
kojom je Ustavni sud odlucio da u jednom dijelu predmet vrati
Sudu Bosne i Hercegovine na ponovno odlu¢ivanje, Ustavni sud
je u odnosu na apelante F. S. i F. N., tj. na drugoapelanta i
Cetvrtoapelanta, odluc¢io da im je samo "deklaratorna odluka"
dovoljna satisfakcija.

S obzirom na to da se u postupku pred Ustavnim sudom
raspravljalo i glasalo o prijedlogu odluke u cjelini, iako se s
odredenim dijelovima dispozitiva/odlucenja i obrazlozenja slazem
(npr. o utvrdenoj povredi prava prvoapelanta i treceapelanta, o
zasnivanju nadleznosti Suda BiH u tom slu¢aju, o objavljivanju
presude i pismenom otpravku presude itd.), ipak, zbog razloga
koje ¢u ukratko obrazloziti, nisam mogao podrzati odluku.

Prije svega, a to i jest razlog moga neslaganja s odlukom
vecine, zelim naglasiti da sam ja uglavnom blize pristupu, pravnoj
logici i argumentaciji koju su u apelacijama i tokom postupka pred
redovnim sudom (prvostepenim i drugostepenim vijecem) izlozili
i obrazlozili apelanti te predsjednik prvostepenog sudeceg vijeca u
svom izdvojenom misljenju o prvostepenoj odluci. Pri tome,
izmedu ostalog, mislim na (kao klju¢ne razloge i okolnosti koje je
trebalo uzeti u obzir) ukupne vanredne okolnosti, odnosno “stanje
nesrece", kako ih je nazvala Vlada Federacije BiH (panika, strah,
kolektivna i pojedina¢na psihoza i sl. ne samo u Federaciji BiH
nego i u cijeloj Bosni i Hercegovini, pa i planetarno), izazvane
pandemijom koronavirusa (COVID-19), u kojima su se, prema
optuznici i presudama, desile radnje izvrSenja koje su apelantima
stavljene na teret, a koje okolnosti su u odlucujucoj mjeri utjecale
na djelovanje odnosno ponaSanje optuzenih, posebno
drugooptuzenog i Cetvrtooptuzenog kao javnih zvani¢nika; zatim
na subjektivni i objektivni identitet optuznice; voljni element, tj.
postojanje ili nepostojanje namjere optuzenih da pocine krivicno
djelo/krivi¢na djela; Cinjenicu da optuzba i izvedeni dokazi nisu,
posebno prema nekim od apelanata, ispunjavali standard "van
razumne sumnje" (Sto su apelanti detaljno obrazlozili); Siroko
koristenje indicija kao osnova za zaklju¢ak o navodnoj krivici
nekih apelanata i dokaza kojima se to potkrepljuje; primjenu
nacela in dubio pro reo itd. Zatim, nejasno je zasto ni redovni sud
u oba sudeca vijeca niti ve¢ina u Ustavnom sudu (u kontekstu
prava na pravi¢no sudenje) nisu uopée obratili paznju (?!) na
tvrdnju koju je u izdvojenom miljenju (razumno je zakljuiti i
tokom sudenja) iznio predsjednik prvostepenog sudeceg vijeca
Suda BiH da je Cetvrtoapelant F. N. kao premijer Vlade Federacije
BiH trazio da se u postupak nabavke respiratora ukljuce "velike,
za to registrirane firme", te da se, kako to tvrdi predsjednik
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prvostepenog vijeca, odazvao samo vlasnik kompanije "Violeta"
Grude, koji je na kraju odustao zbog kompliciranih
"administrativnih procedura" i sl. Dakle, ni ve¢ini u Ustavnom
sudu se to nije ulinilo relevantnim, mada je, prema mome
misljenju, od pravilnog utvrdivanja ¢injenica i u vezi s tim zavisila
ne samo kvalifikacija djela nego se tek zavisno od odgovora na to
pitanje moze dati pouzdan sud o tome jesu li F. H. odnosno
njegova firma "Srebrena malina" bili navodno nezakonito
privilegirani i, konsekventno, da li je eventualno bilo mjesta
primjeni ¢lana 10. Zakona o javnim nabavkama prilikom nabavke
spornih respiratora ili ne.

Ne smatram stoga potrebnim detaljnije navoditi niti
obrazlagati, zapravo ponavljati argumentaciju koja je opS$irno
izloZena i obrazlozena u apelaciji i drugim podnescima apelanata
odnosno u izdvojenom miSljenju predsjednika prvostepenog
sudeceg vijeca. Uostalom, Cinjenicni supstrat, pravna logika i
argumentacija, kako za usvajajué¢i tako i za odbijajuci dio
apelacija, korektno su navedeni i obrazlozeni u odluci Ustavnog
suda (vidi npr. poglavlja Ill, IV i V).

Medutim, nije moguée ne primijetiti da pocetna, gotovo
kljuéna inkriminacija na kojoj je Tuzilastvo zasnovalo i dalje
razvijalo koncept optuZenja svih apelanata, a to je "udruzivanje s
ciljem pocinjenja krivi¢nih djela" propisanih krivicnim zakonom
Bosne i Hercegovine, Federacije Bosne i Hercegovine i Republike
Srpske (organiziranjem ili pristajanjem da se bude ¢lan grupe),
nije dokazana ni za jednog od apelanata. Upravo je ta i takva

pocetna inkriminacija znacajno, ako ne i odlucujuce, utjecala na
konstrukciju optuznice i dalje je, bez obzira na to sto je na kraju
odbacena kao nedokazana, ipak se moze zakljuciti, sasvim
izvjesno kreirala atmosferu tokom sudenja i opredijelila sudsku
odluku na obje instance redovnog suda, pa i odluku Ustavnog
suda.

Takoder, iako je petooptuzena J. M. kao ministrica finansija
u Vladi Federacije BiH te Sefica Federalnog Staba Civilne zastite
bila ukljucena i potpisala naloge za isplatu kojima su angaZzirana
budZetska sredstva za nabavku spornih respiratora i druge opreme
i sredstava, imenovana je u potpunosti oslobodena optuzbe
(optuzba ju je teretila da je pocinila kriviéno djelo nesavjesnog
rada u sluzbi). Slazem se s oslobadaju¢om presudom. Medutim,
kada se sve uzme u obzir, tj. ukupan kontekst, a posebno
nadleznosti i odgovornosti, te radnje i postupci Cetvrtoapelanta,
drugoapelanta i petooptuzene, namece se ozbiljno pitanje da li se
ovdje ipak radi 0 nejednakom postupanju prema &etvrtoapelantu i
drugoapelantu u odnosu na petooptuzenu ili obratno.

Zbog navedenog, presudu je zbog povrede prava na pravi¢no
sudenje trebalo ukinuti i vratiti na ponovno sudenje ne samo u
odnosu na prvoapelanta i treCeapelanta, kako je Ustavni sud
odlucio, nego i u odnosu na drugoapelanta i Cetvrtoapelanta i u
tom smislu preispitati da li, s obzirom na sveukupne okolnosti,
posebno u pocetnoj fazi pandemije koronavirusa, ima elemenata
za krivicnu odgovornost bilo koga od optuzenih odnosno
apelanata.
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ZASTUPNICKI DOM .
PARLAMENTARNE SKUPSTINE
BOSNE | HERCEGOVINE

1030

1031

1032

1033

1034

1035

1036

1037

1038

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)

Omiyka o goIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE Tekyhe
pesepae 3a 2024. roquHy (CPIICKH jE3HK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
Omiyka o AoIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE Tekyhe
pe3epie 3a 2024. TouHYy (CPIICKH je3UK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
Omiyka o goIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE Tekyhe
pe3epie 3a 2024. TouHy (CPIICKH je3UK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
Omtyka o Aomjenu cpeacTaBa HHTCPBEHTHE Tekyhe
pe3epie 3a 2024. TouHy (CPIICKH je3UK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
Omtyka o IoIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE TeKyhe
pe3epse 3a 2024. roauHy (CPIICKH je3UK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka 0 dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
Omtyka o IoIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE TeKyhe
pe3epse 3a 2024. roauHy (CPIICKH je3UK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
Omtyka o IoIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE TeKyhe
pe3epse 3a 2024. roauHy (CPIICKH je3UK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
OjutyKa 0 TOJjeN CpeAcTaBa HHTEPBEHTHE TeKyhe
pe3epBe 3a 2024. roquHy (CPIICKH je3HK)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)
Odluka o dodjeli sredstava interventne
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)
OjutyKa 0 TOJjeN CPeAcTaBa HHTEPBEHTHE TeKyhe
pe3epBe 3a 2024. roquHy (CPIICKH jE3HK)

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

tekuce

KAZALO

1039

1040

1041

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)

Opiyka o oIjeny cpeacTaBa HHTEPBEHTHE Tekyhe
pe3epse 3a 2024. ronuHy (CPICKH je3UK)

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)

Opmyka o gomjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE Tekyhe
pesepBe 3a 2024. roauHy (CPIICKH jE3HUK)

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
pricuve za 2024. godinu (hrvatski jezik)

Opmyka o IoIjenu cpeacTaBa HHTEPBEHTHE TeKyhe
pesepBe 3a 2024. roauHy (CpIICKH jE3UK)

Odluka o dodjeli sredstava interventne tekuce
rezerve za 2024. godinu (bosanski jezik)

3 MINISTARSTVO CIVILNIH POSLOVA
BOSNE | HERCEGOVINE

4 1042

Odluka o dodjeli zvanja zasluznog sportasa Bosne 1
Hercegovine i vrhunskog sportasa medunarodnog
razreda za 2024. godinu (hrvatski jezik)

Omnyka 0 Jofjenu 3Bama 3aciyXHOI CIIOPTHUCTE
Bocre n XepueropuHe W BPXYHCKOT CIIOPTHCTE
mehyrapoaHor paspena 3a 2024. roguHy (CpIICKH
J€3HK)

Odluka o dodjeli zvanja zasluznog sportiste Bosne
i Hercegovine i vrhunskog sportiste medunarodnog
razreda za 2024. godinu (bosanski jezik)

5  POVJERENSTVO ZA IZBJEGLICE | RASELJENE
OSOBE BOSNE | HERCEGOVINE

1043

1044

Odluka o izmjeni Odluke o izboru prioritetnih
op¢ina/gradova po Javnom pozivu za financiranje
projekata obnove i rekonstrukcije stambenih
jedinica raseljenih osoba i povratnika iz sredstava
za 2023. godinu (hrvatski jezik)

Omryka o wmmjean Omiyke o u3bopy
MPUOPUTETHHX OMNIITHHA/TpazioBa 1O JaBHOM
MO3WBY 3a (PUHAHCHpame NpojekaTa OOHOBE M
PEKOHCTPYKIIMje CTaMOCHHX jeMHHIIA PACCIHEHUX
JIIIA ¥ TIOBpaTHUKA U3 cpejcTasa 3a 2023. roauny
(cprick je3uk)

Odluka o izmjeni Odluke o izboru prioritetnih
op¢ina/gradova po Javnom pozivu za finansiranje
projekata obnove i rekonstrukcije stambenih
jedinica raseljenih osoba i povratnika iz sredstava
za 2023. godinu (bosanski jezik)

Odluka o izboru projekata obnove i izgradnje
komunalne i  socijalne infrastrukture i
elektrificiranja na prostorima gdje zive raseljene
osobe i povratnici za 2024. godinu (hrvatski jezik)

10

10

10

11

11

11

11

12

13

14

15

15

16

16
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Omiyka 0 u300py mpojekara OOHOBE M H3TPaIibe USTAVNI SUD

KOMYHaJ'Iq})Ie u .counjanHe I/IH(I)paCprI.(Type u BOSNE | HERCEGOVINE

eNeKTpu(UKaLyje Ha IPOCTOpHMA TJje JKHUBE . A

pacesbeHa juua M noBpartHULM 3a 2024. roauHy 1045 8dIukaa%’gg)jA:ﬁ6276/72/g£h(rc\;aécs:$?:;§L) ég
(cpricku je3uk) 18 AITyKa OpC 3 i

Odluka o izboru projekata obnove i izgradnje Odluka broj AP-667/24 (bosanski jezik) 90
komunalne i  socijalne infrastrukture i

elektrifikacije na prostorima gdje Zive raseljene
0sobe i povratnici za 2024. godinu (bosanski jezik) 21
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Jezik ~ Sluzbena glasila ~

Naslovna stranica

> Pretplata 1ZMJENE PLANA JAVNIH NABAVKI ZA 2022. GODINU
> Cjenovnik
> Izdavastvo
Sluzbeni glasnik BiH
> Info - historijat bI’Oj 1/23
> Kontakt VUECE MINISTARA BOSNE I HERCEGOVINE

ODLUKU O IMENOVANJU PREDSTAVNIKA BOSNEI
HERCEGOVINE U ZAJEDNICKI ODBOR ZA OBRAZOVNU [
ZNANSTVENU SURADNJU IZMEDU VUECA MINISTARA
BOSNE I HERCEGOVINE I VLADE REPUBLIKE SJEVERNE
MAKEDONUE

VLECE MINISTARA BOSNE I HERCEGOVINE

Medun. saradnja

Korisni linkovi

> Oglasni dio -
ODLUKU O ODOBRAVANJU SREDSTAVA TEKUCE PRICUVE

branka . .

3 Promjena sifre Sluzbene novine Kantona Sarajevo

3 Odjava

broj 1/23

SKUPSTINA KANTONA SARAJEVO
ODLUKU O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O
PRIVREMENOM FINANSIRANJU ZAVODA ZDRAVSTVENOG

QOglasavanje Pretraga Vijesti Web shop

Sluzbene novine Federacije BiH
broj 104/22

VLADA FEDERACIJE BOSNE I HERCEGOVINE

UREDBU O PRESTANKU VAZENJA UREDBE O UTVRDIVANJU
VLASTITIH PRIHODA, NACINA 1 ROKOVA RASPODJELE
VLADA FEDERACLJE BOSNE I HERCEGOVINE

UREDBU O KRITERUIMA ZA OBRACUN 1 NACIN PLACANJA
NAKNADA ZA PROIZVODE KOJI NAKON UPOTREBE
POSTAJU AMBALAZNI OTPAD I ELEKTRICNI I ELEKTRONSKI
OTPAD

Medunarodni ugovori
broj 8/22
PREDSJEDNISTVO BOSNE I HERCEGOVINE

ODLUKU O PRIHVACANJU ODRICANJA [ IZMJENAT
DOPUNA U SVEZI SPORAZUMA O INVESTICUSKOM

Info Javne nabave v

000
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BOSNE [ HERCEGOVINE BOCHE U XEPLIETOBUHE

Izdanje na bosanskom, hrvatskom i srpskom jeziku Ha3oarwe na Gocanckom, XpeaiicKom u CPICKOM Je3uxy

SLUZBENI GLASNIK

BOSNE I HERCEGOVINE

e VR I A
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